
Re: Notificación Art. 291 proceso 2020-0050 Juzgado 8 Civil Municipal de Villavicencio

Alejandro Ahumada Escobar <diegoalejandroahumadaabg@gmail.com>
Lun 8/03/2021 5:51 PM

Para: Emiliano Casas Salgado <ecasas@soportelegalintegral.com>
CC: Juzgado 08 Civil Municipal - Meta - Villavicencio
<cmpl08vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co>;sandwichpuntocom@gmail.com
<sandwichpuntocom@gmail.com>;María clemencia Molina Parra <gestionmcmp@hotmail.com>

SEÑOR
JUEZ OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE LA CIUDAD DE VILLAVICENCIO

rad. 2020-00050-00
asunto: Contestación demanda.  

Cordial saludo;

En adjunto encontrará la respuesta a la demanda incoada por la señora ALBA LUCIA MOLINA PARRA
en contra de MARIA CLEMENCIA MOLINA PARRA y  SANDWICH.COM, TORTAS Y POSTRES SAS. con
número de radicado 2020-00050-00. Cabe anotar que como quiera que la notificación conforme a las
reglas del D806/2020 no se hizo sino hasta el 10 de febrero del año en curso, esta contestación se
encuentra dentro del término legal para ser tenida en cuenta. 

Atento a sus comentarios.  

El mié, 3 mar 2021 a las 18:22, Emiliano Casas Salgado (<ecasas@soportelegalintegral.com>) escribió: 

Buenas tardes , adjunto nuevamente la demanda y la totalidad de los anexos de la misma, para efectos de la
no�ficación del demandado.

 

 

EMILIANO CASAS SALGADO

Director General

SOPORTE LEGAL INTEGRAL

Calle 19 No. 6-68 Oficina 406

7514118 – 313 3675549

Bogotá - Colombia

https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fsandwich.com%2F&data=04%7C01%7Ccmpl08vcio%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C75e376e0bfa54462c75f08d8e284b899%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637508407136157767%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C1000&sdata=%2FH%2Fa9TlBh1t8Y5FtMEluXVuofhtbY28nnr6WKoc34Sg%3D&reserved=0
mailto:ecasas@soportelegalintegral.com


 

 

 

 

De: Alejandro Ahumada Escobar [mailto:diegoalejandroahumadaabg@gmail.com]  
Enviado el: jueves, 25 de febrero de 2021 7:18 p. m. 
Para: Emiliano Casas Salgado <ecasas@soportelegalintegral.com>; Juzgado 08 Civil Municipal Mec - Meta -
Villavicencio <cmpl08vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
CC: sandwichpuntocom@gmail.com; María clemencia Molina Parra <ges�onmcmp@hotmail.com> 
Asunto: Re: No�ficación Art. 291 proceso 2020-0050 Juzgado 8 Civil Municipal de Villavicencio

 

SEÑOR

JUEZ OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO

RAD. 2020-00050-00

DTE: ALBA LUCIA MOLINA PARRA

DDO: MARIA CLEMENCIA MOLINA PARRA Y SANDWICH.COM, TORTAS Y POSTRES SAS.  
 
Cordial saludo;

 

Conforme al poder a mi conferido por los demandados y el cual será aportado con la contestación
de la demanda de la referencia, nuevamente se requiere al apoderado de la demandante para que
aporte los anexos de la demanda que notifica, pues en los documentos con los que acompaña la
pretendida actuación, se evidencia traslado de la demanda sin el total de los anexos, por cuanto
falta el poder debidamente conferido para instaurar la acción judicial, y el certificado de existencia y
representación legal de mi respectivo poderdante. Por lo tanto ruego acompañar la demanda con
todos sus anexos a fin de entendernos debidamente notificados conforme a las disposiciones del
Decreto 806 de 2020 y en los términos allí señalados. 

 

Remitente notificado con  
Mailtrack 25/02/21, 07:14:39 p. m.

 

mailto:diegoalejandroahumadaabg@gmail.com
mailto:ecasas@soportelegalintegral.com
mailto:cmpl08vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:sandwichpuntocom@gmail.com
mailto:gestionmcmp@hotmail.com
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fsandwich.com%2F&data=04%7C01%7Ccmpl08vcio%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C75e376e0bfa54462c75f08d8e284b899%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637508407136167766%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C1000&sdata=z%2Fjqjx0b4KAIypLklOGEpW6CWjeFcVB%2BUYPsEDBbk%2F8%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality5%26&data=04%7C01%7Ccmpl08vcio%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C75e376e0bfa54462c75f08d8e284b899%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637508407136177756%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C1000&sdata=wPN1gGBQMN79FJzUbhOEJ8iBLew2TFhEbkewfYKkbiI%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality5%26&data=04%7C01%7Ccmpl08vcio%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C75e376e0bfa54462c75f08d8e284b899%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637508407136177756%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C1000&sdata=wPN1gGBQMN79FJzUbhOEJ8iBLew2TFhEbkewfYKkbiI%3D&reserved=0


El lun, 8 feb 2021 a las 16:35, Emiliano Casas Salgado (<ecasas@soportelegalintegral.com>) escribió:

 

De conformidad con el Decreto 806 de 2020 me permito enviar notificación personal, junto con
auto admisorio de la demanda y auto aclaratorio del mismo; de acuerdo con el art. 291 del
Código General del Proceso.

 

Atento a sus comentarios,

 

 

 

EMILIANO CASAS SALGADO

Director General

SOPORTE LEGAL INTEGRAL

Calle 19 No. 6-68 Oficina 406

7514118 – 313 3675549

Bogotá - Colombia
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DIEGO ALEJANDRO AHUMADA ESCOBAR

ABOGADO

ESPECIALISTA EN DERECHO LABORAL Y RELACIONES INDUSTRIALES.
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Señor 
JUEZ OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO  
E. S. D. 
 
PROCESO:  RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO (LOCAL 

COMERCIAL)  
RADICADO: 50001400300820200005000 
DTE:   ALBA LUCIA MOLINA PARRA 
DDOS:  SANDWICH.COM, TORTAS Y POSTRES SAS, y MARIA CLEMENCIA 

MOLINA PARRA 
 
ASUNTO: Contestación de demanda 
 
DIEGO ALEJANDRO AHUMADA ESCOBAR, mayor de edad, domiciliado en esta 
ciudad, abogado titulado, identificado como aparece al pie de mi firma, obrando 
en calidad de apoderado de los demandados conjuntamente, conforme a los 
poderes por ellos a mi entregados y relacionados dentro de este libelo, 
encontrándome dentro del término legal, me permito de la manera más 
respetuosa, dar contestación a la demanda de la referencia, en los siguientes 
términos: 
 

A LOS HECHOS 
 
Doy respuesta a todos y cada uno de los hechos, en el mismo orden y numeración 
en que fueron planteados por la demandante, de la siguiente manera: 
 
PRIMERO: Es cierto.  
 
SEGUNDO: No es cierto. El contrato de arrendamiento tuvo como fecha de inicio 
el 20 de junio de 2012 suscrito por la demandante y por el representante legal 
de la sociedad demandada, quien fungió como persona natural y María 
Clemencia Molina Parra; sin embargo, por disposición de las partes y atendiendo 
a que el contrato suscrito se hizo en formato preestablecido, se suscribió nuevo 
contrato el 10 de marzo del 2014, dentro del cual aparece como arrendadora la 
demandante y arrendatarios nuevamente el representante legal de la sociedad 
demandada como persona natural y el litisconsorte respectivo; en fecha del 22 
de noviembre de 2015, atendiendo a la constitución de la sociedad comercial 
SANDWICH.COM, TORTAS Y POSTRES SAS, se suscribió nuevo contrato de 
arrendamiento sobre el mismo local comercial, suscrito esa vez por las partes tal 
y como se identifican en la demanda de la referencia. Todos estos contratos 
fueron suscritos sobre el mismo inmueble y con la misma destinación, esto es, 
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para el funcionamiento del establecimiento de comercio denominado 
SANDWICH.COM.   
 
TERCERO: Es cierto parcialmente; pues como se adujo en el hecho anterior, el 
canon de arrendamiento para el 2012 fue de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE; 
para el año 2014 fue de OCHOCIENTOS MIL PESOS M/CTE; para el año 2016 fue 
de NOVECIENTOS MIL PESOS M/CTE.  
 
CUARTO: No es cierto. Los demandados a la fecha se encuentran al día en sus 
obligaciones contractuales, y a pesar de cumplir de forma tardía en algunas 
ocasiones con el pago del canon de arrendamiento, en todo momento han 
contado con el allanamiento tácito de esta situación por parte de la demandante, 
tanto es así, que desde el año 2016 se reflejan pagos por fuera del termino 
establecido, sin que se recibiera algún tipo de requerimiento o solicitud de 
terminación por mora. Contrario a lo que aduce la demandante, su intención 
siempre ha sido que mis prohijados adquieran el derecho de dominio del 
inmueble arrendado, y al encontrar negativa por parte de estos en el año 2019, 
ha decidido de forma caprichosa, que el pago por fuera del término establecido, 
ahora sí de forma provechosa, constituye una casual de restitución, cuando 
desde el año 2016 ha recibido pagos extemporáneos, y al contrario de manifestar 
alguna inconformidad, ha sido comprensiva con el pago y lo ha aceptado sin 
ningún reparo. Por parte de la demandante y/o su apoderado, no se ha recibido 
en ningún momento solicitud de entrega del inmueble, o desahucio con 
indicación expresa de la causal de terminación del contrato.  
 
QUINTO: No es cierto. En el entendido que como quiera que nunca se ha recibido 
desahucio, o manifestación de terminación unilateral del contrato por alguna 
causal establecida en el artículo 518 del código de comercio, no puede endilgarse 
a mis poderdantes oposición alguna, o renuencia a cumplir con la entrega de un 
inmueble, que por disposiciones de la norma ibidem, tienen derecho de 
renovación. Contrario a lo que manifiesta la demandante, los demandados han 
recibido comunicación NO DE TERMINACION DEL CONTRATO Y ENTREGA 
DEL INMUEBLE, sino invitaciones a realizar ofertas de compra, estableciendo 
dentro de las mismas información y citas normativas confusas, que no permiten 
concluir que la verdadera intención de esta sea reclamar la tenencia y uso del 
inmueble. 
 

A LAS PRETENSIONES 
 
Me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda, así como a 
todas las condenas allí mencionadas por cuanto considero que estas carecen de 
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todo fundamento y de toda validez; en ese sentido, solicito se absuelva de todas 
ellas a mis representados.  
 
Solicito sea condenada la demandante en costas procesales.  
 

EXCEPCIONES 
 

PREVIAS 
 
INDEBIDA REPRESENTACION DEL DEMANDANTE: En la medida que en el 
poder otorgado por la demandante, no se expresa que este haya facultado 
expresamente a su apoderado para que solicite la RESTITUCION DE  INMUEBLE 
ARRENDADO por la causal del numeral 1 del artículo 518 del Código de Comercio 
(Incumplimiento del contrato por mora en el pago del canon de arrendamiento), 
y se observa que del escrito de la demanda, es la primera pretensión que se eleva, 
lo cual resulta contrario a lo estipulado por el artículo 74 del Código General del 
Proceso, el cual establece “Los poderes generales para toda clase solo podrán 
conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios procesos podrá 
conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos 
deberán estar determinados y claramente identificados” Subrayado fuera del 
texto original.  
 
INEPTITUD DE DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES: Esta 
excepción especialmente se encuentra llamada a prosperar, toda vez que del 
escrito de demanda, no se observa en el acápite de pruebas, o en el de anexos, que 
la demandante haya aportado certificado de existencia y representación legal de 
la sociedad litisconsorte demandada, trasgrediendo así un requisito 
indispensable de la demanda cuando esta se pretende en contra de una sociedad 
comercial legalmente establecida, conforme a lo establecido por los artículos 82 
numeral 2, articulo 82 numeral 2, y articulo 85 del Código General del Proceso. 
Es entonces como se torna improcedente la demanda por inepta, en el entendido 
que con la misma no se aportan los anexos que la Ley ha dispuesto de forma 
taxativa.  
 
De otro lado, se observa que la demandante y su apoderado, no cumplen con otro 
requisito formal de la demanda, como lo son los fundamentos de derecho1. 
Como quiera que dentro del libelo de demanda se observa que se realiza una 
fundamentación de derecho meramente enunciativa, es viable acudir a la 
presente excepción, por cuanto a pesar de que se citan acertadamente las 
disposiciones y trámite procesal que debe seguirse en el presente proceso, lo 

 
1 Articulo 82. Numeral 8. Código General del Proceso. 
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mismo NO ocurre con aquella fundamentación que da base a lo pretendido de 
fondo, pues se observa que la misma ha sido establecida con base en reglas de 
derecho privado cuyo ámbito de aplicación son sobre el arrendamiento de 
vivienda urbana2; Se concluye que al existir norma especial que regula la materia, 
especialmente la pretensión principal de la demanda, la cual es declarar 
incumplido un contrato de arrendamiento de local comercial, la fundamentación 
jurídica sustantiva debió ser la establecida en el artículo 518 y ss. del Código de 
Comercio.  
 
Ahora bien, no puede predicarse que en virtud de las facultades otorgadas al 
operador judicial por parte del Código General del Proceso, especialmente la de 
adecuar el trámite que corresponda a las acciones iniciadas, su Honorable 
Despacho pueda adecuar la norma sustantiva que erige o fundamenta lo 
pretendido, pues en concepto de el suscrito, sería una extralimitación de los 
mismos, toda vez que dicha facultad se refiere única y exclusivamente al trámite 
procesal que se pretenda, esto es, a la forma y no al fondo.  
 
Por lo anterior señor Juez, esta excepción esta llamada a prosperar, por cuanto 
es deber del litigante presentar adecuadamente las fundamentaciones de fondo 
sobre sus pretensiones, y los anexos que la Ley ha establecido como 
indispensables.  
 
DE MERITO 
 
INEXISTENCIA DE LA CAUSAL DE INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO POR 
ALLANAMIENTO DE LA MORA: Como se demostrará en el curso del proceso, la 
demandante se envuelve dentro del concepto doctrinal de allanamiento o purga 
de la mora, por cuanto de la actividad positiva de la misma, debe ser claro para 
el Juzgador, que esta ha aceptado de forma tácita desde el inicio de la relación 
contractual con mis prohijados, que los pagos se realicen de forma tardía, sin que 
haya efectuado ningún reparo sobre ello; lo anterior, sin mayor sustracción de 
materia, deja concluir que ha operado el requisito sine qua non del allanamiento 
o purga de la mora. De no ser la anterior alegación cierta, la demandante debió 
alegar la mora presentada en tiempos anteriores como la causal justa de 
terminación, que hoy por hoy pretende.  
 
Sobre esa inexactitud en el cumplimiento del tiempo en que debe hacerse el pago 
del canon de arrendamiento, que encuentra asidero dentro del concepto de la 
mora, que a la postre encontraría su cuna general en el incumplimiento 
contractual, debe decirse que, si es el mismo acreedor que mediante un acto de 

 
2 Ley 820 de 2003 y articulo 1996 y ss del Código Civil Colombiano.  
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aceptación tácito y positivo recibe el valor del crédito fuera de tiempo, está 
conviniendo en el pago, sin modificar de alguna manera los alcances del negocio 
jurídico, lo que consecuencialmente impone o demuestra una conducta 
tendiente a desaparecer ese acto inexacto o de quebrantamiento inicial del 
contrato. “Hay una voluntad expresa o tácita del arrendador que, como tal, se 
refleja en la esencia del término, particularmente en la actitud contractual de las 
partes.  
 
Entonces se destruye la mora, puesto que se ha purgado (purgatio mora). Lo que 
era incumplimiento del contrato, generador de efectos propios, como para 
demandar la terminación judicial del mismo, se convierte en un simple retardo 
excluyente, de esa manera, de la mora en el arrendatario. Es el consentimiento, 
como propósito volitivo de aceptación, en el arrendador, que constituye una 
facultad inherente a éste, el que elimina el retardo como medio de accionar 
judicialmente, en forma exitosa…”3 
 
Cabe destacar en este punto, que entre la demandante y los aquí demandados, 
existe una relación familiar en grado de consanguinidad y afinidad, puesto que 
la señora ALBA LUCIA MOLINA PARRA, es hermana de MARIA CLEMENCIA 
MOLINA PARRA, y cuñada de CARLOS CORTES VALENCIA, quienes figuran como 
socios dentro de la sociedad demandada, y es en virtud de esa relación familiar 
que la demandante, de forma consciente y comprensiva, ha aceptado sin reparo 
alguno, desde el inicio de la relación contractual, pagos extemporáneos y cruce 
de cuentas con pagos de recibos prediales; lo que refuerza la alegación sobre la 
aceptación indiscutible de los pagos inexactos y en consecuencia la purga de la 
mora que hoy se pretende alegar.  
 
INEXISTENCIA DE LA MORA: Como podrá el Despacho observar a través del 
estudio del acervo probatorio, mis prohijados no se encuentra en mora alguna 
por pago de canon de arrendamiento, ni a la fecha de presentación de la 
demanda, ni a la fecha de la contestación de esta, por lo que pierde cualquier 
vocación de prosperidad la demanda de la referencia, al desaparecer cualquier 
mora pretendida.  
 
EXCEPCION DE PAGO: Como tantas veces se ha mencionado, y como se prueba 
a través de los documentales arrimados a esta contestación, mis prohijados han 
cumplido siempre con su obligación de pago del canon de arrendamiento, tanto 
así que a la fecha se encuentran al día por cualquier concepto, situación que deja 
sin piso o base jurídica la presente demanda. Como consecuencia de la 

 
3 M.P. Duberney Grisales Herrera. Tribunal Superior del Distrito de Pereira. Sentencia de Tutela de segunda 

instancia 2017-00100-01 
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prosperidad de esta excepción, se debe imponer la sanción a la demandante, de 
que trata el articulo 384 del Código General del Procesos.  
 
TEMERIDAD Y MALA FE: Actúa de forma temeraria, de mala fe, y dolosa la 
demandante al pretender invocar una causal de terminación de contrato de 
arrendamiento de local comercial, que no existe dentro de la relación contractual 
que sostiene con mis poderdantes, desgastando de esta forma el aparato judicial, 
afectando económicamente a mis poderdantes y pretendiendo hacer caer en 
error al operador judicial.  
 
INEPTITUD DE DEMANDA POR ERRADA FUNDAMENTACION SUSTANCIAL: 
Como quiera que dentro del libelo de demanda se observa que se realiza una 
fundamentación de derecho meramente enunciativa, es viable acudir a la 
presente excepción, por cuanto a pesar de que se citan acertadamente las 
disposiciones y tramite procesal que debe seguirse en el presente proceso, lo 
mismo NO ocurre con aquella fundamentación que da base a lo pretendido de 
fondo, pues se observa que la misma ha sido establecida con base en reglas de 
derecho privado cuyo ámbito de aplicación son sobre el arrendamiento de 
vivienda urbana4; Se concluye que al existir norma especial que regula la materia, 
especialmente la pretensión principal de la demanda, la cual es declarar 
incumplido un contrato de arrendamiento de local comercial, la fundamentación 
jurídica sustantiva debió ser la establecida en el articulo 518 y ss. del Código de 
Comercio.  
 
Ahora bien, no puede predicarse que en virtud de las facultades otorgadas al 
operador judicial por parte del Código General del Proceso, especialmente la de 
adecuar el trámite que corresponda a las acciones iniciadas, su Honorable 
Despacho pueda adecuar la norma sustantiva que erige o fundamenta lo 
pretendido, pues en concepto de el suscrito, sería una extralimitación de los 
mismos, toda vez que dicha facultad se refiere única y exclusivamente al tramite 
procesal que se pretenda, esto es, a la forma y no al fondo.  
 
Por lo anterior señor Juez, esta excepción esta llamada a prosperar, por cuanto 
es deber del litigante presentar adecuadamente las fundamentaciones de fondo 
sobre sus pretensiones.  
 

HECHOS Y RAZONES DE LA DEFENSA 
 

Ruego se tengan como tales, todas y cada una de las fundamentaciones hechas a las 
excepciones de merito que acompañan esta contestación, así como las normas 

 
4 Ley 820 de 2003 y articulo 1996 y ss del Código Civil Colombiano.  
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procesales indicadas por el demandante dentro del libelo de demanda, en cuanto 
tengan que ver con el tramite mediante el cual se debe adelantar esta acción.  
 
Igualmente solicito se tenga como fundamento jurídico El Código de Comercio, en 
sus articulo 518 y subsiguientes, así como el artículo 871 de la misma norma. En 
los artículos 1602, 1603, 1608, 2002 y 2007 del Código Civil Colombiano.  

 
PRUEBAS 

 
Solicito al Juzgado se sirva decretar y ordenar la práctica de las siguientes pruebas. 
 
1. DOCUMENTALES: 

 
- Comprobantes de transferencia bancaria por concepto de canon de 

arrendamiento del local comercial objeto del presente litigio, 
correspondientes al año 2016. 

- Comprobantes de transferencia bancaria por concepto de canon de 
arrendamiento del local comercial objeto del presente litigio, 
correspondientes al año 2017. 

- Comprobantes de transferencia bancaria por concepto de canon de 
arrendamiento del local comercial objeto del presente litigio, 
correspondientes al año 2018. 

- Comprobantes de transferencia bancaria por concepto de canon de 
arrendamiento del local comercial objeto del presente litigio, 
correspondientes al año 2019. 

- Comprobantes de transferencia bancaria por concepto de canon de 
arrendamiento del local comercial objeto del presente litigio, 
correspondientes al año 2020. 

- Comprobantes de transferencia bancaria por concepto de canon de 
arrendamiento del local comercial objeto del presente litigio, 
correspondientes al mes de enero y febrero del año en curso (2021). 

- Contrato de arrendamiento de local comercial del inmueble relacionado 
en la presente demanda, suscrito entre la demandante y el señor Carlos 
Cortes Valencia el 20 de junio de 2012 

- Contrato de arrendamiento de local comercial del inmueble relacionado 
en la presente demanda, suscrito entre la demandante y el señor Carlos 
Cortes Valencia, y la señora María Clemencia Molina Parra el 10 de marzo 
de 2014 

- Contrato de arrendamiento de local comercial del inmueble relacionado 
en la presente demanda, suscrito entre la demandante y la sociedad 
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comercial demandada, y la señora María Clemencia Molina Parra el 22 de 
noviembre de 2015 

- Pantallazo conversación de whatsapp entre MARIA CLEMENCIA 
MOLINA PARRA Y ALBA LUCIA MOLINA PARRA (LUCY)de fecha 28 de 
agosto de 2016 donde esta ultima acepta pago extemporáneo del canon 
de arrendamiento. 

- Pantallazo conversación de whatsapp entre MARIA CLEMENCIA 
MOLINA PARRA Y ALBA LUCIA MOLINA PARRA (LUCY)de fecha 12 de 
septiembre de 2016 donde esta última acepta pago extemporáneo del 
canon de arrendamiento. 

 
2. DECLARACION DE PARTE 
 
Sírvase señor Juez, citar a la demandante, a fin de que en audiencia pública que 
su Despacho señale, absuelva interrogatorio de parte que verbalmente 
formularé, reservándome el derecho a presentarlo por escrito. 
 
Sírvase señor Juez, citar a los demandados, a fin de que en audiencia publica en 
la fecha que su Despacho señale, absuelvan interrogatorio de parte que 
verbalmente formularé, permitiendo la exhibición de documentos físicos y 
digitales.  
 
3. TESTIMONIALES 
 
Ruego a su despacho se citen las siguientes personas, para que en hora y fecha 
que se fije de diligencia, se sirvan testificar lo que les conste sobre los hechos de 
la demanda y su contestación:  
 

- MARIA TERESA MOLINA PARRA, identificada con cedula N° 30278745, 
y correo electrónico maryt1209@hotmail.com 

- JUAN ARMANDO MOLINA PARRA, identificado con cedula N° 10268614, 
y correo electrónico jamolina40@yahoo.com  

 
Las personas antes relacionadas asistirán a la audiencia respectiva por conducto 
del suscrito.   
 

ANEXOS 
 

1. Poder debidamente conferido a mi por los litisconsortes.  
2. Certificado de existencia y representación de la sociedad demandada 
3. Las documentales mencionadas en el acápite de pruebas.  
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NOTIFICACIONES. 

 
Al suscrito en la calle 8 #20-83 casa 26 Conjunto Portales la Primavera en la 
Ciudad de Villavicencio; en la dirección electrónica 
diegoalejandroahumadaabg@gmail.com, y en el teléfono 3112134123  
 
Las partes en las direcciones físicas y electrónicas aportadas con la demanda. 
 
Señor Juez, atentamente, 
 

 
 
 
DIEGO ALEJANDRO AHUMADA ESCOBAR 
C.C. 1121856786 de Villavicencio 
T.P. 250.409 del C.S. de la J. 
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