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REF. DECLARATIVO ESPECIAL de MANUEL MARIA UBAQUE contra herederos
determinados ALEANDRINA JIMENEZ DE UBAQUE y otros

RADICADO: 50001400300820190058000

TMus ATATATTA TIODTN ART7 A DTAT7ZART DTUTD A alaa dx adad 2diaetlasds
Dia. NAT CALACY O LINSAMNALY L AINANJIN INLY LAINA, Asuauu(.ul,c umyu; ac <Gaq, iaciitincaaa

con la C. C. No. 40.340.123 de Villavicencio, y portadora de la T. P. No. 278.649 del C. S. de la
J.»obrando como apoderado del demandado, por medio de la presente escrito profiero a
contestar demanda formulada por MANUEL MARIA UBAQUIE, en los siguientes términos:

FRENTE A LOS HECHOS.

Frente al hecho primero: no es cierto, el dia dieciocho (18) de marzo del 2013, se llevé acabo
audiencia del articulo 430 del CP.C, en donde las partes ALEJANDRINA JIMENEZ
CORDOBA (Q.E.P.D), y el senor MANUEL MARIA UBAQUIE, conciliaron como resultado
se declar6 el divorcio, pero A la fecha no se ha liquidado la sociedad conyugal. En esta misma
audiencia en el juzgado segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso
50001311000220120044100 el sefior MANUEL MARIA UBAQUE, manifesto que renunciaba
a todo derecho del inmueble lote de terreno ubicado en la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA
3 ESTAPA 1, con matricula No. 230294333 y cedula catastral No. 010500520012000, dejando
el cincuenta por ciento (50%) a la senora ALEJANDRINA [IMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D),
y el otro cincuenta por ciento (50%) a sus hijos EDGAR LEOPOLDO UBAQUE JIMENEZ y
los herederos de DULIA FLORAIDA UBAQUE JIMENEZ, con esto dejando claro que no
tiene legitimidad por activa para pedir la division de un bien que no le pertenece, el renuncio
a este bien, del cual no tiene contacto ni posesion desde el afo 2007, esta posesién tenencia
animo de sefior y duefio esta en cabeza de DIDIER ANDERSON RINCON, quienes han
realizado mejoras al bien inmueble, han tenido el deber objetivo de cuidado de este.

Frente al hecho segundo: es parcialmente cierto, ALEJANDRINA JIMENEZ DE UBAQUE,
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herederos segiin acta de conciliacion.
Frente al hecho tercero: es cierto.

Tienic al hechv cuariv. es Puu;iuhucutc cieiiv, se acepia el hiedhiv de yue uuu'uajnuu
matrimonio, pero el divorcio se realiz6 por medio de conciliacion en el juzgado segundo de
familia de Villavicencio, dentro del proceso 50001311000220120044100, donde el sefor



" I \;‘. i
¥ ¥ | NVYIALIA PINZON RIVERA
d“ABOGADA"b - ABOGADA -

T

MANUEL MARIA UBAQUE renuncio ai 100% del loie de ierreno ubicado en la calie 12 B No.
47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1 en acta de conciliacion, fuera de esto a la fecha no se ha
iniciado la liquidacién de la sociedad conyugal, puesto que existen bienes que estn en litigios
de simulaci6n con la finalidad que vuelvan a la masa conyugal y a la sucesion de la causante
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Frente al hecho quinto: es cierto.

Frente al hecho sexto: es cierto, pero se aclara que el otro 50% le pertenece a UBAQUE
JIMENES DULIA FLORAIDA Y EDGAR UBAQUE jJIMENEZ.

Frente al hecho séptimo: es parcialmente cierto, es cierto los hijos EDGAR ALEJANDRO
RINCON UBAQUE, CESAR MAURICIO RINCON UBAQUE, HASBLEIDY RINCON
UBAQUEY DIDIER ANDERSON RINCON UBAQUIE, no es cierto que no sepa su residencia
ellos viven en la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, no aceptamos esta afirmacion
de mala fe contraria a la realidad, que desconoce a sus nietos, la direccion teléfono y cedula de
ellos, mas afirmando en el hecho octavo que se ha reunido y hablado con ellos, por estas
razones este hecho es contrario a la realidad.

Frente al hecho octavo: no es cierto, son varias afirmaciones contrarias a la realidad, con la
doctora CLAUDIA CARINA SANCHEZ, nos reunimos para legalizar nuestro 50% el cual el
sefior MANUEL MARIA UBAQUE cedi6 en acta de conciliacion, también se habl6 de unos

bienes que oculio 1os cuales son los siguienies:

A Un lote de terreno urbano hoy calle 5 No. 6- 63 de la manzana No. 200, lote No. 1 del
Municipio de Villanueva Casanare con cedula catastral No, 01-00-0200-0001-000, matricula
inmobiliaria 470-0031203, el cual fue adquirido por compra y venta como lo estipula la
escritura No. 806 del 10/12/1993 de la Notaria de Monterrey donde se adquirié el bien
anteriormente descrito a nombre de MANUEL MARIA UBAQUE y ANGELINA LOPEZ
PINTO; con fecha 14 de septiembre de 2000, mediante escritura No. 380 del 07/09/2000 de la
Notaria de Villanueva mediante la cual se trasfiere los derechos de cuota parte Cincuenta por
ciento (50%) los cuales le corresponden a MANUEL MARIA UBAQUE vy se los cedio a
ANGELINA LOPEZ PINTO; con fecha 05 de mayo de 2017, mediante escritura No. 216 del
05/01/2017 de la Notaria de Villanueva mediante la cual ANGELINA LOPEZ PINTO mediante
compraventa vendio el predio anteriormente descrito a la sefiora BELEN TOCORA
PALOMO, identificada con cedula de ciudadania NO. 39.949.145; como lo senala la Oficina
de Instrumentos Ptblicos de Yopal Casanare en el certificado de Libertad y Tradicion.

B. Un lote de terreno urbano hoy carrera 14 No. 2- 89 del Municipio de Villanueva
Casanare con cedula catastral No, 01-00-0316-0028-000, sin matricula inmobiliaria, el cual
fue adquirido por compra y venta por el sehor MANUEL MARIA UBAQUE v el cual fue
posteriormente vendido a lasefiora ALCIRA BLANCA AMAYA, identificada con cedula de
ciudadania No. 39.549.260, tal como lo sefiala la Secretaria de Hacienda del Municipio de
Villanueva el cual no goza de certilicado de Libertad y Tradicion por ser un bien inmueble sin
identificacion.

81






I )

& ~ -
v ¥ | NNTALIA PINZON RIVERA
W ABOGADA - ABOGADA -
Q)?/ = \(‘b
R
G Un lote de terreno urbano hoy calle 17 A No. 11- 66 de la manzana B lote No. 4

urbanizacién ciudadela el Condado del Municipio de Cumaral vereda Chepero con cedula
catastral No, 01-00-0150-0023-000, matricula inmobiliaria 230-70154, y con la actualizacion
de la ficha catastial proferida por la S.N.R. convenio IGAC No. 2017-230-1-6-1265 el cual fue
adquirido por compra y venta como lo estipula la escritura No. 2199 del 08/05/2012 de la
Notaria Primera del Circulo de Villavicencio donde se adquirio el bien anteriormente descrito
a nombre de ANGELINA LOPEZ PINTO.

Que con la profesién hogar adquiri6 el bien inmueble aun sabiendo que su compariiero es quien
lleva el sustento a esa casa y que es el quien vendi6 las propiedades anteriormente descritas
para la compra.|

Ahora la segunda afirmacion de que mis poderdantes han negado el ingreso de la arquitecta
perito, no aceptamos esta afirmacion, la persona nunca ha ingresado a la vivienda pero nunca
nos ha solicitado autorizacién para esto, probando que los duefos son los herederos y con
esto cuestionando el avaluo presentado al despacho del bien en litigio, ya que si la perito no
ingreso al bien, como puede determinar su valor, desde ya objetamos este avaluo y solicitamos
sea citada en audiencia para escuchar a la perito, quien de manera errada o contraria a su
profesién da un avalué sin un examen integral del bien inmueble ya que se reitera nunca
ingreso al bien.

En cuanto a los registros es informacion pablica, que tiene derecho el demandante por ser
consanguineo en primer grado y segundo grado, en la subsanacion de la demanda anexo los
documentos que aduce no saber de su existencia probando la mala fe del demandante.

No se ha violado ningtin derecho se reitera el demandante renuncio y cedi6 los derechos del
bien en litigio.

Frente al hecho noveno: no es cierto, no aceptamos este hecho el cual es contrario a la
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tenencia por parte de los herederos y ALEJANDRINA JIMENEZ DE UBAQUIE, tanto asi que
acepta en el hecho anterior que no ha ingresado a su bien por mas de diez (10) anos, y
finalmente el dia dieciocho (18) de marzo del 2013, se llevo acabo audiencia del articulo 430

do‘ CPC en el juvaada ceaundn de familia de Villavicenrin  dentra del nracecn
e L.rL en gl JuZgace segunce ce 2amiaa oe Yuiavicencio, gentro del »nrocese

50001311000220120044100, el demandado renuncio al bien en litigio, desde esta fecha no se
ha hecho presente en el bien.

Frente al hecho decimo: no es cierto, como se explicé en el hecho anterior, desde el 2007 se
tiene la tenencia y posesion del bien, y desde el aio 2013 tiene el 50% del bien.

Frente al hecho undécimo: es cierto, no aceptamos la venta a remate ya que el bien no
pertenece al demandante.
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Frente al hecho décimo segundo: NO ES CIERTO, el demandanie T4 no es comunero segun
acta de audiencia del juzgado segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso
50001311000220120044100.

Frente al hecho décimo tercero: NO ES CIERTO, el avalué catastral es de CINCUENTA Y
SIETE MILLONES DE PESOS, nos parece poco ético y contrario a la profesion que la
arquitecta SANDRA BENAVIDES MOLINA a quien solicitamos se le compulsen copias al
Consejo Profesional Nacional de Arquitectura, puesto que presenta un avaluo sin ingresar al
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a la ética y con un valor de CIENTO CINCUENTA Y CUATRO MILLONES SEISCIENTOS
NOVENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS PESOS ($]54.694.500), muy por debajo del
valor comercial.

Frente al hecho décimo cuarto: no me consta que se pruebe en el proceso.

Frente al hecho décimo quinto: es parcialmente cierto, ALEJANDRINA JIMENEZ DE
UBAQUIE, tenia como domicilio la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA lenla ciudad
de Villavicencio, la sucesion no se ha adelantado esperando los procesos de simulacion de los
bienes descritos en el hecho octavo, el bien ya no le pertenece renuncio a él.

Frente al hecho décimo sexto: no es un hecho.

FRENTE A LAS PRETENSIONES,

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones solicitadas en la demanda por carecer de
fundamentos juridicos y facticos, conforme se demostrara en el curso del proceso, no tiene
ning(n sustento probatorio, mas carencia de legitirnacién en activa, por esta razon el juez no
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Me opongo a esta peticion, esta medida es inconducente e improcedente, es una pretension la
cual no esta solicitada como tal en esta parte de la demanda, de igual no es clara ni concreta,
por no cumplir con las condiciones del articulo 25 y 25 A del codigo procesal del trabajo y de
la seguridad social.

FRENTE A LA MEDIDA PREVENTIVAS O CAUTELARES.
Rl wosmsmsee = lam Slas meadbdes o oo o Jo B o8 bel o ecimanen anmareme ol Ml B mamin
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patrimonio de familia, en cuanto al levantamiento esto se debe realizar por un juez de familia
mirando que no sigan con las concordancias del patrimonio inicial.
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FRENTE A LAS PRUEBAS

FRENTE ALOS DOCUMENTOS APORTADO

1.Frente a la documentacion allegada con la demanda, me atengo al valor probatorio que el
juez le otorgue.

2. Copia del la sentencia de dovrocio del demandante y la sefora ALEJANDRINA

JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D).

3. Copia del certificado de libertad y tradicion del bien inmueble objeto de litis.
EXCEPCIONES DE MERITO

Propongo las siguientes:
1. FALTA DE LEGITIMACION POR ACTIVA:

La legitimacion en la causa es un elemento sustancial relacionado con la calidad o el derecho
que tiene una persona (natural o juridica) como sujeto de la relacion juridica sustancial, para
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La causa activa corresponde a la titularidad del demandante respecto de los derechos
fundamentales infringidos, la capacidad para actuar en representacion de otros a quienes
resulta imposible defender directamente sus propios derechos, o la capacidad para actuar
como apoderado judicial de acuerdo con los requerimientos legales para el efecto.

el dia dieciocho (18) de marzo del 2013, se llev6 acabo audiencia del articulo 430 del C.P.C,
en donde las partes ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D), y el seior MANUEL
MARIA UBAQUE, conciliaron como resuliado se declaro el divorcio, pero A la fecha no se ha
liquidado la sociedad conyugal. En esta misma audiencia en el juzgado segundo de familia de
Villavicencio, dentro del proceso 50001311000220120044100el seior MANUEL MARIA
UBAQUE manifest6 que renunciaba a todo derecho del inmueble lote de terreno ubicado en
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catastral No. 010500520012000, dejando el cincuenta por ciento (50%) a la sefora
ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D), y el otro cincuenta por ciento (50%) a sus
hijos EDGAR LEOPOLDO UBAQUE JIMENEZ y los herecleros de DULIA FLORAIDA
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E JIMENELZ, con esto dejando clars que no tene legitimidad por activa para pedir Ia
divisién de un bien que no le pertenece, el renuncio a este bien, del cual no tiene contacto ni
posesion desde el ano 2007, esta posesion tenencia animo de sefior y dueno esta en cabeza de
DIDIER ANDERSON RINCON, quienes han realizado mejoras al bien inmueble, han tenido
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La prescripcion adquisitiva puede intentarse como excepcién con el fin de contradecir,
repulsar, o destruir la accion reivindicatoria y se fundamenta en hechos que, por si mismos,
balel va‘]‘\"o“ "1 "lf‘f‘;f’\“ nern Ane of "\“ﬂ“\f\"f‘;f\n’!"\ ’!l Aomﬂ“fqulf\ ]" Fﬂ"“lf"r] r‘o ADO"““;""‘I
no excluyen la accién perc gue sf proporcionan al demandade ka facultad de destruirha,
Cuando en un juicio en el que se intenta la accién reivindicatoria, el demandado se defiende
oponiendo la prescripcion Gnicamente como excepcion, el Juez del conocimiento puede
abordar en primer término el analisis de ésta, pues de estimarla probada conduciria a tener
por no saisiecho el primero de los elemenios consiitutivos de la relerida accion
reivindicatoria y, como consecuencia de ello, serfa innecesario el estudio de los otros dos
elementos de dicha accion real ejercitada; empero, aun en este supuesto lo mas que podria
obtener el reo, serfa un fallo absolutorio, y de ninguna manera una declaracion en el sentido
de haber adquirido el derecho de propiedad sobre el inmueble en controversia por ser esto

propio de la sentencia que examina la prescripcion intentada como acci6n.

La renuncia de la prescripcion puede ser expresa o tacita, se entiende por renuncia de la
prescripeion taciia, cuando el que puede alegaria reconoce el derecho del duefo o del
acreedor, como se encuentra establecido en el articulo 2514.

La prescripcién puede ser adquisitiva, que es aquella mediante la cual se gana el dominio de
durante el tiempo establecido ya sea para la prescripcién ordinaria o la extraordinaria; y la
prescripcion extintiva, en la cual se extinguen derechos y acciones por no ejercerse durante
cierto el lapso del tiempo.

Y esto es lo ocurrido en el caso en concreto por tratarse de la expresion de voluntad del
demandante en la sentencia de divorcio donde el mismo renuncia al 50 % de la vivienda y al
aplicar el solo paso del tiempo puesto que desde la muerte de la sefiora ALEJANDRINA
JIMENEZ CORDORA (QEDPD) quienes han ejercide como seficres y duefios del hien
inmueble producto de la presente demanda, son los herederos determinados de la misma es
decir mi poderdante y sus sobrinos quienes son los otros demandados dentro del proceso de

la referencia.

Por lo cual en esta demanda se excepcionan tanto la prescripcién adquisitiva tanto como la
extintiva, puesto que de una se desprende el titulo que no es otro que la sentencia de divorcio
en el cual el cede de manera libre y voluntaria el 50 % del bien a sus hijos y la extintiva por el

solo naca del tiemna decde 1a muerte de la cefiara Aleiandrina TIMENEZ CORDORA
pase Col LIKMPe CCSCC 12 muerie e ia senora Algjancrina jIMIENDL CURDOEA

(QEPD).
3. FALTA DE FUNDAMENTOS Y PRESUPUESTOS LEGALES»

Esto en el entendido que no es posibie darie tramite a un proceso divisorio, sin que en primer
lugar se hiciera el levantamiento del patrimonio de familia que protege el bien y lo deja fuera
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del comercio, por 10 cual también haria imposible su venia, a 1a [echa, 0 su division por io cual
deben la actual demanda no cumple con los requisitos legales por tratarse de una inepta
demanda al darse por un procedimiento que no corresponde perdiendo su competencia, de
otro lado no solo por ser un bien que se debiese tratar por otro tipo de proceso sino porque es
un predio al cual también le hace falta que este entre en la liquidacion de la sociedad conyugal
la cual no se ha liquidado por parte del sefior demandante y que por no hacerse en tiempo
ahora corresponde en primer lugar dar inicio al tramite sucesoral una vez entren todos los
bienes y estos sean asignados no se requerird de ningin proceso divisorio puesto que para ello
est4 el liquidatario.

4, PREIUDICIATIDAD,

De igual manera invocamos esta excepcion en el entendido que sobre el sefior Manuel se
presento una demanda de simulacion por no haber presentado en el divorcio todos los bienes
que habia para la época del divorcio y que con el tiempo los traspaso y vendi6 dejandolos hoy
en dia en cabeza de terceros, por lo cual se tiene que el proceso de simulacion se encuentra en
el juzgado tercero civil del «circuito de Villavicencio con radicado No.
50001315300420190033000 y el proceso en el Juzgado segundo de familia del circuito de
Villavicencio, con el radicade No. 5000121100220120044100 en el que se llevs a cabo el
divorcio y donde por sentencia judicial el demandante solo ejercié el mismo sin darle el
tramite a la liquidacion de la sociedad conyugal y donde cedio el 50% del predio ubicado en
la esperanza.

5. MALA FE DE LA PARTE DEMANDNATE.
Codigo General del Proceso Articulo 79. Temeridad o mala fe

Se preswne que ha exisiido  leweridad 0 wala fe en lus  siguienies  casos.
a. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, excepcién, recurso,
oposicion o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.

b. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.

¢. Cuando sc utilice ¢} proceso, incidenite o recurso para
propositos dolosos o fraudulentos.

d. Cuando se obstruya, por accion u omision, la practica de pruebas.

e. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito del proceso.

f Cunaonds e haoan tranacrinciones o citas deliberadamente ineyactas
UL DL duiguil LLuAAo\—LAtl\..LUAA\,u O CitaS GCiloCralamente IneXAacias.

Y en nuestro caso en concreto se encuentra una clara manifestacion de los literales a,b,c, en el
entendido que no procede este proceso por tratarse de un proceso que no corresponde puesto
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bien es cierto hizo el divorcio jamas disolvi6 la sociedad conyugal y tal como lo muestra el
certificado de libertad y tradicion aun es un predio con patrimonio de familia. En el literal b;
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puesio que en la seniencia de divorcio el demandanie cedio sus derechos del 50 Jo del bien a
favor de sus hijos y con ello perdi6 la calidad de dueto del bien y a esto se suma que mi
poderdante ha venido actuando, como duefio y sefior de la casa, junto con sus sobrinos
quienes son los herederos de la sefiora DULIA FLORAIDA UBAQUE JIMENEZ (q.e.p.d);
dull 111dsS 5S¢ CVidCllL'id quc Sill Plcsulltdl .lli L}CUiL ll'ddd ad 1U§ L‘lqulUS L}C} lI.)i.C]J. SC 'dPlUVCL'}lU L}C ull
descuido para pagar los impuestos, para aparentar un sefiorio que no le corresponde.

Mi poderdante actud conforme a la buena fe comercial y constitucional, como se prueba son
los nudos propietarios desde el afio 2013 y poseedores desde el 2007.

El principio de la buena fe es un principio constitucional que obliga a que las autoridades
publicas y a la misma ley, a que presuman la buena fe en las actuaciones de los particulares, y
obliga a que tanto autoridades ptblicas como los particulares acttien de buena fe.

Recordemos lo que dice el articulo 83 de la constitucién politica colombiana, sobre el
principio de la buena fe:

“Las actuaciones de los particulares y de las autoridades piiblicas deberdn ceiirse alos postulados de buena fe,
la cudl se presumird en todas las gestiones que aquéllos adelanten ante éstas

Sobre este principio, la Corte constitucional ha realizado interesantes exposiciones, y una de
ellas contenida en la sentencia C-544 de 1994, que en su parte pertinente dice:

“La buend fe ha sido, desde tiempos inmemoriales, uno de los principios fundamentales del derecho, ya se mire
por su aspecto activo, como el deber de proceder con lealtad en nuestras relaciones juridicas, o por el aspecto
pasivo, como el derecho aesperar que los demds procedanen lamisma forma. Engeneral, los hombres proceden
de buena fe: es lo que usualmente ocurre. Ademds, el proceder de mald fe, cuando media una relacion juridica,
en principio constituye una conducta contraria al orden juridico y sancionada por éste. En consecuencida, es
una regla general que la buena fe se presume: de una parte esla manera usual de comportarse;y de la otra, ala
luz del derecho, las faltas deben comprobarse. Y es una falta el quebrantar la buena fe.”

7. EXCEPCION INNOMINADA

Consistente en que todo hecho o circunstancia que resultare probado durante el proceso y
constituya excepcion o defensa para mi mandante frente a las pretensiones, debera asi ser
declarado.

Lo anterior, conforme al Articulo 282. Del cédigo general del proceso el cual cita:
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‘En cualquier tipo de proceso, cuando el juez haile probados ios hechos que constituyen una excepcion deberd
reconocerla oficiosamente en la sentencid, salvo las de prescripcion, compensacién y nulidad relativa, que
deberan alegarse en la contestacion de la demanda
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abstenerse de examinar las restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella excepcion
resolverd sobre las otras, aunque quien la alegé no haya apelado de la sentencia.”

PRUEBAS
TESTIGOS.
Solicito al sefior juez, escuchar los siguientes testigos, los cuales pueden atestiguar de los

hechas de 1a demanda v de 1a cantestacién de esta

a. Oir en declaracion al sefior CESAR RINCON, quien era comensal del bien arrendado y
puede atestiguar sobre los hechos de la demanda y de la contestacion de esta.

INTERROGATORIO DE PARTE.

Sirvase sefor juez, fijar fecha y hora para que previa citacién, cumpliendo todas las
tormalidades legales que haga comparecer al sehor MANUEL MARIA UBAQUE mayor de
edad domiciliado y residente en cumaral para que bajo la gravedad de juramento absuelva
interrogatorio de parte que formulare en forma verbal o escrita en audiencia programada para
tal fin por el despacho.

INSPECCION JUDICIAL CON INTERVENCION DE PERITOS.

Solicito se practique diligencia de inspeccion judicial al predio objeto de la presente Litis, ubicada en
la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, del Municipio de Villavicencio - Meta con

intervencién de perito sobre los inmuebles en cuestion a fin de verificar lo siguiente:

A. Determinar quién es el actual poseedor de los bienes, y quien ostenta su uso y goce.

B. Determinar el valor comercial de cada bien inmueble objeto de las compraventas cuya resolucion
se solicita por simulacion y si los precios estipulados en la ESCRITURA PUBLICA coinciden con el
valor real que tienen los mismos v los demas aue considere importante el despacho para el tramite

del proceso.

PRETENSIONES.

1. Declarar probadas las excepciones que se presentan con este documento.
2. Como consecuencia de la pretension anterior disponer a terminacién del proceso.
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5. Condenar en cosias a la demandante y agencias en derecho.
NOTIFICACIONES:
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la demanda.

Recibiré notificaciones en ia caile de ia ciudad de Viliavicencio, CLL i5 #40-0i centro
comercial primavera u PRIMERO: Mi poderdante EDGAR 1 EOPOILDO UBAQUE JIMENEZ
en la calle 12 B No. 47C-21 Barrio la esperanza de la ciudad de Villavicencio con abonado
telefonico No. 3114811453 y correo electronico andersonrinconabg@gmail.com

La apoderada, en la Carrera 32 No. 34 B -25 segundo piso Barrio San Fernando de Villavicencio
(Meta). 3208907862, correo nataliapinzonabogada@gmail.com
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ALINIENCIA DF TRAMITE

DEMANDANTE : MANUEL MARIA UBAQUE
DEMANDADO : ALEJANDRINA JIMENEZL CURDUBA
PROCESO . 2012-00441-00 DWORCIO

En Villavicencio Meta, alos ®ieciocho dias del mes de Marzo de
dos mil trece, siendo el dia y hora previamente sefalados llevar a
cabo la audiencia de que trata el Art. 430 del C.P.C. Seguidamente el
sefior juez en Asocio con su secretaria se constituyo en audiencia
declarandola legalmente iniciada.

Linoads 1a haors ~ArfRAraca 2 la andiannia al Adamanclanta
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MANUEL MARIA UBAQUE, C.C. 116.744, El Doctor GUSTAVO
CHAVARRO ROMERO, T.P. 140772 del .C.S.J., Apoderado del
demandante, la demandada ALEJANDRINA JIMENEZ DE
UBAQUE, C.C. 23.700.052 y el Doctor VICTOR MORALES
AGUDELO, T.P. 176023 del C.S.J. Apoderado de la demandada.

ETAPA DE CONCILIACION

En desarrollo de esta etapa el senor Juez invita a las partes para que
die\lloguen respecto a las pretensiones de la demanda y en lo posible
DUSYUEN lieydl d ull deueidu volulniiau gnue las pdaites, v cual
redundara en beneficio tanto de ellos como en la pronta administracion
de justicia.

Acto seguido se le informa a las partes que debe existir respeto entre
ellos en el momento de intervenir en la audiencia, también se les
explica la manera como haran uso de la palabra cada uno de los
intervinientes, Indicandoles que primero se le concedera el uso de 1a
palabra al demandante MANUEL MARIA UBAQUE vy luego lo hara
la demandada ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA. bajo estas
nattae ol demandanta MANUIEL MARIA LIRAQLIE | manifactd: Vo
pido el divorcio, Illevamos separados 43 afios, no existen
posibilidades de reconciliacion, la sociedad conyugal se encuentra
vigente, deseo que se disuelvay se liquide la sociedad conyugal,
dentro del matrimonio, existen un hijo que se Illama EDGAR
LEOPOLDO UBAQUE JIMENEZ, tiene como 52 afos, la otra hija
DULIA FLORAIDA UBAQUE JIMENEZ fallecié.

Se pone en conocimiento de la demandada ALEJANDRINA
JIMENEZ DE UBAQUE, quien manifesté: Si estoy de acuerdo con






ol divorcio. solicito que me dé una cuota alimentaria y que 1 s
saque del Seguro de la Policia, porque YO SOy inuy Ehterenn do 1os
bronquios y ademas quiero que la casa quede anombre mio.

En este esiadu ue ia amgencia, e demandada solicita el uso de la
palabra Yy concedida manifesto: Yo no puedo darle una cuota
alimentaria, tengo otra compafiera con la que me pienso casar y no
nuedn mantener dos personas , yo le voy adar el derecho a ella que

usufructie la casa mientras ella viva y le cedo ei dU7 a s o3,
no puedo tenerla afiliada al seguro.

Nuevamenie se ic cunceds T ust 92 la nalahra ala demandada
ALEJANDRINA JIMENEZ DE UBAQUE, quien manifesté: Yo quiero
divorciarme por la causal de mutuo acuerdo, llevamos separados
dacde el afo 1.983. no existen posibilidades de reconciliacion, la
sociedad conyugal se encuentra vigente, estoy de acuerao en yue
se disuelva y se liquide, dentro del matrimonio existe un hijo que
se llama EDGAR LEQPOLDO UBAQUE JIMENEZ y que es mayor
de edad.

En este estado de la diligencia y como quiera que el demandante y la
domandada han manifestado aue desean divorciarse por la causal de
mutuo acuerdo entre las partes y el procedimiento que se esla
adelantando era el verbal contenido en los Articulos 427 y s.s. del
C.P.C., el despacho adecua dicho procedimiento al de Jurisdiccion
\Voluntaria de que tratan ios articuios 545 5.3 isidem y se procedera
a continuacion a dictar el fallo que en derecho corresponda, asi:

AUDIENCIA DE FALLO :

DEMANDANTE : MANUEL MAKIA UBAQUL

DEMANDADA ALEJANDRINA JIMENEZ DE UBAQUE
PROCESO - DIVORCIO

REFERENCIA @ No. 2012 nnAA41.00

Fn Villavicencio. a los Dieciocho dias del mes de Marzo de

dos mil trece, con el fin de dictar el fallo que en derechno colespuliue
dentro del presente proceso de DIVORCIO.

Evacuada ia audiencia coiicsponaicnte, en la aue se superd la etapa
conciliatoria concluyéndose con el tramite de la audiencia y sin que se
advierta nulidad que pueda invalidar lo actuado, se procede a proferir
nronunciamiento de merito previas las siguientes:

CONSIDERACIONES :

ql






Se encuentran reunidos en su totalidad los presupuestos progesales
de competencia, capacidad para sery demanda en forma, contorme a
los dispuesto en los articulos 23, 44y 75 del C.P.C.

Deniro dei presenic asuito 3¢ ancgs O regictre del matrimanin
catolico celebrado el dia 31 de Julio de 1.999 en la Parroquia
Nuestra Sefiora de las Lajas de la Vereda Servita del Municipio de
Villavicencio. reaistrado en la Notaria Primera de Villavicencio, bajo el
indicativo serial No 05134509.

Dentro del matrimonio se procre6 a : EDGAR LEOPOLDO UBAQUE
JIMENEZ, quien naud e 2 de  Dicicmoic ac 1 Q85 mayaor de
edad , tal y como consta a folio 10 del proceso y DULIA
FLORAIDA UBAQUE JIMENEZ, quien naci6 el 24 de Diciembre

de 1957 v fallecid el 18 de Julio de 2011,

La causal para solicitar el divorcio es la contemplada en el articulo 6°
numeral 9° de la Ley 25 de 1992, es decir el Mutuo Consentimiento
de los conyuges, manifestado ante ei jues curnipeistiie.

Los efectos civiles terminan por el divorcio con arreglo a la ley civil, es
dacir 2 la avictencia a la aue tiene el estado para reqular ésta
institucion, en un aspecto sustancial y procedimental.

Por estar reunidos los presupuestos procesales, se debe entonces
proceder a fallar el merito del asunto, C despacio idvuiabie uc ias
pretensiones, como asi se resolvera.

Por lo antoricrmente exnuesta el<HIZGANO SEFGUNDO DE FAMILIA
DE VILLAVICENCIO, Administrando Justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE :

PRIMERO:@TAR EL DIVORCIO Y/0O CESACION DE LOS
EFECTOS CIVILES del matrimonio catélico celebrado MANUEL
MARIA UBAQUE v ALEJANDRINA JIMENEZ DE UBAQUE, el dia
7 de Julio de 1954 enla Iglesia del Municipio de Gachala -

Cundinamarca y Registrado en la Registraduria del Estado Civil de
Gachala — Cundinamarca, en el tomo 3, folio 243 .

SEGUNDO: Declarar disuelta y en estado de liquidacion la

sociedad conyugal conformada entre MANUEL MARIA UBAQUE vy
ALEJANDRINA JIMENEZ DE UBAQUE .

q







TERCFRO- Oficiar a la Registraduria del Estado Civil de Gachala
(Cund) y a las Notarias donde se encuentran registrados oS ex
esposos, de conformidad con lo dispuesto por el Decreto 1260 de
1970, para que se hagan las anotaciones respectivas .

CUARTO. La residencia de los conyuges sera por separado.

QUINTO. Sin condenas en costas.

QEYTN: A consta de las partes expidase copia auténtica de la
presente sentencia.

Las partes quedan notificadas por estrados.

No siendo otro el motivo de la presente diligencia, se termina y firma
por quienes en ella intervinieron una vez leida y aprobada en todas

e lalatals 14
DU Ul L.

El Juez

—PEBRT MANUEL ARDILA ARZ

LOS APODERADOS
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Proceso: DWORCIO CONTENCIOSO q(-F
Demandante:  MANUEL MARIA UBAQUE

Demandada.  ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA

6000131100002-2012-00441-00

INFORME SECRETARIAL. Villavicencio, 1° de junio de 2012. En la
fecha paso el presente proceso al despacho del sefior Juez.

La Secrataria,

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

Villavicencio, primero (1°) de agosto de dos mil doce
(2012).

Reunidos los requisitos del articulo 75 y siguientes del
Cadigo de Procedimiento Civil y demas normas concordantes el

Juzgado,
RESUELVE:

1. Se ADMITE ia presente demanda de DIVORCIO
CONTERNCIORN I\Cege

3y 4
1 o

.

lne Efartae Minlas Ada Matrisycosis
e Elacios Lhuan, ae datriiveas

Religioso) promovida a través de apoderado, por el sefior MANUEL

MARIA UBAQUE. contra la sefiora ALEJANDRINA JIMENF”
CORDOBA

2. Tramitese este asunto por el procedimiento verbal
establecido en el articulo 427 y siguientes del Cadigo de

Frocedimiento Givil






Procese UIVORCIO CORTENCIOSO
Demaridante  MANUEL MARIA UBAQUE
Datiandads ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA
BOO0131100002- 2012 00441-D0

3 Motifiquese personalmente sste auto a4 la dermandadda
senora ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA, y entréguesele Copia
de la  demanda y sus snexos an traslado, para que la conteste a

fravés de apoderado judicial, dentro de los diez (10) dias siguientss

4 Reconocer al  doctor  GUSTAVO CHAVARR()

ROMERO, cama anaderads del AEaEndanie, en i0s ©rminos Y PAra

los efectos del pader conferido

NOTIFIQUESE

f

ElJuez,

— /-._._')
—PEDROTANUEL ARDILA ARY

Heiac.
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Senor
JUEZ OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO
E. S. D.

REF: PODER

DEMANDAMTE: MANUEL MARIA UBAQUE ——_Seq
DEMANDADO:  EDGARD LEOPOLDO UBAQUE JIMENEZ Y OTROS L
RADICADO: 50001400300820190058000

EDGARD LEOPOLDO UBAQUE JIMENEZ, mpafor y vecino de esta ciudad, identificado con la
cédula de ciudadania N°.17.322.167 expedidgef Villavicencio - Meta comedidamente manifiesto a
Usted que mediante el presente escritoXonfiero poder especial amplio y suficiente a la Doctora
NATALIA ESPERANZA PINZON RIVERA, igualmente mayor de edad, identificada con la C. C.
No. 40.340.123 de Villavicencio, y portadora de la T. P. No. 278.649 del C. S. de la J., para que en mi
nombre y representacion Conteste y lleves hasta su culminacion PROCESO DIVISORIO de las
propiedades que se encontraban a nombre del senor MANUEL MARIA UBAQUIE, y la senora
ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA (Q.EP.D).

Mi abogada queda facultada para: Conciliar, recibir, transigir, desistir, sustituir, reasumir,
renunciar a este poder, y si es del caso seguir, a continuacion de este proceso. Y en general, otorgo a
mi apoderado todas aquellas facultades que de acuerdo con la Ley beneficien mis intereses.

Pido al sefior Juez reconocerle personeria juridica a mi abogado.
e

Atentamente,

o > ————">
W27/
&9 74

DGARD LEOPOLDO UBAQUE JIMENEZ
C.C. No.17.322.167 de Villavicencio.




DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Villavicencio, Departamento de Meta, Republica de Colombia, el tres (03) de octubre
de dos mil diecinueve (2019), en la Notaria Tres (3) del Circulo de Villavicencio, comparecio:

EDGARD LEOPOLDO UBAQUE JIMENEZ, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0017322167,
presentd el documento dirigido a JUEZ OCTAVO CIVIL MUNICIPAL / REF: OTORGAMIENTO DE PODER

PARA REPRESENTACION --- y manifestd que la firma que aparece en el presente documento es suya y
acepta el contenido del mismo como cierto.

7
L]
o‘"/x//’”l

. , 11loxwsvev9cl
-------- Firma autégrafa -------- 03/10/2019 - 17:14:50:272

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.
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REF. DECLARATIVO ESPECIAL de MANUEL MARIA UBAQUE. -contry Jeredéios —

determinados ALEANDRINA JIMENEZ DE UBAQUE y Otros ! e "
RADICADO: 50001400300820190058000

Dra. NATALIA ESPERANZA PINZON RIVERA, igualmente mayor de edad, identificada
con la C. C. No. 40.340.123 de Villavicencio, y portadora de la T. P. No. 278.649 del C. S. de la
J.»obrando como apoderado del demandado, por medio de la presente escrito profiero a
contestar demanda formulada por MANUEL MARIA UBAQUIE, en los siguientes términos:

FRENTE A LOS HECHOS.

Frente al hecho primero: no es cierto, el dia dieciocho (18) de marzo del 2013, se llevé acabo
audiencia del articulo 430 del CP.C, en donde las partes ALEJANDRINA JIMENEZ
CORDOBA (Q.E.P.D), y el senor MANUEL MARIA UBAQUIE, conciliaron como resultado
se declar6 el divorcio, pero A la fecha no se ha liquidado la sociedad conyugal. En esta misma
audiencia en el juzgado segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso
50001311000220120044100 el sefior MANUEL MARIA UBAQUE, manifest6 que renunciaba
a todo derecho del inmueble lote de terreno ubicado en la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA
3 ESTAPA 1, con matricula No. 230294333 y cedula catastral No. 010500520012000, dejando
el cincuenta por ciento (50%) a la sefiora ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA (QE.P.D),
y el otro cincuenta por ciento (50%) a sus hijos EDGAR LEOPOLDO UBAQUE JIMENEZ y
los herederos de DULIA FLORAIDA UBAQUE JIMENEZ, con esto dejando claro que no
tiene legitimidad por activa para pedir la division de un bien que no le pertenece, el renuncio
a este bien, del cual no tiene contacto ni posesién desde el ano 2007, esta posesion tenencia
animo de sefior y duefio esta en cabeza de DIDIER ANDERSON RINCON, quienes han
realizado mejoras al bien inmueble, han tenido el deber objetivo de cuidado de este.

Frente al hecho segundo: es parcialmente cierto, ALEJANDRINA JIMENEZ DE UBAQUIE,
es propietaria del 50% del bien antes mencionado, pero el otro 50% corresponde a sus
herederos segtin acta de conciliacién.

Frente al hecho tercero: es cierto.

Frente al hecho cuarto: es parcialmente cierto, se acepta el hecho de que contrajeron
matrimonio, pero el divorcio se realiz6 por medio de conciliacion en el juzgado segundo de
familia de Villavicencio, dentro del proceso 50001311000220120044100, donde el sefor
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MANUEL MARIA UBAQUE renuncio al 100% del lote de terreno ubicado en la calle 12 B No.
47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, en acta de conciliacién, fuera de esto a la fecha no se ha
iniciado la liquidaci6n de la sociedad conyugal, puesto que existen bienes que est4n en litigios
de simulacion con la finalidad que vuelvan a la masa conyugal y a la sucesién de la causante
ALEJANDRINA JIMENEZ DE UBAQUE.

Frente al hecho quinto: es cierto.

Frente al hecho sexto: es cierto, pero se aclara que el otro 50% le pertenece a UBAQUE
JIMENES DULIA FLORAIDA Y EDGAR UBAQUE JIMENEZ.

Frente al hecho séptimo: es parcialmente cierto, es cierto los hijos EDGAR ALEJANDRO
RINCON UBAQUE, CESAR MAURICIO RINCON UBAQUE, HASBLEIDY RINCON
UBAQUEY DIDIER ANDERSON RINCON UBAQUIE, no es cierto que no sepa su residencia
ellos viven en la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, no aceptamos esta afirmacién
de mala fe contraria a la realidad, que desconoce a sus nietos, la direccion teléfono y cedula de
ellos, mas afirmando en el hecho octavo que se ha reunido y hablado con ellos, por estas
razones este hecho es contrario a la realidad.

Frente al hecho octavo: no es cierto, son varias afirmaciones contrarias a la realidad, con la
doctora CLAUDIA CARINA SANCHEZ, nos reunimos para legalizar nuestro 50% el cual el
sefior MANUEL MARIA UBAQUE cedi6 en acta de conciliacién, también se hablé de unos
bienes que oculto los cuales son los siguientes:

A Un lote de terreno urbano hoy calle 5 No. 6- 63 de la manzana No. 200, lote No. 1 del
Municipio de Villanueva Casanare con cedula catastral No, 01-00-0200-0001-000, matricula
inmobiliaria 470-0031203, el cual fue adquirido por compra y venta como lo estipula la
escritura No. 806 del 10/12/1993 de la Notaria de Monterrey donde se adquiri6 el bien
anteriormente descrito a nombre de MANUEL MARIA UBAQUE y ANGELINA LOPEZ
PINTO; con fecha 14 de septiembre de 2000, mediante escritura No. 380 del 07/09/2000 de la
Notaria de Villanueva mediante la cual se trasfiere los derechos de cuota parte Cincuenta por
ciento (50%) los cuales le corresponden a MANUEL MARIA UBAQUE vy se los cedi6 a
ANGELINA LOPEZ PINTO: con fecha 05 de mayo de 2017, mediante escritura No. 216 del
05/01/2017 de la Notaria de Villanueva mediante la cual ANGELINA LOPEZ PINTO mediante
compraventa vendié el predio anteriormente descrito a la sefiora BELEN TOCORA
PALOMO, identificada con cedula de ciudadania NO. 39.949.145; como lo sefiala la Oficina
de Instrumentos Pablicos de Yopal Casanare en el certificado de Libertad y Tradici6n.

B. Un lote de terreno urbano hoy carrera 14 No. 2- 89 del Municipio de Villanueva
Casanare con cedula catastral No, 01-00-0316-0028-000, sin matricula inmobiliaria, el cual
fue adquirido por compra y venta por el senor MANUEL MARTA UBAQUE vy el cual fue
posteriormente vendido a lasefiora ALCIRA BLANCA AMAYA, identificada con cedula de
ciudadania No. 39.549.260, tal como lo senala la Secretaria de Hacienda del Municipio de
Villanueva el cual no goza de certificado de Libertad y Tradicion por ser un bien inmueble sin
identificacion.
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C. Un lote de terreno urbano hoy calle 17 A No. 11- 66 de la manzana B lote No. 4

urbanizacién ciudadela el Condado del Municipio de Cumaral vereda Chepero con cedula
catastral No, 01-00-0150-0023-000, matricula inmobiliaria 230-70154, y con la actualizacién
de la ficha catastral proferida por la S.N.R. convenio IGAC No. 2017-230-1-6-1265 el cual fue
adquirido por compra y venta como lo estipula la escritura No. 2199 del 08/05/2012 de la
Notaria Primera del Circulo de Villavicencio donde se adquirio el bien anteriormente descrito
a nombre de ANGELINA LOPEZ PINTO.

Que con la profesién hogar adquiri6 el bien inmueble aun sabiendo que su compariero es quien
lleva el sustento a esa casa y que es el quien vendi6 las propiedades anteriormente descritas
para la compra.|

Ahora la segunda afirmacion de que mis poderdantes han negado el ingreso de la arquitecta
perito, no aceptamos esta afirmacion, la persona nunca ha ingresado a la vivienda pero nunca
nos ha solicitado autorizacion para esto, probando que los duefios son los herederos y con
esto cuestionando el avalu6 presentado al despacho del bien en litigio, ya que si la perito no
ingreso al bien, como puede determinar su valor, desde ya objetamos este avalué y solicitamos
sea citada en audiencia para escuchar a la perito, quien de manera errada o contraria a su
profesion da un avalué sin un examen integral del bien inmueble ya que se reitera nunca
ingreso al bien.

En cuanto a los registros es informacion publica, que tiene derecho el demandante por ser
consanguineo en primer grado y segundo grado, en la subsanacién de la demanda anexo los
documentos que aduce no saber de su existencia probando la mala fe del demandante.

No se ha violado ningfin derecho se reitera el demandante renuncio y cedi6 los derechos del
bien en litigio.

Frente al hecho noveno: no es cierto, no aceptamos este hecho el cual es contrario a la
realidad, y de mala fe quiere engafiar al juzgado, desde al ano 2007 se ha realizado posesion y
tenencia por parte de los herederos y ALEJANDRINA JIMENEZ DE UBAQUIE, tanto asi que
acepta en el hecho anterior que no ha ingresado a su bien por mas de diez (10) anos, y
finalmente el dia dieciocho (18) de marzo del 2013, se llevo acabo audiencia del articulo 430
del CP.C en el juzgado segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso
50001311000220120044100, el demandado renuncio al bien en litigio, desde esta fecha no se
ha hecho presente en el bien.

Frente al hecho decimo: no es cierto, como se explicé en el hecho anterior, desde el 2007 se
tiene la tenencia y posesion del bien, y desde el afio 2013 tiene el 50% del bien.

Frente al hecho undécimo: es cierto, no aceptamos la venta a remate ya que el bien no
pertenece al demandante.
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Frente al hecho décimo segundo: NO ES CIERTO, el demandante Ya no es comunero segtn
acta de audiencia del juzgado segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso
50001311000220120044100.

Frente al hecho décimo tercero: NO ES CIERTO, el avalué catastral es de CINCUENTA Y
SIETE MILLONES DE PESOS, nos parece poco ético y contrario a la profesion que la
arquitecta SANDRA BENAVIDES MOLINA a quien solicitamos se le compulsen copias al
Consejo Profesional Nacional de Arquitectura, puesto que presenta un avaluo sin ingresar al
bien, solo con fachada, sin tener en cuenta las condiciones internas del bien, con esto violando
a la ética y con un valor de CIENTO CINCUENTA Y CUATRO MILLONES SEISCIENTOS
NOVENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS PESOS ($154.694.500), muy por debajo del
valor comercial.

Frente al hecho décimo cuarto: no me consta que se pruebe en el proceso.

Frente al hecho décimo quinto: es parcialmente cierto, ALEJANDRINA JIMENEZ DE
UBAQUIE, tenia como domicilio la calle 12 B No. 47C 21MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1en la ciudad
de Villavicencio, la sucesién no se ha adelantado esperando los procesos de simulacion de los
bienes descritos en el hecho octavo, el bien ya no le pertenece renuncio a él.

Frente al hecho décimo sexto: no es un hecho.

FRENTE A LAS PRETENSIONES.

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones solicitadas en la demanda por carecer de
fundamentos juridicos y facticos, conforme se demostrari en el curso del proceso, no tiene
ning(n sustento probatorio, mas carencia de legitimacion en activa, por esta razén el juez no
puede conceder estas, por estas razones por parte de la demandante no asisten los derechos
invocados, esto se demostraran en las excepciones.

FRENTE A LA PETICION ESPECIAL.

Me opongo a esta peticion, esta medida es inconducente e improcedente, es una pretension la
cual no esta solicitada como tal en esta parte de la demanda, de igual no es clara ni concreta,
por no cumplir con las condiciones del articulo 25 y 25 A del c6digo procesal del trabajo y de
la seguridad social.

FRENTE A LA MEDIDA PREVENTIVAS O CAUTELARES.
Me pongo a las dos medidas, la primera de inscripcién no prospera porque el bien tiene

patrimonio de familia, en cuanto al levantamiento esto se debe realizar por un juez de familia
mirando que no sigan con las concordancias del patrimonio inicial.

AGH
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FRENTE A LAS PRUEBAS

FRENTE A LOS DOCUMENTOS APORTADO

1 Frente a la documentacién allegada con la demanda, me atengo al valor probatorio que el
juez le otorgue.

2. Copia del la sentencia de dovrocio del demandante y la senora ALEJANDRINA

JIMENEZ CORDOBA (QE.P.D).

3. Copia del certificado de libertad y tradicion del bien inmueble objeto de litis.
EXCEPCIONES DE MERITO

Propongo las siguientes:
1. FALTA DE LEGITIMACION POR ACTIVA:

La legitimacion en la causa es un elemento sustancial relacionado con la calidad o el derecho
que tiene una persona (natural o juridica) como sujeto de la relacion juridica sustancial, para
formular o para contradecir las pretensiones de la demanda.

La causa activa corresponde a la titularidad del demandante respecto de los derechos
fundamentales infringidos, la capacidad para actuar en representacion de otros a quienes
resulta imposible defender directamente sus propios derechos, o la capacidad para actuar
como apoderado judicial de acuerdo con los requerimientos legales para el efecto.

el dia dieciocho (18) de marzo del 2013, se llev6 acabo audiencia del articulo 430 del C.P.C,
en donde las partes ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA (QEP.D),y el senior MANUEL
MARIA UBAQUE, conciliaron como resultado se declaré el divorcio, pero A la fecha no se ha
liquidado la sociedad conyugal. En esta misma audiencia en el juzgado segundo de familia de
Villavicencio, dentro del proceso 50001311000220120044100el sehor MANUEL MARIA
UBAQUE, manifest6 que renunciaba a todo derecho del inmueble lote de terreno ubicado en
la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, con matricula No. 230294333 y cedula
catastral No. 010500520012000, dejando el cincuenta por ciento (50%) a la senora
ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA (QEP.D),y el otro cincuenta por ciento (50%) a sus
hijos EDGAR LEOPOLDO UBAQUE JIMENEZ y los herederos de DULIA FLORAIDA
UBAQUE JIMENEZ, con esto dejando claro que no tiene legitimidad por activa para pedir la
divisién de un bien que no le pertenece, el renuncio a este bien, del cual no tiene contacto ni
posesion desde el ano 2007, esta posesion tenencia animo de sefior y dueno esta en cabeza de
DIDIER ANDERSON RINCON, quienes han realizado mejoras al bien inmueble, han tenido
el deber objetivo de cuidado de este.

N>






"‘I \“Q i
§ ‘é NATALIA PINZON RIVERA
Q“ABOGADA '™ - ABOGADA -

)?//,\\(‘

2. PRESCRIPCION ADQUISITIVA

La prescripcién adquisitiva puede intentarse como excepcion con el fin de contradecir,
repulsar, o destruir la accion reivindicatoria y se fundamenta en hechos que, por si mismos,
no excluyen la accién pero que si proporcionan al demandado la facultad de destruirla.
Cuando en un juicio en el que se intenta la accién reivindicatoria, el demandado se defiende
oponiendo la prescripcion Gnicamente como excepcion, el Juez del conocimiento puede
abordar en primer término el analisis de ésta, pues de estimarla probada conduciria a tener
por no satisfecho el primero de los elementos constitutivos de la referida accién
reivindicatoria y, como consecuencia de ello, serfa innecesario el estudio de los otros dos
elementos de dicha accion real ejercitada; empero, aun en este supuesto lo méas que podria
obtener el reo, serfa un fallo absolutorio, y de ninguna manera una declaracién en el sentido
de haber adquirido el derecho de propiedad sobre el inmueble en controversia por ser esto
propio de la sentencia que examina la prescripcion intentada como accion.

La renuncia de la prescripcion puede ser expresa o tacita, se entiende por renuncia de la
prescripcién tacita, cuando el que puede alegarla reconoce el derecho del duefio o del
acreedor, como se encuentra establecido en el articulo 2514.

La prescripcion puede ser adquisitiva, que es aquella mediante la cual se gana el dominio de
las cosas corporales, raices o muebles por la posesion ininterrumpida ejercida sobre ellas
durante el tiempo establecido ya sea para la prescripcion ordinaria o la extraordinaria; y la
prescripcion extintiva, en la cual se extinguen derechos y acciones por no ejercerse durante
cierto el lapso del tiempo.

Y esto es lo ocurrido en el caso en concreto por tratarse de la expresién de voluntad del
demandante en Ia sentencia de divorcio donde el mismo renuncia al 50 % de la vivienda yal
aplicar el solo paso del tiempo puesto que desde la muerte de la sefora ALEJANDRINA
JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D), quienes han ejercido como senores y duenos del bien
inmueble producto de la presente demanda, son los herederos determinados de la misma es
decir mi poderdante y sus sobrinos quienes son los otros demandados dentro del proceso de
la referencia.

Por lo cual en esta demanda se excepcionan tanto la prescripcion adquisitiva tanto como la
extintiva, puesto que de una se desprende el titulo que no es otro que la sentencia de divorcio
en el cual el cede de manera libre y voluntaria el 50 % del bien a sus hijos y la extintiva porel
solo paso del tiempo desde la muerte de la sefiora Alejandrina JIMENEZ CORDOBA

(QEPD).
3. FALTA DE FUNDAMENTOS Y PRESUPUESTOS LEGALES»

Esto en el entendido que no es posible darle tramite a un proceso divisorio, sin que en primer
lugar se hiciera el levantamiento del patrimonio de familia que protege el bien y lo deja fuera
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del comercio, por lo cual también haria imposible su venta, a la fecha, o su division por lo cual
deben la actual demanda no cumple con los requisitos legales por tratarse de una inepta
demanda al darse por un procedimiento que no corresponde perdiendo su competencia, de
otro lado no solo por ser un bien que se debiese tratar por otro tipo de proceso sino porque es
un predio al cual también le hace falta que este entre en la liquidacion de la sociedad conyugal
la cual no se ha liquidado por parte del sefior demandante y que por no hacerse en tiempo
ahora corresponde en primer lugar dar inicio al tramite sucesoral una vez entren todos los
bienes y estos sean asignados no se requerira de ningtin proceso divisorio puesto que para ello
est4 el liquidatario.

4. PREJUDICIALIDAD.

De igual manera invocamos esta excepcion en el entendido que sobre el sefior Manuel se
presento una demanda de simulacién por no haber presentado en el divorcio todos los bienes
que habia para la época del divorcio y que con el tiempo los traspaso y vendi6 dejandolos hoy
en dia en cabeza de terceros, por lo cual se tiene que el proceso de simulacién se encuentra en
el juzgado tercero civil del circuito de Villavicencio con radicado No.
50001315300420190033000 y el proceso en el Juzgado segundo de familia del circuito de
Villavicencio, con el radicado No. 5000131100220120044100 en el que se llevo a cabo el
divorcio y donde por sentencia judicial el demandante solo ejercié el mismo sin darle el
tramite a la liquidacion de la sociedad conyugal y donde cedi6 el 50% del predio ubicado en
la esperanza.

5. MALA FE DE LA PARTE DEMANDNATE.

Codigo General del Proceso Articulo 79. Temeridad o mala fe

Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes casos:
a. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, excepci6n, recurso,
oposicién o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.

b. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.

c. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente ilegales o con
propositos dolosos o fraudulentos.

d. Cuando se obstruya, por accion u omision, la practica de pruebas.

e. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito del proceso.
f Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente inexactas.

Y en nuestro caso en concreto se encuentra una clara manifestacion de los literales a,b,c, en el
entendido que no procede este proceso por tratarse de un proceso que no corresponde puesto
que en €l no se evidencia el levantamiento del patrimonio de familia, puesto que el sefior si
bien es cierto hizo el divorcio jamas disolvié la sociedad conyugal y tal como lo muestra el
certificado de libertad y tradici6n aun es un predio con patrimonio de familia. En el literal b;
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puesto que en la sentencia de divorcio el demandante cedi6 sus derechos del 50 % del bien a
favor de sus hijos y con ello perdié la calidad de duefio del bien y a esto se suma que mi
poderdante ha venido actuando, como dueiio y sefior de la casa, junto con sus sobrinos
quienes son los herederos de la sefiora DULIA FLORAIDA UBAQUE JIMENEZ (q.e.p.d);
aun mas se evidencia que sin preguntar ni decir nada a los duefios del bien se aprovecho de un
descuido para pagar los impuestos, para aparentar un sefiorfo que no le corresponde.

6. BUENA FE.

Mi poderdante actu6 conforme a la buena fe comercial y constitucional, como se prueba son
los nudos propietarios desde el afio 2013 y poseedores desde el 2007.

El principio de la buena fe es un principio constitucional que obliga a que las autoridades
publicas y a la misma ley, a que presuman la buena fe en las actuaciones de los particulares, y
obliga a que tanto autoridades ptblicas como los particulares acttien de buena fe.

Recordemos lo que dice el articulo 83 de la constitucién politica colombiana, sobre el
principio de la buena fe:

"Las actuaciones de los particulares y de las autoridades puiblicas deberdn ceftirse alos postulados de buenafe,
la cual se presumird en todas las gestiones que aquéllos adelanten ante éstas”

Sobre este principio, la Corte constitucional ha realizado interesantes exposiciones, y una de
ellas contenida en la sentencia C-544 de 1994, que en su parte pertinente dice:

"Labuena fe ha sido, desde tiempos inmemoriales, uno de los principios fundamentales del derecho, ya se mire
por su aspecto activo, como el deber de proceder con lealtad en nuestras relaciones juridicas, o por el aspecto
pasivo, como el derecho aesperar que los demds procedanen lamisma forma. Engeneral, los hombres proceden
de buena fe: es lo que usualmente ocurre. Ademds, el proceder de mala fe, cuando media una relacion juridica,
en principio constituye una conducta contraria al orden juridico y sancionada por éste. En consecuencid, es
und regla general que la buena fe se presume: de una parte es la manera usual de comportarse; y de laotra, a la
luz del derecho, las faltas deben comprobarse. Y es una falta el quebrantar la buena fe.”

7. EXCEPCION INNOMINADA

Consistente en que todo hecho o circunstancia que resultare probado durante el proceso y
constituya excepcion o defensa para mi mandante frente a las pretensiones, deber4 asi ser
declarado.

Lo anterior, conforme al Articulo 282. Del cédigo general del proceso el cual cita:
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“En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una excepcion deberd
reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcion, compensacion y nulidad relativa, que
deberdn alegarse en la contestacion de la demanda

Siel juezencuentra probadaunaexcepcion que conduzca arechazar todas las pretensiones de la demanda, debe
abstenerse de examinar las restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella excepcion
resolverd sobre las otras, aunque quien la alegé no haya apelado de la sentencia.”

PRUEBAS
TESTIGOS.
Solicito al sefior juez, escuchar los siguientes testigos, los cuales pueden atestiguar de los

hechos de la demanda y de la contestacién de esta:

a. Ofr en declaracion al senor CESAR RINCON, quien era comensal del bien arrendado y
puede atestiguar sobre los hechos de la demanda y de la contestacién de esta.

INTERROGATORIO DE PARTE.

Sirvase sefor juez, fijar fecha y hora para que previa citacién, cumpliendo todas las
formalidades legales que haga comparecer al seior MANUEL MARIA UBAQUE mayor de
edad domiciliado y residente en cumaral para que bajo la gravedad de juramento absuelva
interrogatorio de parte que formulare en forma verbal o escrita en audiencia programada para
tal fin por el despacho.

INSPECCION JUDICIAL CON INTERVENCION DE PERITOS.

Solicito se practique diligencia de inspeccién judicial al predio objeto de la presente Litis, ubicada en
la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, del Municipio de Villavicencio - Meta con

intervencion de perito sobre los inmuebles en cuesti6n a fin de verificar lo siguiente:

A. Determinar quién es el actual poseedor de los bienes, y quien ostenta su uso y goce.

B. Determinar el valor comercial de cada bien inmueble objeto de las compraventas cuya resolucién
se solicita por simulacion y si los precios estipulados en la ESCRITURA PUBLICA coinciden con el
valor real que tienen los mismos y los demds que considere importante el despacho para el tramite

del proceso.

PRETENSIONES.

1. Declarar probadas las excepciones que se presentan con este documento.
2. Como consecuencia de la pretension anterior disponer a terminacién del proceso.
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3. Condenar en costas a la demandante y agencias en derecho.
NOTIFICACIONES:

Las del demandante y su apoderado en las mismas que aparecen en el cuaderno principal de
la demanda.

PRIMERO: Mi poderdante EDGAR ALEJANDRO RINCON UBAQUE en la carrera 82 No. 22
A - 45 Barrio el bosque de la ciudad de Yopal con abonado telefénico No. 3114811453 y correo
electrénico alejo0620@hotmail com.

Laapoderada, en la Carrera 32 No. 34 B -25 segundo piso Barrio San Fernando de Villavicencio
(Meta). 3208907862, correo nataliapinzonabogada@gmail.com

Atentamente,

/30‘8)
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JUEZ OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO
E.-S. D.
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REF: PODER

DEMANDAMIE:  MANUEL MARIA UBAQUE

DEMANDADO: HASBLEIDY ANDREA RINCON UBAQUE Y OTROS
RADICADO: 50001400300820190058000

HASBLEIDY ANDREA RINCON UBAQUE, mayor y vecino de esta ciudad, identif icado con la
cédula de ciudadania N°.40.341.911 expedida en Villavicencio- Meta mi condicién de Heredera
de la sefiora ALEJANDRINA JMENEZ CORDOBA (QE.P.D), comorrepresentante, de mi
progenitora la sefiora DULIA FLORAIDA UBAQUE JMENEZ (QE.P.D), comedidamente
manifiesto a Usted que mediante el presente escrito confiero poder especial amplio® y
suf iciente a la Doctora NATALIA ESPERANZA PINZON RIVERA, igualmente mayor de edad,
identif icada con la C. C. No. 40.340.123 de Villavicencio, y portadora de la T. P. No. 278.649 del
C. S. de la J, para que en mi nambre y representacion Conteste y lleves hasta su culminacion
PROCESO DIVISORIO de las propiedades que se encontraban a nombre del sefior MANUEL
MARIA UBAQUE, y |a sefiora ALEJANDRINA JMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D).

M abogada queda facultada para: Conciliar, recibir, transigir, desistir, sustituir, reasumir,
renunciar a este poder, y si es del caso seguir, a continuacién de este proceso. Y en general,
otorgo a mi apoderado todas aquellas f acultades que de acuerdo con la Ley beneficien mis
intereses.

Pido al sefior Juez reconocer le personerfa juridica a mi abogada.
Atentamente,

7&\/\6%0\ Q»v\ay\

HASBLEID ANDREA RINCON UBAQUE p
C.C. No. 40.341.911 expedida en Villavicencio- Meta.

TF Na278649de|C S.J.
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REF. DECLARATIVO ESPECIAL de MANUEL MARIA UBAQUE contra herederos
determinados ALEANDRINA JIMENEZ DE UBAQUE y otros

RADICADO: 50001400300820190058000

Dra. NATALIA ESPERANZA PINZON RIVERA, igualmente mayor de edad,
identificada con la C. C. No. 40.340.123 de Villavicencio, y portadora de la T. P. No. 278.649
del C. S. de la ., obrando como apoderado de’ demandado, por medio de la presente escrito
profiero a contestar demanda formulada por MANUEL MARIA UBAQUE, en los

siguientes términos:

FRENTE A LOS HECHOS.

Frente al hecho primero: no es cierto, el dia dieciocho (18) de marzo del 2013, se llevo
acabo audiencia del articulo 430 del C.P.C, en donde las partes ALEJANDRINA JIMENEZ
CORDOBA (Q.E.P.D), y el senor MANUEL MARIA UBAQUE, conciliaron como resultado
se declaro el divorcio, pero A la fecha no se ha liquidado la sociedad conyugal. En esta
misma audiencia en el juzgado segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso
50001311000220120044100 el senor MANUEL MARIA UBAQUE, manifestd que
renunciaba a todo derecho del inmueble lote de terreno ubicado en la calle 12 B No. 47C 21
MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, con matricula No. 230294333 y cedula catastral No.
010500520012000, dejando el cincuenta por ciento (50%) a la senora ALEJANDRINA
JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D), y el otro cincuenta por ciento (50%) a sus hijos EDGAR
LEOPOLDO UBAQUE JIMENEZ y los herederos de DULIA FLORAIDA UBAQUE
JIMENEZ, con esto dejando claro que no tiene legitimidad por activa para pedir la division
de un bien que no le pertenece, el renuncio a este bien, del cual no tiene contacto ni
posesion desde el aio 2007, esta posesion tenencia animo de sefor y duefio esta en cabeza
de DIDIER ANDERSON RINCON, quienes han realizado mejoras al bien inmueble, han
tenido el deber objetivo de cuidado de este.

Frente al hecho segundo: es parcialmente cierto, ALEJANDRINA JIMENEZ DE
UBAQUIE, es propietaria del 50% del bien antes mencionado, pero el otro 50% corresponde
a sus herederos segun acta de conciliacion.

Frente al hecho tercero: es cierto.

Frente al hecho cuarto: es parcialmente cierto, se acepta el hecho de que contrajeron
matrimonio, pero el divorcio se realizo por medio de conciliacion en el juzgado segundo de
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familia de Villavicencio, dentro del procesc 50001311000220120044100, donde el senor
MANUEL MARIA UBAQUE renuncio al 100% del lote de terreno ubicado en la calle 12 B
No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, en acta de conciliacion, fuera de esto a la fecha no se
ha iniciado la liquidacién de la sociedad conyugal, puesto que existen bienes que estin en
litigios de simulacion con la finalidad que vuelvan a la masa conyugal y a la sucesion de la
causante ALEJANDRINA JIMENEZ DE UBAQUE.

Frente al hecho quinto: es cierto.

Frente al hecho sexto: es cierto, pero se aclara que el otro 50% le pertenece a UBAQUE
JIMENES DULIA FLORAIDA Y EDGAR UBAQUE JIMENEZ.

Frente al hecho séptimo: es parcialmente cierto, es cierto los hijos EDGAR ALEJANDRO
RINCON UBAQUE, CESAR MAURICIO RINCON UBAQUE, HASBLEIDY RINCON
UBAQUE Y DIDIER ANDERSON RINCON UBAQUE, no es cierto que no sepa su
residencia ellos viven en la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, no aceptamos
esta afirmacion de mala fe contraria a la realidad, que desconoce a sus nietos, la direccion
teléfono y cedula de ellos, mas afirmando en el hecho octavo que se ha reunido y hablado
con ellos, por estas razones este hecho es contrario a la realidad.

Frente al hecho octavo: no es cierto, son varias afirmaciones contrarias a la realidad, con la
doctora CLAUDIA CARINA SANCHEZ, nos reunimos para legalizar nuestro 50% el cual
el senor MANUEL MARIA UBAQUE cedi6 en acta de conciliacion, también se hablo de
unos bienes que oculto los cuales son los siguientes:

A Un lote de terreno urbano hoy calle 5 No. 6- 63 de la manzana No. 200, lote No. 1
del Municipio de Villanueva Casanare con cedula catastral No, 01-00-0200-0001-000,
matricula inmobiliaria 470-0031203, el cual fue adquirido por compra y venta como lo
estipula la escritura No. 806 del 10/12/1993 de la Notaria de Monterrey donde se adquirio el
bien anteriormente descrito a nombre de MANUEL MARIA UBAQUE y ANGELINA
LOPEZ PINTO; con fecha 14 de septiembre de 2000, mediante escritura No. 380 del
07/09/2000 de la Notaria de Villanueva mediante la cual se trasfiere los derechos de cuota
parte Cincuenta por ciento (50%) los cuales le corresponden a MANUEL MARIA UBAQUE
y se los cedio a ANGELINA LOPEZ PINTC; con fecha 05 de mayo de 2017, mediante
escritura No. 216 del 05/01/2017 de la Notaria de Villanueva mediante la cual ANGELINA
LOPEZ PINTO mediante compraventa vendio el predio anteriormente descrito a la sefiora
BELEN TOCORA PALOMO), identificada con cedula de ciudadania NO. 39.949.145; como lo
senala la Oficina de Instrumentos Publicos de Yopal Casanare en el certificado de Libertad y
Tradicion.

B. Un lote de terreno urbano hoy carrera 14 No. 2- 89 del Municipio de Villanueva
Casanare con cedula catastral No, 01-00-0316-0028-000, sin matricula inmobiliaria, el cual
fue adquirido por compra y venta por el sehor MANUEL MARIA UBAQUE vy el cual fue
posteriormente vendido a lasenora ALCIRA BLANCA AMAYA, identificada con cedula de
ciudadania No. 39.549.260, tal como lo sefala la Secretaria de Hacienda del Municipio de
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Villanueva el cual no goza de certificado de Libertad y Tradicion por ser un bien inmueble
sin identificacion.

Ce Un lote de terreno urbano hoy calle 17 A No. 11- 66 de la manzana B lote No. 4
urbanizacion ciudadela el Condado del Municipio de Cumaral vereda Chepero con cedula
catastral No, 01-00-0150-0023-000, matricula inmobiliaria 230-70154, y con la actualizacién
de la ficha catastral proferida por la S.N.R. convenio IGAC No. 2017-230-1-6-1265 el cual fue
adquirido por compra y venta como lo estipuia la escritura No. 2199 del 08/05/2012 de la
Notaria Primera del Circulo de Villavicencio donde se adquiri6 el bien anteriormente
descrito a nombre de ANGELINA LOPEZ PINTO.

Que con la profesion hogar adquiri6 el bien inmueble aun sabiendo que su companero es
quien lleva el sustento a esa casa y que es el quien vendio6 las propiedades anteriormente

descritas para la compra.|

Ahora la segunda afirmacion de que mis poderdantes han negado el ingreso de la arquitecta
perito, no aceptamos esta afirmacion, la persona nunca ha ingresado a la vivienda pero
nunca nos ha solicitado autorizacion para estd, probando que los duefios son los herederos
y con esto cuestionando el avaluo presentado al despacho del bien en litigio, ya que si la
perito no ingreso al bien, como puede determinar su valor, desde ya objetamos este avaluo y
solicitamos sea citada en audiencia para escuchar a la perito, quien de manera errada o
contraria a su profesion da un avalué sin un examen integral del bien inmueble ya que se

reitera nunca ingreso al bien.

En cuanto a los registros es informacion publica, que tiene derecho el demandante por ser
consanguineo en primer grado y segundo grado, en la subsanacion de la demanda anexo los

documentos que aduce no saber de su existencia probando la mala fe del demandante.

No se ha violado ningun derecho se reitera el demandante renuncio y cedi6 los derechos del

bien en litigio.

Frente al hecho noveno: no es cierto, no aceptamos este hecho el cual es contrario a la
realidad, y de mala fe quiere enganar al juzgado, desde al afio 2007 se ha realizado posesion
y tenencia por parte de los herederos y ALEJANDRINA JIMENEZ DE UBAQUIE, tanto asi
que acepta en el hecho anterior que no ha ingresado a su bien por mas de diez (10) afos, y
finalmente el dia dieciocho (18) de marzo del 2013, se llevo acabo audiencia del articulo 430
del CP.C en el juzgado segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso
50001311000220120044100, el demandado renuncio al bien en litigio, desde esta fecha no se

ha hecho presente en el bien.

Frente al hecho decimo: no es cierto, como se explico en el hecho anterior, desde el 2007

se tiene la tenencia y posesion del bien, y desde el ano 2013 tiene el 50% del bien.

Frente al hecho undécimo: es cierto, no aceptamos la venta a remate ya que el bien no

pertenece al demandante.

WL
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Frente al hecho décimo segundo: NO ES CIERTO, el demandante Ya no es comunero
segtin acta de audiencia del juzgado segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso
50001311000220120044100.

Frente al hecho décimo tercero: NO ES CIERTO, el avaluo catastral es de CINCUENTA
Y SIETE MILLONES DE PESQOS, nos parece poco ético y contrario a la profesién que la
arquitecta SANDRA BENAVIDES MOLINA a quien solicitamos se le compulsen copias al
Consejo Profesional Nacional de Arquitectura, puesto que presenta un avalué sin ingresar
al bien, solo con fachada, sin tener en cuenta las condiciones internas del bien, con esto
violando a la ética y con un valor de CIENTO CINCUENTA Y CUATRO MILLONES
SEISCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS PESOS ($154.694.500), muy
por debajo del valor comercial.

Frente al hecho décimo cuarto: no me consta que se pruebe en el proceso.

Frente al hecho décimo quinto: es parcialmente cierto, ALEJANDRINA JIMENEZ DE
UBAQUIE, tenia como domicilio la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1 en la
ciudad de Villavicencio, la sucesion no se ha adelantado esperando los procesos de
simulacion de los bienes descritos en el hecho octavo, el bien ya no le pertenece renuncio a
€l.

Frente al hecho décimo sexto: no es un hecho.

FRENTE A LAS PRETENSIONES.

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones solicitadas en la demanda por carecer de
fundamentos juridicos y facticos, conforme se demostrara en el curso del proceso, no tiene
ningun sustento probatorio, mas carencia de legitimacion en activa, por esta razon el juez
no puede conceder estas, por estas razones por parte de la demandante no asisten los
derechos invocados, esto se demostraran en las excepciones.

FRENTE A LA PETICION ESPECIAL.

Me opongo a esta peticion, esta medida es inconducente e improcedente, es una pretension
la cual no esta solicitada como tal en esta parte de la demanda, de igual no es clara ni
concreta, por no cumplir con las condiciones del articulo 25y 25 A del codigo procesal del
trabajo y de la seguridad social.

FRENTE A LA MEDIDA PREVENTIVAS O CAUTELARES.

Me pongo a las dos medidas, la primera de inscripcion no prospera porque el bien tiene
patrimonio de familia, en cuanto al levantamiento esto se debe realizar por un juez de
familia mirando que no sigan con las concordancias del patrimonio inicial.

$e
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FRENTE A LAS PRUEBAS

FRENTE A LOS DOCUMENTOS APORTADO

1.Frente a la documentacion allegada con la demanda, me atengo al valor probatorio que el
juez le otorgue.

2

Copia del la sentencia de divorcio del demandante y la sefora ALEJANDRINA

JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D).

3.

Copia del certificado de libertad y tradicion del bien inmueble objeto de litis.

EXCEPCIONES DE MERITO

Propongo las siguientes:

1. FALTA DE LEGITIMACION POR ACTIVA:

La legitimacion en la causa es un elemento sustancial relacionado con la calidad o el
derecho que tiene una persona (natural o juridica) como sujeto de la relacion juridica
sustancial, para formular o para contradecir las pretensiones de la demanda.

La causa activa corresponde a la titularidad del demandante respecto de los derechos
fundamentales infringidos, la capacidad para actuar en representacion de otros a
quienes resulta imposible defender directamente sus propios derechos, o la capacidad
para actuar como apoderado judicial de acuerdo con los requerimientos legales para el
efecto.

el dia dieciocho (18) de marzo del 2013, se llevo acabo audiencia del articulo 430 del
C.P.C, en donde las partes ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D), y el sefior
MANUEL MARIA UBAQUE, conciliaron como resultado se declar6 el divorcio, pero A
la fecha no se ha liquidado la sociedad conyugal. En esta misma audiencia en el juzgado
segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso 50001311000220120044100el
senor MANUEL MARIA UBAQUE, manifesto que renunciaba a todo derecho del
inmueble lote de terreno ubicado en la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1,
con matricula No. 230294333 y cedula catastral No. 010500520012000, dejando el
cincuenta por ciento (50%) a la sefiora ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA
(QEP.D), y el otro cincuenta por ciento (50%) a sus hijos EDGAR LEOPOLDO
UBAQUE JIMENEZ y los herederos de DULIA FLORAIDA UBAQUE JIMENEZ, con
esto dejando claro que no tiene legitimidad por activa para pedir la division de un bien
que no le pertenece, el renuncio a este bien, del cual no tiene contacto ni posesion desde
el ano 2007, esta posesion tenencia animo de sefior y duefo esta en cabeza de DIDIER
ANDERSON RINCON, quienes han realizado mejoras al bien inmueble, han tenido el
deber objetivo de cuidado de este.

2. PRESCRIPCION ADQUISITIVA
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La prescripcion adquisitiva puede intentarse como excepcion con el fin de contradecir,
repulsar, o destruir la accion reivindicatoria y se fundamenta en hechos que, por si
mismos, no excluyen la accion pero que si proporcionan al demandado la facultad de
destruirla. Cuando en un juicio en el que se intenta la accion reivindicatoria, el
demandado se defiende oponiendo la prescripcion tnicamente como excepcion, el Juez
del conocimiento puede abordar en primer término el analisis de ésta, pues de estimarla
probada conduciria a tener por no satisfecho el primero de los elementos constitutivos
de la referida accion reivindicatoria y, como consecuencia de ello, seria innecesario el
estudio de los otros dos elementos de dicha accion real ejercitada; empero, aun en este
supuesto lo mas que podria obtener el reo, seria un fallo absolutorio, y de ninguna
manera una declaracion en el sentido de haber adquirido el derecho de propiedad sobre
el inmueble en controversia por ser esto propio de la sentencia que examina la
prescripcion intentada como accion.

La renuncia de la prescripcion puede ser expresa o tacita, se entiende por renuncia de la
prescripcion tacita, cuando el que puede alegarla reconoce el derecho del duefio o del
acreedor, como se encuentra establecido en el articulo 2514.

La prescripcion puede ser adquisitiva, que es aquella mediante la cual se gana el dominio
de las cosas corporales, raices o muebles por la posesion ininterrumpida ejercida sobre
ellas durante el tiempo establecido ya sea para la prescripcion ordinaria o la
extraordinaria; y la prescripcion extintiva, en la cual se extinguen derechos y acciones
por no ejercerse durante cierto el lapso del tiempo.

Y esto es lo ocurrido en el caso en concreto por tratarse de la expresion de voluntad del
demandante en la sentencia de divorcio donde el mismo renuncia al 50 % de la vivienda
y al aplicar el solo paso del tiempo puesto que desde la muerte de la sefiora
ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D), quienes han ejercido como sefiores y
duefios del bien inmueble producto de la presente demanda, son los herederos
determinados de la misma es decir mi poderdante y sus sobrinos quienes son los otros
demandados dentro del proceso de la referencia.

Por lo cual en esta demanda se excepcionan tanto la prescripcion adquisitiva tanto como
la extintiva, puesto que de una se desprende el titulo que no es otro que la sentencia de
divorcio en el cual el cede de manera libre y voluntaria el 50 % del bien a sus hijos y la
extintiva por el solo paso del tiempo desde la muerte de la sefiora Alejandrina JIMENEZ
CORDOBA (Q.E.P.D).

3. FALTA DE FUNDAMENTOS Y PRESUPUESTOS LEGALES»

Esto en el entendido que no es posible darle tramite a un proceso divisorio, sin que en
primer lugar se hiciera el levantamiento del patrimonio de familia que protege el bien y
lo deja fuera del comercio, por lo cual también haria imposible su venta, a la fecha, o su
division por lo cual deben la actual demanda no cumple con los requisitos legales por
tratarse de una inepta demanda al darse por un procedimiento que no corresponde
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perdiendo su competencia, de otro lado no solo por ser un bien que se debiese tratar por
otro tipo de proceso sino porque es un predio al cual también le hace falta que este entre
en la liquidacion de la sociedad conyugal la cual no se ha liquidado por parte del sefior
demandante y que por no hacerse en tiempo ahora corresponde en primer lugar dar
inicio al tramite sucesoral una vez entren todos los bienes y estos sean asignados no se
requerira de ningn proceso divisorio puesto que para ello esta el liquidatario.

4. PREJUDICIALIDAD.

De igual manera invocamos esta excepcion en el entendido que sobre el senor Manuel se
presento una demanda de simulacion por no haber presentado en el divorcio todos los
bienes que habia para la época del divorcio y que con el tiempo los traspaso y vendio
dejandolos hoy en dia en cabeza de terceros, por lo cual se tiene que el proceso de
simulacion se encuentra en el juzgado tercero civil del circuito de Villavicencio con
radicado No. 50001315300420190033000 y el proceso en el Juzgado segundo de familia
del circuito de Villavicencio, con el radicacio No. 5000131100220120044100 en el que se
llevo a cabo el divorcio y donde por sentencia judicial el demandante solo ejercio el
mismo sin darle el tramite a la liquidacion de la sociedad conyugal y donde cedio el 50%
del predio ubicado en la esperanza.

5. MALA FE DE LA PARTE DEMANDNATE.

Codigo General del Proceso Articulo 79. Temeridad o mala fe

Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes casos:
a. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, excepcion,
recurso, oposicion o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.

b. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.

¢. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente ilegales o con
propositos dolosos o fraudulentos.

d. Cuando se obstruya, por accion u omision, la practica de pruebas.

e. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito del
proceso.

f. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente inexactas.

Y en nuestro caso en concreto se encuentra una clara manifestacion de los literales a,b,c, en
el entendido que no procede este proceso por tratarse de un proceso que no corresponde
puesto que en €l no se evidencia el levantamiento del patrimonio de familia, puesto que el
sefor si bien es cierto hizo el divorcio jamas disolvio la sociedad conyugal y tal como lo
muestra el certificado de libertad y tradicion aun es un predio con patrimonio de familia.
En el literal b; puesto que en la sentencia de divorcio el demandante cedio sus derechos del
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50 % del bien a favor de sus hijos y con ello perdio6 la calidad de duefio del bien y a esto se
suma que mi poderdante ha venido actuando, como dueno y sefior de la casa, junto con
sus sobrinos quienes son los herederos de la senora DULIA FLORAIDA UBAQUE
JIMENEZ (q.e.p.d); aun mas se evidencia que sin preguntar ni decir nada a los duefios del
bien se aprovecho de un descuido para pagar los impuestos, para aparentar un seforio que
no le corresponde.

6. BUENA FE.
Mi poderdante actu6 conforme a la buena fe comercial y constitucional, como se prueba son
los nudos propietarios desde el afio 2013 y posecdores desde el 2007.

El principio de la buena fe es un principio constitucional que obliga a que las autoridades
publicas y a la misma ley, a que presuman la buena fe en las actuaciones de los particulares,
y obliga a que tanto autoridades publicas como los particulares actaen de buena fe.
Recordemos lo que dice el articulo 83 de le constitucion politica colombiana, sobre el
principio de la buena fe:
“Las actuaciones de los particulares y de las autoridades piiblicas deberan cefiirse a los postulados de buena
fe, la cual se presumird en todas las gestiones que aquéllos adelanten ante éstas™
Sobre este principio, la Corte constitucional ha realizado interesantes exposiciones, y una
de ellas contenida en la sentencia C-544 de 1994, que en su parte pertinente dice:
“La buena fe ha sido, desde tiempos inmemoriales, uno de los principios fundamentales del derecho, ya se mire
por su aspecto activo, como el deber de proceder con lealtad en nuestras relaciones juridicas, o por el aspecto
pasivo, como el derecho a esperar que los demds procedan en la misma forma. En general, los hombres
proceden de buena fe: es lo que usualmente ocurre. Ademds, el proceder de mala fe, cuando media una
relacion juridica, en principio constituye una conducta contraria al orden juridico y sancionada por éste. En
consecuencia, es una regla general que la buena fe se presume: de una parte es la manera usual de
comportarse; y de la otra, a la luz del derecho, las faltas deben comprobarse. Y es una falta el quebrantar la
buena fe.”

7. EXCEPCION INNOMINADA

Consistente en que todo hecho o circunstancia que resultare probado durante el proceso y
constituya excepcion o defensa para mi mandante frente a las pretensiones, debera asi ser
declarado.

Lo anterior, conforme al Articulo 282. Del codigo general del proceso el cual cita:
“En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una excepcion
debera reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcion, compensacion y nulidad
relativa, que deberan alegarse en la contestacion de la demanda
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Si el juez encuentra probada una excepcion que conduzca a rechazar todas las pretensiones de la demanda,
debe abstenerse de examinar las restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella excepcion
resolverd sobre las otras, aunque quien la alegé no haya apelado de la sentencia.”

PRUEBAS

TESTIGOS.

Solicito al sefior juez, escuchar los siguientes testigos, los cuales pueden atestiguar de los
hechos de la demanda y de la contestacion de esta:

a. Oir en declaracion al senor CESAR RINCON, quien era comensal del bien arrendado y
puede atestiguar sobre los hechos de la demanda y de la contestacion de esta.

b. Oir en declaracion a la sefiora Bertha Monzon de Gonzalez, identificada con cedula de
ciudadania No. 21217036 y se encuentra ubicada en la calle 12 b con carrera 47 ¢ -05 y
quienes son vecinos de los duefios de la propiedad y conocen quienes han ejercidos como
senores y duenos.

c. Oir en declaracion a la sefora Bernardo José Rocha Contreras, identificado con cedula de
ciudadania No. 3285597 y se encuentra ubicada en la carrera 47 d No. 12 b- 04 y quienes son
vecinos de los duenos de la propiedad y conocen quienes han ejercidos como sefores y
duenos.

d. Oir en declaracion a la seniora Winton Adrian Gonzalez Monzon, identificado con cedula
de ciudadania No. 86073082 y se encuentra ubicada en la calle 12 b No. 47 b -39 y quienes
son vecinos de los duenos de la propiedad y conocen quienes han ejercidos como senores y
duenos.

INTERROGATORIO DE PARTE.

Ruego senor juez citar y hacer comparecer a los demandados, MANUEL MARIA
UBAQUE, para que en audiencia cuya fecha y hora se servira usted sefialar, bajo la gravedad
de juramento absuelva interrogatorio de parte que formulare en forma verbal o escrita sobre
los hechos de la presente demanda y en generzl lo que le conste de la misma.

INTERROGATORIO DE PARTE.

Sirvase sefior juez, fijar fecha y hora para que previa citacion, cumpliendo todas las
formalidades legales que haga comparecer al senor MANUEL MARIA UBAQUE mayor de
edad domiciliado y residente en cumaral para que bajo la gravedad de juramento absuelva
interrogatorio de parte que formulare en forma verbal o escrita en audiencia programada
para tal fin por el despacho.

N
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INSPECCION JUDICIAL CON INTER VENCION DE PERITOS.

Solicito se practique diligencia de inspeccion judicial al predio objeto de la presente Litis, ubicada
en la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, del Municipio de Villavicencio - Meta con
intervencion de perito sobre los inmuebles en cuestion a fin de verificar lo siguiente:

A. Determinar quién es el actual poseedor de los bienes, y quien ostenta su uso y goce.

B. Determinar el valor comercial de cada bien inmueble objeto de las compraventas cuya resolucion
se solicita por simulacion y si los precios estipulados en la ESCRITURA PUBLICA coinciden con el
valor real que tienen los mismos y los demas que considere importante el despacho para el tramite

del proceso.

PRETENSIONES.
1. Declarar probadas las excepciones que se presentan con este documento.
2. Como consecuencia de la pretension anterior disponer a terminacion del proceso.
3. Condenar en costas a la demandante y agencias en derecho.

Las del demandante y su apoderado en las mismas que aparecen en el cuaderno principal de

\ ‘ NOTIFICACIONES:
la demanda.

PRIMERO: Mi poderdante HASBLEIDY ANDREA RINCON UBAQUE en la calle 12 B No.
47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, del Municipio de Villavicencio - Meta con abonado
telefonico No. 3016113304 y correo electronico hasandre40@hotmail.com..

La apoderada, en la Carrera 32 No. 34 B -25 segundo piso Barrio San Fernando de
Villavicencio (Meta). 3208907862, correo nataliapinzonabogada@gmail.com

‘ P. No 278.649 del C. S. dela ].
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JUEZ OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO
E. S. D. ffﬁ NOV 2019
i Folio 05355
REF: PODER i \TT Corfsetitivo
DEMANDAMTE:  MANUEL MARIA UBAQUE P
DEMANDADO: CESAR MAURICIO RINCON UBAQUE Y OTROS Seterla
RADICADO: 50001400300820190058000

ANDERSON DIDIER RINCON UBAQUE mayor y vecino de esta ciudad, identificado con la cédula
de ciudadania N°. 1122.122.917 expedida en Acacias - Meta, actuando en representacién del sefior
CESAR MAURICIO RINCON UBAQUE, mayor de edad e identificado con la cédula de ciudadania
N°. 86.080.256 expedida en Villavicencio - Meta conforme PODER GENERAL otorgado mediante
escritura pablica N° veintinueve (29) de la Notaria Primera del Circulo de Villavicencio de fecha del
once (11) de enero del afo 2019 y en condicién de Herederos de la seiora ALEJANDRINA JIMENEZ
CORDOBA (Q.E.P.D), como representante, de mi progenitora la sefiora DULIA FLORAIDA
UBAQUE JIMENEZ (Q.E.P.D.),comedidamente manifiesto a Usted que mediante el presente escrito
confiero poder especial amplio y suficiente a la Doctora NATALIA ESPERANZA PINZON RIVERA,
igualmente mayor de edad, identificada con la C. C. No. 40.340.123 de Villavicencio, y portadora de la T.
P. No. 278.649 del C. S. de la J., para que en mi nombre y representacion Conteste y lleves hasta su
culminacion PROCESO DIVISORIO de las propiedades que se encontraban a nombre del sefior
MANUEL MARIA UBAQUE, y la sefiora ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D).

Mi abogada queda facultada para: Conciliar, recibir, transigir, desistir, sustituir, reasumir, renunciar a
este poder, y si es del caso seguir, a continuacion de este proceso. Y en general, otorgo a mi apoderado
todas aquellas facultades que de acuerdo con la Ley beneficien mis intereses.

Pido al sefior Juez reconocerle personeria juridica a mi abogado.

Atentamente,

PRICERE POt Yarxon VEAQUE
ANDERSON DIDIER RINCON UBAQUE
C.C. No. 1.122.122.917 expedida en Acacias - Meta.

nataliapinzonabogada@gmail.com
Cel. 3208907862
Villavicencio - Meta







DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

present6 el documento dirigido a JUEZ OCTAVO CIVIL y manifesté que la firma que aparece en el
presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

Phoseo: coe farod Vuaas w2
n
-------- Firma autoégrafa -------- 05/11/2019 - 16:51:30:020

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
de datos de la Registradurfa Nacional det Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

YOLIMA ZORAYA ROMERO MEDRANO
Notaria primero (1) del Circulo de Villavicencio

Consulite este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: 22mkOeyjww2n
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Juez octavo civil municipal de Villavicencio meta
E.S.D.

REF. DECLARATIVO ESPECIAL de MANUEL MARIA UBAQUE contra herederos
determinados ALEANDRINA JIMENEZ DE UBAQUE y otros

RADICADO: 50001400300820190058000

Dra. NATALIA ESPERANZA PINZON RIVERA, igualmente mayor de edad,
identificada con la C. C. No. 40.340.123 de Villavicencio, y portadora de la T. P. No. 278.649
del C. S. de la J., obrando como apoderado del demandado, por medio de la presente escrito
profiero a contestar demanda formulada por MANUEL MARIA UBAQUE, en los

‘ siguientes términos:
FRENTE A LOS HECHOS.

Frente al hecho primero: no es cierto, el dia dieciocho (18) de marzo del 2013, se llevo
acabo audiencia del articulo 430 del C.P.C, en donde las partes ALEJANDRINA JIMENEZ
CORDOBA (Q.E.P.D), y el sehor MANUEL MARIA UBAQUE, conciliaron como resultado
se declaro el divorcio, pero A la fecha no se ha liquidado la sociedad conyugal. En esta
misma audiencia en el juzgado segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso
50001311000220120044100 el senor MANUEL MARIA UBAQUE, manifesté que
renunciaba a todo derecho del inmueble lote de terreno ubicado en la calle 12 B No. 47C 21
MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, con matricula No. 230294333 y cedula catastral No.
010500520012000, dejando el cincuenta por ciento (50%) a la senora ALEJANDRINA
JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D), y el otro cincuenta por ciento (50%) a sus hijos EDGAR
LEOPOLDO UBAQUE JIMENEZ y los herederos de DULIA FLORAIDA UBAQUE
JIMENEZ, con esto dejando claro que no tiene legitimidad por activa para pedir la division
de un bien que no le pertenece, el renuncio a este bien, del cual no tiene contacto ni

‘ posesion desde el afio 2007, esta posesion tenencia animo de sefior y duefio esta en cabeza

de DIDIER ANDERSON RINCON, quienes han realizado mejoras al bien inmueble, han
tenido el deber objetivo de cuidado de este.

Frente al hecho segundo: es parcialmente cierto, ALEJANDRINA JIMENEZ DE
UBAQUIE, es propietaria del 50% del bien antes mencionado, pero el otro 50% corresponde
a sus herederos segtin acta de conciliacion.

Frente al hecho tercero: es cierto.
Frente al hecho cuarto: es parcialmente cierto, se acepta el hecho de que contrajeron
matrimonio, pero el divorcio se realizo por medio de conciliacion en el juzgado segundo de
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familia de Villavicencio, dentro del procesc 50001311000220120044100, donde el sefor
MANUEL MARIA UBAQUE renuncio al 100% del lote de terreno ubicado en la calle 12 B
No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, en acta de conciliacion, fuera de esto a la fecha no se
ha iniciado la liquidacion de la sociedad conyugal, puesto que existen bienes que estan en
litigios de simulacion con la finalidad que vuelvan a la masa conyugal y a la sucesion de la
causante ALEJANDRINA JIMENEZ DE UBAQUE.

Frente al hecho quinto: es cierto.

Frente al hecho sexto: es cierto, pero se aclara que el otro 50% le pertenece a UBAQUE
JIMENES DULIA FLORAIDA'Y EDGAR UBAQUE JIMENEZ.

Frente al hecho séptimo: es parcialmente cierto, es cierto los hijos EDGAR ALEJANDRO
RINCON UBAQUE, CESAR MAURICIO RINCON UBAQUE, HASBLEIDY RINCON
UBAQUE Y DIDIER ANDERSON RINCON UBAQUE, no es cierto que no sepa su
residencia ellos viven en la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, no aceptamos
esta afirmacion de mala fe contraria a la realidad, que desconoce a sus nietos, la direccién
teléfono y cedula de ellos, mas afirmando en el hecho octavo que se ha reunido y hablado
con ellos, por estas razones este hecho es contrario a la realidad.

Frente al hecho octavo: no es cierto, son varias afirmaciones contrarias a la realidad, con la
doctora CLAUDIA CARINA SANCHEZ, nos reunimos para legalizar nuestro 50% el cual
el senor MANUEL MARIA UBAQUE cedio en acta de conciliacion, también se hablo de
unos bienes que oculto los cuales son los siguientes:

A. Un lote de terreno urbano hoy calle 5 No. 6- 63 de la manzana No. 200, lote No. 1
del Municipio de Villanueva Casanare con cedula catastral No, 01-00-0200-0001-000,
matricula inmobiliaria 470-0031203, el cual fue adquirido por compra y venta como lo
estipula la escritura No. 806 del 10/12/1993 de la Notaria de Monterrey donde se adquiri6 el
bien anteriormente descrito a nombre de MANUEL MARIA UBAQUE y ANGELINA
LOPEZ PINTO; con fecha 14 de septiembre de 2000, mediante escritura No. 380 del
07/09/2000 de la Notaria de Villanueva mediante la cual se trasfiere los derechos de cuota
parte Cincuenta por ciento (50%) los cuales le corresponden a MANUEL MARIA UBAQUE
y se los cedi6 a ANGELINA LOPEZ PINTO; con fecha 05 de mayo de 2017, mediante
escritura No. 216 del 05/01/2017 de la Notaria de Villanueva mediante la cual ANGELINA
LOPEZ PINTO mediante compraventa vendio el predio anteriormente descrito a la sefiora
BELEN TOCORA PALOMO, identificada con cedula de ciudadania NO. 39.949.145: como lo
senala la Oficina de Instrumentos Publicos de Yopal Casanare en el certificado de Libertad y
Tradicion.

B. Un lote de terreno urbano hoy carrera 14 No. 2- 89 del Municipio de Villanueva
Casanare con cedula catastral No, 01-00-0316-0028-000, sin matricula inmobiliaria, el cual
fue adquirido por compra y venta por el senor MANUEL MARIA UBAQUE vy el cual fue
posteriormente vendido a lasenora ALCIRA BLANCA AMAYA, identificada con cedula de
ciudadania No. 39.549.260, tal como lo senala la Secretaria de Hacienda del Municipio de
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Villanueva el cual no goza de certificado de Libertad y Tradicion por ser un bien inmueble
sin identificacion.

C. Un lote de terreno urbano hoy calle 17 A No. 11- 66 de la manzana B lote No. 4
urbanizacion ciudadela el Condado del Municipio de Cumaral vereda Chepero con cedula
catastral No, 01-00-0150-0023-000, matricula inmobiliaria 230-70154, y con la actualizacion
de la ficha catastral proferida por la S.N.R. convenio IGAC No. 2017-230-1-6-1265 el cual fue
adquirido por compra y venta como lo estipula la escritura No. 2199 del 08/05/2012 de la
Notaria Primera del Circulo de Villavicencio donde se adquirio el bien anteriormente
descrito a nombre de ANGELINA LOPEZ PINTO.

Que con la profesion hogar adquiri6 el bien inmueble aun sabiendo que su compafiero es
quien lleva el sustento a esa casa y que es el quien vendi6 las propiedades anteriormente
descritas para la compra.|

Ahora la segunda afirmacion de que mis poderdantes han negado el ingreso de la arquitecta
perito, no aceptamos esta afirmacion, la persona nunca ha ingresado a la vivienda pero
nunca nos ha solicitado autorizacion para est), probando que los duenos son los herederos
y con esto cuestionando el avalué presentado al despacho del bien en litigio, ya que si la
perito no ingreso al bien, como puede determinar su valor, desde ya objetamos este avaluo y
solicitamos sea citada en audiencia para escuchar a la perito, quien de manera errada o
contraria a su profesion da un avalu6 sin un examen integral del bien inmueble ya que se
reitera nunca ingreso al bien.

En cuanto a los registros es informacion pub'ica, que tiene derecho el demandante por ser
consanguineo en primer grado y segundo grado, en la subsanacion de la demanda anexo los
documentos que aduce no saber de su existencia probando la mala fe del demandante.

No se ha violado ningtin derecho se reitera el demandante renuncio y cedio los derechos del
bien en litigio.

Frente al hecho noveno: no es cierto, no aceptamos este hecho el cual es contrario a la
realidad, y de mala fe quiere enganar al juzgado, desde al afio 2007 se ha realizado posesion
y tenencia por parte de los herederos y ALEJANDRINA JIMENEZ DE UBAQUIE, tanto asi
que acepta en el hecho anterior que no ha ingresado a su bien por mas de diez (10) afios, y
finalmente el dia dieciocho (18) de marzo del 2013, se llevo acabo audiencia del articulo 430
del CP.C en el juzgado segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso
50001311000220120044100, el demandado renuncio al bien en litigio, desde esta fecha no se
ha hecho presente en el bien.

Frente al hecho decimo: no es cierto, como se explico en el hecho anterior, desde el 2007
se tiene la tenencia y posesion del bien, y desde el ano 2013 tiene el 50% del bien.

Frente al hecho undécimo: es cierto, no aceptamos la venta a remate ya que el bien no
pertenece al demandante.
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Frente al hecho décimo segundo: NO ES CIERTO, el demandante Ya no es comunero
segtin acta de audiencia del juzgado segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso

50001311000220120044100.

Frente al hecho décimo tercero: NO ES CIERTO, el avaluo catastral es de CINCUENTA
Y SIETE MILLONES DE PESOS, nos parece poco ético y contrario a la profesion que la
arquitecta SANDRA BENAVIDES MOLINA a quien solicitamos se le compulsen copias al
Consejo Profesional Nacional de Arquitectura, puesto que presenta un avaluo sin ingresar
al bien, solo con fachada, sin tener en cuenta las condiciones internas del bien, con esto
violando a la ética y con un valor de CIENTO CINCUENTA Y CUATRO MILLONES
SEISCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS PESOS ($154.694.500), muy

por debajo del valor comercial.
Frente al hecho décimo cuarto: no me consta que se pruebe en el proceso.

Frente al hecho décimo quinto: es parcialmente cierto, ALEJANDRINA JIMENEZ DE
UBAQUIE, tenia como domicilio la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1 en la
ciudad de Villavicencio, la sucesion no st ha adelantado esperando los procesos de
simulacion de los bienes descritos en el hecho octavo, el bien ya no le pertenece renuncio a

él.
Frente al hecho décimo sexto: no es un hecho.
FRENTE A LAS PRETENSIONES.

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones solicitadas en la demanda por carecer de
fundamentos juridicos y facticos, conforme se demostrara en el curso del proceso, no tiene
ningun sustento probatorio, mas carencia de legitimacion en activa, por esta razon el juez
no puede conceder estas, por estas razones por parte de la demandante no asisten los
derechos invocados, esto se demostraran en las excepciones.

FRENTFE A LA PETICION ESPFECIAL.

Me opongo a esta peticion, esta medida es inconducente e improcedente, es una pretension
la cual no esta solicitada como tal en esta parte de la demanda, de igual no es clara ni
concreta, por no cumplir con las condiciones del articulo 25y 25 A del codigo procesal del
trabajo y de la seguridad social.

FRENTE A LA MEDIDA PREVENTIVAS O CAUTELARES.

Me pongo a las dos medidas, la primera de inscripcion no prospera porque el bien tiene
patrimonio de familia, en cuanto al levantamiento esto se debe realizar por un juez de
familia mirando que no sigan con las concordancias del patrimonio inicial.

\25
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FRENTE A LAS PRUEBAS

FRENTE A LOS DOCUMENTOS APORTADO

1.Frente a la documentacion allegada con la demanda, me atengo al valor probatorio que el
juez le otorgue.

Z

Copia del la sentencia de divorcio del demandante y la sefiora ALEJANDRINA

JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D).

3.

Copia del certificado de libertad y tradicion del bien inmueble objeto de litis.

EXCEPCIONES DE MERITO

Propongo las siguientes:

1. FALTA DE LEGITIMACION POR ACTIVA:

La legitimacion en la causa es un elemento sustancial relacionado con la calidad o el
derecho que tiene una persona (natural o juridica) como sujeto de la relacion juridica
sustancial, para formular o para contradecir las pretensiones de la demanda.

La causa activa corresponde a la titularidad del demandante respecto de los derechos
fundamentales infringidos, la capacidad para actuar en representacion de otros a
quienes resulta imposible defender directamente sus propios derechos, o la capacidad
para actuar como apoderado judicial de acuerdo con los requerimientos legales para el
efecto.

el dia dieciocho (18) de marzo del 2013, se llevo acabo audiencia del articulo 430 del
C.P.C, en donde las partes ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D), y el sefor
MANUEL MARIA UBAQUE, conciliaron como resultado se declaré el divorcio, pero A
la fecha no se ha liquidado la sociedad conyugal. En esta misma audiencia en el juzgado
segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso 50001311000220120044100el
senor MANUEL MARIA UBAQUE, manifest6 que renunciaba a todo derecho del
inmueble lote de terreno ubicado en la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1,
con matricula No. 230294333 y cedula catastral No. 010500520012000, dejando el
cincuenta por ciento (50%) a la sencra ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA
(QEP.D), y el otro cincuenta por ciento (50%) a sus hijos EDGAR LEOPOLDO
UBAQUE JIMENEZ vy los herederos de DULIA FLORAIDA UBAQUE JIMENEZ, con
esto dejando claro que no tiene legitimidad por activa para pedir la divisién de un bien
que no le pertenece, el renuncio a este bier:, del cual no tiene contacto ni posesion desde
el ano 2007, esta posesion tenencia animo de sefior y duefio esta en cabeza de DIDIER
ANDERSON RINCON, quienes han realizado mejoras al bien inmueble, han tenido el
deber objetivo de cuidado de este.

2. PRESCRIPCION ADQUISITIVA

(6
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La prescripcion adquisitiva puede intentarse como excepcion con el fin de contradecir,
repulsar, o destruir la accion reivindicatoria y se fundamenta en hechos que, por si
mismos, no excluyen la accion pero que si proporcionan al demandado la facultad de
destruirla. Cuando en un juicio en el que se intenta la accion reivindicatoria, el
demandado se defiende oponiendo la prescripcion tnicamente como excepcion, el Juez
del conocimiento puede abordar en primer término el analisis de ésta, pues de estimarla
probada conduciria a tener por no satisfecho el primero de los elementos constitutivos
de la referida accion reivindicatoria y, como consecuencia de ello, seria innecesario el
estudio de los otros dos elementos de dicha accion real ejercitada; empero, aun en este
supuesto lo mas que podria obtener el reo, seria un fallo absolutorio, y de ninguna
manera una declaracion en el sentido de haber adquirido el derecho de propiedad sobre
el inmueble en controversia por ser esto propio de la sentencia que examina la
prescripcion intentada como accion.

La renuncia de la prescripcion puede ser expresa o tacita, se entiende por renuncia de la
prescripcion tacita, cuando el que puede alegarla reconoce el derecho del duefio o del
acreedor, como se encuentra establecido en el articulo 2514.

La prescripcion puede ser adquisitiva, que es aquella mediante la cual se gana el dominio
de las cosas corporales, raices o muebles por la posesion ininterrumpida ejercida sobre
ellas durante el tiempo establecido ya sea para la prescripcion ordinaria o la
extraordinaria; y la prescripcion extintiva, en la cual se extinguen derechos y acciones
por no ejercerse durante cierto el lapso del tiempo.

Y esto es lo ocurrido en el caso en concreto por tratarse de la expresion de voluntad del
demandante en la sentencia de divorcio dende el mismo renuncia al 50 % de la vivienda
y al aplicar el solo paso del tiempo puesto que desde la muerte de la sefiora
ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D), quienes han ejercido como senores y
duenos del bien inmueble producto de la presente demanda, son los herederos
determinados de la misma es decir mi poderdante y sus sobrinos quienes son los otros
demandados dentro del proceso de la referencia.

Por lo cual en esta demanda se excepcionan tanto la prescripcion adquisitiva tanto como
la extintiva, puesto que de una se desprende el titulo que no es otro que la sentencia de
divorcio en el cual el cede de manera libre y voluntaria el 50 % del bien a sus hijos y la
extintiva por el solo paso del tiempo desde la muerte de la sefiora Alejandrina JIMENEZ
CORDOBA (Q.E.P.D).

3. FALTA DE FUNDAMENTOS Y PRESUPUESTOS LEGALES»

Esto en el entendido que no es posible darle tramite a un proceso divisorio, sin que en
primer lugar se hiciera el levantamiento del patrimonio de familia que protege el bien y
lo deja fuera del comercio, por lo cual también haria imposible su venta, a la fecha, o su
divisién por lo cual deben la actual demanda no cumple con los requisitos legales por
tratarse de una inepta demanda al darse por un procedimiento que no corresponde







< Y

v ~b ’

YNNI Y | NYIALIA PINZON RIVERA
QQ;/;iOGAg:"U - ABOGADA -

perdiendo su competencia, de otro lado no solo por ser un bien que se debiese tratar por
otro tipo de proceso sino porque es un predio al cual también le hace falta que este entre
en la liquidacion de la sociedad conyugal la cual no se ha liquidado por parte del sefor
demandante y que por no hacerse en tiempo ahora corresponde en primer lugar dar
inicio al tramite sucesoral una vez entren todos los bienes y estos sean asignados no se
requerira de ningiin proceso divisorio puesto que para ello esta el liquidatario.

4. PREJUDICIALIDAD.

De igual manera invocamos esta excepcion en el entendido que sobre el sefior Manuel se
presento una demanda de simulacion por no haber presentado en el divorcio todos los
bienes que habia para la época del divorcio y que con el tiempo los traspaso y vendi6
dejandolos hoy en dia en cabeza de terceros, por lo cual se tiene que el proceso de
simulacion se encuentra en el juzgado tercero civil del circuito de Villavicencio con
radicado No. 50001315300420190033000 y el proceso en el Juzgado segundo de familia
del circuito de Villavicencio, con el radicado No. 5000131100220120044100 en el que se
llevo a cabo el divorcio y donde por sentencia judicial el demandante solo ejercio el
mismo sin darle el tramite a la liquidacion de la sociedad conyugal y donde cedio el 50%
del predio ubicado en la esperanza.

5. MALA FE DE LA PARTE DEMANDNATE.

Codigo General del Proceso Articulo 79. Temeridad o mala fe

Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes casos:
a. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, excepcion,
recurso, oposicion o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.

b. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.

c. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente ilegales o con
propositos dolosos o fraudulentos.

d. Cuando se obstruya, por accion u omision, la practica de pruebas.

e. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito del
proceso.

f. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente inexactas.

Y en nuestro caso en concreto se encuentra una clara manifestacion de los literales a,b,c, en
el entendido que no procede este proceso por tratarse de un proceso que no corresponde
puesto que en €l no se evidencia el levantamiento del patrimonio de familia, puesto que el
senor si bien es cierto hizo el divorcio jamas disolvi6 la sociedad conyugal y tal como lo
muestra el certificado de libertad y tradicion aun es un predio con patrimonio de familia.
En el literal b; puesto que en la sentencia de divorcio el demandante cedi6 sus derechos del
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50 % del bien a favor de sus hijos y con ello perdio la calidad de duefio del bien y a esto se
suma que mi poderdante ha venido actuando, como dueno y sefor de la casa, junto con
sus sobrinos quienes son los herederos de la senora DULIA FLORAIDA UBAQUE
JIMENEZ (q.e.p.d); aun mas se evidencia que sin preguntar ni decir nada a los duenos del
bien se aprovecho de un descuido para pagar los impuestos, para aparentar un sefiorio que
no le corresponde.

6. BUENA FE.
Mi poderdante actu6 conforme a la buena fe comercial y constitucional, como se prueba son

los nudos propietarios desde el anno 2013 y poseedores desde el 2007.

El principio de la buena fe es un principio constitucional que obliga a que las autoridades
publicas y a la misma ley, a que presuman la buena fe en las actuaciones de los particulares,
y obliga a que tanto autoridades publicas como los particulares actiien de buena fe.
Recordemos lo que dice el articulo 83 de la constitucion politica colombiana, sobre el
principio de la buena fe:
“Las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas deberan cefiirse a los postulados de buena
fe, la cual se presumird en todas las gestiones que aquéllos adelanten ante éstas”
Sobre este principio, la Corte constitucional ha realizado interesantes exposiciones, y una
de ellas contenida en la sentencia C-544 de 1994, que en su parte pertinente dice:
“La buena fe ha sido, desde tiempos inmemoriales, uno de los principios fundamentales del derecho, ya se mire
por su aspecto activo, como el deber de proceder con lealtad en nuestras relaciones juridicas, o por el aspecto
pasivo, como el derecho a esperar que los demas procedan en la misma forma. En generdl, los hombres
proceden de buena fe: es lo que usualmente ocurre. Ademds, el proceder de mala fe, cuando media una
relacion juridica, en principio constituye una conducta contraria al orden juridico y sancionada por éste. En
consecuencia, es una regla general que la buena fe se presume: de una parte es la manera usual de
comportarse; y de la otra, a la luz del derecho, las faltas deben comprobarse. Y es una falta el quebrantar la
buena fe.”

7. EXCEPCION INNOMINADA

Consistente en que todo hecho o circunstancia que resultare probado durante el proceso y
constituya excepcion o defensa para mi mandante frente a las pretensiones, debera asi ser
declarado.

Lo anterior, conforme al Articulo 282. Del codigo general del proceso el cual cita:

"En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una excepcion
deberd reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcion, compensacion y nulidad
relativa, que deberan alegarse en la contestacion de la demanda
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Si el juez encuentra probada una excepcion que conduzca a rechazar todas las pretensiones de la demanda,
debe abstenerse de examinar las restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella excepcion
resolverd sobre las otras, aunque quien la alego no haya apelado de la sentencia.”

PRUFEBAS

TESTIGOS.

Solicito al sefior juez, escuchar los siguientes testigos, los cuales pueden atestiguar de los
hechos de la demanda y de la contestacion de esta:

a. Oir en declaracion al seior CESAR RINCON, quien era comensal del bien arrendado y
puede atestiguar sobre los hechos de la demanda y de la contestacion de esta.

b. Oir en declaracién a la sefiora Bertha Monz6n de Gonzilez, identificada con cedula de
ciudadania No. 21217036 y se encuentra ubicada en la calle 12 b con carrera 47 ¢ -05 y
quienes son vecinos de los duenos de la propiedad y conocen quienes han ejercidos como
senores y duenos.

c. Oir en declaracion a la senora Bernardo José Rocha Contreras, identificado con cedula de
ciudadania No. 3285597 y se encuentra ubicada en la carrera 47 d No. 12 b- 04 y quienes son
vecinos de los duenos de la propiedad y conocen quienes han ejercidos como senores y
duenios.

d. Oir en declaracion a la senora Winton Adrian Gonzalez Monzon, identificado con cedula
de ciudadania No. 86073082 y se encuentra ubicada en la calle 12 b No. 47 b -39 y quienes
son vecinos de los duenos de la propiedad y conocen quienes han ejercidos como sefores y
duenos.

INTERROGATORIO DE PARTE.

Ruego sefor juez citar y hacer comparecer a los demandados, MANUEL MARIA
UBAQUIE, para que en audiencia cuya fecha y hora se servira usted senalar, bajo la gravedad
de juramento absuelva interrogatorio de parte que formulare en forma verbal o escrita sobre
los hechos de la presente demanda y en general lo que le conste de la misma.

INTERROGATORIO DE PARTE.

Sirvase sefior juez, fijar fecha y hora para que previa citacion, cumpliendo todas las
formalidades legales que haga comparecer al seior MANUEL MARIA UBAQUE mayor de
edad domiciliado y residente en cumaral para que bajo la gravedad de juramento absuelva
interrogatorio de parte que formulare en forma verbal o escrita en audiencia programada
para tal fin por el despacho.







(31

v J‘” \;‘) )
g’ ‘é NATALIA PINZON RIVERA
\)\‘ABOGADA '™ - ABOGADA -

‘)‘)'? L&

INSPECCION JUDICIAL CON INTERVENCION DE PERITOS.

Solicito se practique diligencia de inspeccion judicial al predio objeto de la presente Litis, ubicada
en la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, del Municipio de Villavicencio - Meta con
intervencion de perito sobre los inmuebles en cuestion a fin de verificar lo siguiente:

A. Determinar quién es el actual poseedor de los bienes, y quien ostenta su uso y goce.

B. Determinar el valor comercial de cada bien inmueble objeto de las compraventas cuya resolucion
se solicita por simulacion y si los precios estipulados en la ESCRITURA PUBLICA coinciden con el
valor real que tienen los mismos y los demas que considere importante el despacho para el tramite
del proceso.

PRETENSIONES.
1. Declarar probadas las excepciones que se presentan con este documento.
2. Como consecuencia de la pretension anterior disponer a terminacion del proceso.
3. Condenar en costas a la demandante y agencias en derecho.

’ NOTIFICACIONES:
Las del demandante y su apoderado en las mismas que aparecen en el cuaderno principal de

la demanda.

PRIMERO: Mi poderdante CESAR MAURICIO RINCON UBAQUE en la calle 12 B No.
47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, del Municipio de Villavicencio - Meta con abonado
telefonico No. 3114811453 y correo electronico andersonrinconabg@gmail.com., puesto que
funje como apoderado del sefior demandado el sefior ANDERSON DIDIER RINCON

UBAQUIE, por medio de escritura publica.

La apoderada, en la Carrera 32 No. 34 B -25 segundo piso Barrio San Fernando de
Villavicencio (Meta). 3208907862, correo nataliapinzonabogada@gmail.com

Atent e,

[\

’ : T SP ZA PINZON RIVERA
‘C.  No040.340.123 de Vilfavicencio

P.No278.649del C.S. déla].
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VILLAVICENCIO META
Senor
JUEZ OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO jg\n B NDV ng
E.S.D. Folio Co@e%\/o
Y
REF: PODER %ﬂ@:refarla
DEMANDAMTE: MANUEL MARIA UBAQUE l
DEMANDADO: ANDERSON DIDIER RINCON UBAQUE Y OTROS
RADICADO: 50001400300820190058000

ANDERSON DIDIER RINCON UBAQUE, mayor y vecino de esta ciudad, identificado con la cédula
de ciudadanfa N°. 1122.122.917 expedida en Acacias - Meta mi condicién de Heredero de la sefiora
ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D), como representante, de mi progenitora la sefiora
DULIA FLORAIDA UBAQUE JIMENEZ (Q.E.P.D.),comedidamente manifiesto a Usted que mediante
el presente escrito confiero poder especial amplio y suficiente a la Doctora NATALIA ESPERANZA
PINZON RIVERA, igualmente mayor de edad, identificada con la C. C. No. 40.340.123 de Villavicencio,
y portadora de la T. P. No. 278.649 del C. S. de la J., para que en mi nombre y representacién Conteste y
lleves hasta su culminacion PROCESO DIVISORIO de las propiedades que se encontraban a nombre
del sefior MANUEL MARIA UBAQUE, y la sefora ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA

(QEP.D). |

Mi abogada queda facultada para: Conciliar, recibir, transigir, desistir, sustituir, reasumir, renunciar a
este poder, y si es del caso seguir, a continuacién de este proceso. Y en general, otorgo a mi apoderado
todas aquellas facultades que de acuerdo con la Ley beneficien mis intereses.

Pido al sefior Juez reconocerle personeria juridica a mi abogado.

Atentamente,

ANDERSON DIDIER RINCON UBAQUE
C.C. No. 1122.122.917 expedida en Acacias - Meta.

B =)

Z\I.P. No. 278.649 del §. S J.

nataliapinzonabogada@gmail.com
Cel. 3208907862
Villavicencio - Meta







DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

ANDERSON DIDIER RINCON UBAQUE, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #1122122917,
presentd el documento dirigido a JUEZ OCTAVO CIVIL y manifesté que la firma que aparece en el
presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

Prpedd Ooree Coom Voo
-------- Firma autdgrafa --------

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacionat det Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

YOLIMA ZORAYA ROMERO MEDRANO
Notaria primero (1) del Circulo de Villavicencio

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccién: 70sxhno6778y
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REF. DECLARATIVO ESPECIAL de MANUEL MARIA UBAQUE contra herederos
determinados ALEANDRINA JIMENEZ DE UBAQUE y otros

RADICADO: 50001400300820190058000

Dra. NATALIA ESPERANZA PINZON RIVERA, igualmente mayor de edad,
identificada con la C. C. No. 40.340.123 de Villavicencio, y portadora de la T. P. No. 278.649
del C.S. de la J., obrando como apoderado del demandado, por medio de la presente escrito
profiero a contestar demanda formulada por MANUEL MARIA UBAQUE, en los

siguientes términos:

FRENTE A LOS HECHOS.

Frente al hecho primero: no es cierto, el dia dieciocho (18) de marzo del 2013, se llevo
acabo audiencia del articulo 430 del C.P.C, en donde las partes ALEJANDRINA JIMENEZ
CORDOBA (Q.E.P.D), y el senor MANUEL MARIA UBAQUE, conciliaron como resultado
se declaro el divorcio, pero A la fecha no se ha liquidado la sociedad conyugal. En esta
misma audiencia en el juzgado segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso
50001311000220120044100 el sefior MANUEL MARIA UBAQUE, manifestdo que
renunciaba a todo derecho del inmueble lote de terreno ubicado en la calle 12 B No. 47C 21
MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, con matricula No. 230294333 y cedula catastral No.
010500520012000, dejando el cincuenta por ciento (50%) a la sefiora ALEJANDRINA
JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D), y el otro cincuenta por ciento (50%) a sus hijos EDGAR
LEOPOLDO UBAQUE JIMENEZ y los herederos de DULIA FLORAIDA UBAQUE
JIMENEZ, con esto dejando claro que no tiene legitimidad por activa para pedir la division
de un bien que no le pertenece, el renuncio a este bien, del cual no tiene contacto ni
posesion desde el ano 2007, esta posesion tenencia animo de sefior y duefio esta en cabeza
de DIDIER ANDERSON RINCON, quienes han realizado mejoras al bien inmueble, han
tenido el deber objetivo de cuidado de este.

Frente al hecho segundo: es parcialmente cierto, ALEJANDRINA JIMENEZ DE
UBAQUIE, es propietaria del 50% del bien antes mencionado, pero el otro 50% corresponde
a sus herederos segun acta de conciliacion.

Frente al hecho tercero: es cierto.
Frente al hecho cuarto: es parcialmente cierto, se acepta el hecho de que contrajeron
matrimonio, pero el divorcio se realizé por medio de conciliacion en el juzgado segundo de
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familia de Villavicencio, dentro del proceso 50001311000220120044100, donde el sefor
MANUEL MARIA UBAQUE renuncio al 100% del lote de terreno ubicado en la calle 12 B
No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, en acta de conciliacion, fuera de esto a la fecha no se
ha iniciado la liquidacion de la sociedad conyugal, puesto que existen bienes que estan en
litigios de simulacion con la finalidad que vuelvan a la masa conyugal y a la sucesion de la
causante ALEJANDRINA JIMENEZ DE UBAQUE.

Frente al hecho quinto: es cierto.

Frente al hecho sexto: es cierto, pero se aclara que el otro 50% le pertenece a UBAQUE
JIMENES DULIA FLORAIDA'Y EDGAR UBAQUE JIMENEZ.

Frente al hecho séptimo: es parcialmente cierto, es cierto los hijos EDGAR ALEJANDRO
RINCON UBAQUE, CESAR MAURICIO RINCON UBAQUE, HASBLEIDY RINCON
UBAQUE Y DIDIER ANDERSON RINCON UBAQUE, no es cierto que no sepa su
residencia ellos viven en la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, no aceptamos
esta afirmacion de mala fe contraria a la realidad, que desconoce a sus nietos, la direccion
teléfono y cedula de ellos, mas afirmando en el hecho octavo que se ha reunido y hablado
con ellos, por estas razones este hecho es contrario a la realidad.

Frente al hecho octavo: no es cierto, son varias afirmaciones contrarias a la realidad, con la
doctora CLAUDIA CARINA SANCHEZ, nos reunimos para legalizar nuestro 50% el cual
el senor MANUEL MARIA UBAQUE cedio en acta de conciliacion, también se hablo de
unos bienes que oculto los cuales son los siguientes:

A. Un lote de terreno urbano hoy calle 5 No. 6- 63 de la manzana No. 200, lote No. 1
del Municipio de Villanueva Casanare con cedula catastral No, 01-00-0200-0001-000,
matricula inmobiliaria 470-0031203, el cual fue adquirido por compra y venta como lo
estipula la escritura No. 806 del 10/12/1993 de la Notaria de Monterrey donde se adquirio el
bien anteriormente descrito a nombre de MANUEL MARIA UBAQUE y ANGELINA
LOPEZ PINTO: con fecha 14 de septiembre de 2000, mediante escritura No. 380 del
07/09/2000 de la Notaria de Villanueva mediante la cual se trasfiere los derechos de cuota
parte Cincuenta por ciento (50%) los cuales le corresponden a MANUEL MARIA UBAQUE
y se los cedi6 a ANGELINA LOPEZ PINTO; con fecha 05 de mayo de 2017, mediante
escritura No. 216 del 05/01/2017 de la Notaria de Villanueva mediante la cual ANGELINA
LOPEZ PINTO mediante compraventa vendio el predio anteriormente descrito a la sefora
BELEN TOCORA PALOMO, identificada con cedula de ciudadania NO. 39.949.145; como lo
senala la Oficina de Instrumentos Pablicos de Yopal Casanare en el certificado de Libertad y
Tradicion.

B. Un lote de terreno urbano hoy carrera 14 No. 2- 89 del Municipio de Villanueva
Casanare con cedula catastral No, 01-00-0316-0028-000, sin matricula inmobiliaria, el cual
fue adquirido por compra y venta por el senor MANUEL MARIA UBAQUE vy el cual fue
posteriormente vendido a lasenora ALCIRA BLANCA AMAYA, identificada con cedula de
ciudadania No. 39.549.260, tal como lo senala la Secretaria de Hacienda del Municipio de
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Villanueva el cual no goza de cerrificado de Libertad y Tradicion por ser un bien inmueble
sin identificacion.

4 Un lote de terreno urbano hoy calle 17 A No. 11- 66 de la manzana B lote No. 4
urbanizacion ciudadela el Condado del Municipio de Cumaral vereda Chepero con cedula
catastral No, 01-00-0150-0023-000, matricula inmobiliaria 230-70154, y con la actualizacién
de la ficha catastral proferida por la S.N.R. convenio IGAC No. 2017-230-1-6-1265 el cual fue
adquirido por compra y venta como lo estipula la escritura No. 2199 del 08/05/2012 de la
Notaria Primera del Circulo de Villavicencio donde se adquirio el bien anteriormente
descrito a nombre de ANGELINA LOPEZ PINTO.

Que con la profesion hogar adquirio el bien iamueble aun sabiendo que su companero es
quien lleva el sustento a esa casa y que es el quien vendi6 las propiedades anteriormente
descritas para la compra. |

Ahora la segunda afirmacion de que mis poderdantes han negado el ingreso de la arquitecta
perito, no aceptamos esta afirmacion, la persona nunca ha ingresado a la vivienda pero
nunca nos ha solicitado autorizacion para esto, probando que los duefos son los herederos
y con esto cuestionando el avalu6 presentado al despacho del bien en litigio, ya que si la
perito no ingreso al bien, como puede determinar su valor, desde ya objetamos este avalué y
solicitamos sea citada en audiencia para escuchar a la perito, quien de manera errada o
contraria a su profesion da un avalu6 sin un examen integral del bien inmueble ya que se
reitera nunca ingreso al bien.

En cuanto a los registros es informacion publica, que tiene derecho el demandante por ser
consanguineo en primer grado y segundo grado, en la subsanacion de la demanda anexo los
documentos que aduce no saber de su existencia probando la mala fe del demandante.

No se ha violado ningun derecho se reitera el demandante renuncio y cedio los derechos del
bien en litigio.

Frente al hecho noveno: no es cierto, no aceptamos este hecho el cual es contrario a la
realidad, y de mala fe quiere enganar al juzgaclo, desde al ano 2007 se ha realizado posesion
y tenencia por parte de los herederos y ALEJANDRINA JIMENEZ DE UBAQUI, tanto asi
que acepta en el hecho anterior que no ha ingresado a su bien por mas de diez (10) afios, y
finalmente el dia dieciocho (18) de marzo del 2013, se llevo acabo audiencia del articulo 430
del CP.C en el juzgado segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso
50001311000220120044100, el demandado renuncio al bien en litigio, desde esta fecha no se
ha hecho presente en el bien.

Frente al hecho decimo: no es cierto, como se explico en el hecho anterior, desde el 2007
se tiene la tenencia y posesion del bien, y desde el afio 2013 tiene el 50% del bien.

Frente al hecho undécimo: es cierto, no aceptamos la venta a remate ya que el bien no
pertenece al demandante.
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Frente al hecho décimo segundo: NO ES CIERTO, el demandante Ya no es comunero
segun acta de audiencia del juzgado segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso
50001311000220120044100.

Frente al hecho décimo tercero: NO ES CIERTO, el avaluo catastral es de CINCUENTA
Y SIETE MILLONES DE PESOS, nos parece poco ético y contrario a la profesion que la
arquitecta SANDRA BENAVIDES MOLINA a quien solicitamos se le compulsen copias al
Consejo Profesional Nacional de Arquitectura, puesto que presenta un avalué sin ingresar
al bien, solo con fachada, sin tener en cuenta las condiciones internas del bien, con esto
violando a la ética y con un valor de CIENTO CINCUENTA Y CUATRO MILLONES
SEISCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS PESOS ($154.694.500), muy
por debajo del valor comercial.

Frente al hecho décimo cuarto: no me consta que se pruebe en el proceso.

Frente al hecho décimo quinto: es parcialmente cierto, ALEJANDRINA JIMENEZ DE
UBAQUIE, tenia como domicilio la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA len la
ciudad de Villavicencio, la sucesion no se ha adelantado esperando los procesos de
simulacion de los bienes descritos en el hecho octavo, el bien ya no le pertenece renuncio a
él.
Frente al hecho décimo sexto: no es un hecho.

FRENTE A LAS PRETENSIONES.

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones solicitadas en la demanda por carecer de
fundamentos juridicos y facticos, conforme se demostrara en el curso del proceso, no tiene
ninglin sustento probatorio, mas carencia de legitimacion en activa, por esta razon el juez
no puede conceder estas, por estas razones por parte de la demandante no asisten los
derechos invocados, esto se demostraran en las excepciones.

FRENTE A LA PETICION ESPECIAL.

Me opongo a esta peticion, esta medida es inconducente e improcedente, es una pretension
la cual no esta solicitada como tal en esta parte de la demanda, de igual no es clara ni
concreta, por no cumplir con las condiciones del articulo 25 y 25 A del codigo procesal del
trabajo y de la seguridad social.

FRENTE A LA MEDIDA PREVENTIVAS O CAUTELARES.

Me pongo a las dos medidas, la primera de inscripcion no prospera porque el bien tiene
patrimonio de familia, en cuanto al levantamiento esto se debe realizar por un juez de
familia mirando que no sigan con las concordancias del patrimonio inicial.
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FRENTFE A LAS PRUEBAS

FRENTE A LOS DOCUMENTOS APORTADO

1.Frente a la documentacion allegada con la demanda, me atengo al valor probatorio que el

juez le otorgue.
2. Copia del la sentencia de divorcio del demandante y la sefiora ALEJANDRINA

JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D).
3. Copia del certificado de libertad y tradicion del bien inmueble objeto de litis.

EXCEPCIONES DE MERITO

Propongo las siguientes:
1. FALTA DE LEGITIMACION POR ACTIVA:

La legitimacion en la causa es un elemento sustancial relacionado con la calidad o el
derecho que tiene una persona (natural o juridica) como sujeto de la relacion juridica
sustancial, para formular o para contradecir las pretensiones de la demanda.

La causa activa corresponde a la titularidad del demandante respecto de los derechos
fundamentales infringidos, la capacidad para actuar en representacion de otros a
quienes resulta imposible defender directamente sus propios derechos, o la capacidad
para actuar como apoderado judicial de acuerdo con los requerimientos legales para el
efecto.

el dia dieciocho (18) de marzo del 2013, se llevo acabo audiencia del articulo 430 del
C.P.C, en donde las partes ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D), y el sefior
MANUEL MARIA UBAQUE, conciliaron como resultado se declar6 el divorcio, pero A
la fecha no se ha liquidado la sociedad conyugal. En esta misma audiencia en el juzgado
segundo de familia de Villavicencio, dentro del proceso 50001311000220120044100el
seior MANUEL MARIA UBAQUE, manifest6 que renunciaba a todo derecho del
inmueble lote de terreno ubicado en la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1,
con matricula No. 230294333 y cedula catastral No. 010500520012000, dejando el
cincuenta por ciento (50%) a la sefiora ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA
(QEP.D), y el otro cincuenta por ciento (50%) a sus hijos EDGAR LEOPOLDO
UBAQUE JIMENEZ y los herederos de DULIA FLORAIDA UBAQUE JIMENEZ, con
esto dejando claro que no tiene legitimidad por activa para pedir la division de un bien
que no le pertenece, el renuncio a este bien, del cual no tiene contacto ni posesion desde
el ano 2007, esta posesion tenencia animo de sefor y dueno esta en cabeza de DIDIER
ANDERSON RINCON, quienes han realizado mejoras al bien inmueble, han tenido el
deber objetivo de cuidado de este.

2. PRESCRIPCION ADQUISITIVA
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La prescripcién adquisitiva puede intentarse como excepcion con el fin de contradecir,
repulsar, o destruir la accion reivindicatoria y se fundamenta en hechos que, por si
mismos, no excluyen la accion pero que si proporcionan al demandado la facultad de
destruirla. Cuando en un juicio en el que se intenta la accion reivindicatoria, el
demandado se defiende oponiendo la prescripcion tinicamente como excepcion, el Juez
del conocimiento puede abordar en primer término el analisis de ésta, pues de estimarla
probada conduciria a tener por no satisfecho el primero de los elementos constitutivos
de la referida accion reivindicatoria y, como consecuencia de ello, seria innecesario el
estudio de los otros dos elementos de dicha accion real ejercitada; empero, aun en este
supuesto lo méas que podria obtener el reo, seria un fallo absolutorio, y de ninguna
manera una declaracion en el sentido de haber adquirido el derecho de propiedad sobre
el inmueble en controversia por ser esto propio de la sentencia que examina la
prescripcion intentada como accion.

La renuncia de la prescripcion puede ser expresa o tacita, se entiende por renuncia de la
prescripcion tacita, cuando el que puede alegarla reconoce el derecho del dueno o del
acreedor, como se encuentra establecido en el articulo 2514.

La prescripcion puede ser adquisitiva, que es aquella mediante la cual se gana el dominio
de las cosas corporales, raices o muebles por la posesion ininterrumpida ejercida sobre
ellas durante el tiempo establecido ya sea para la prescripcion ordinaria o la
extraordinaria; y la prescripcion extintiva, en la cual se extinguen derechos y acciones
por no ejercerse durante cierto el lapso del tiempo.

Y esto es lo ocurrido en el caso en concreto por tratarse de la expresion de voluntad del
demandante en la sentencia de divorcio donde el mismo renuncia al 50 % de la vivienda
y al aplicar el solo paso del tiempo puesto que desde la muerte de la sefiora
ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA (Q.E.P.D), quienes han ejercido como senores y
duenos del bien inmueble producto de la presente demanda, son los herederos
determinados de la misma es decir mi poderdante y sus sobrinos quienes son los otros
demandados dentro del proceso de la referencia.

Por lo cual en esta demanda se excepcionan tanto la prescripcion adquisitiva tanto como
la extintiva, puesto que de una se desprende el titulo que no es otro que la sentencia de
divorcio en el cual el cede de manera libre y voluntaria el 50 % del bien a sus hijos y la
extintiva por el solo paso del tiempo desde la muerte de la sefiora Alejandrina JIMENEZ
CORDOBA (Q.E.P.D).

3. FALTA DE FUNDAMENTOS Y PRESUPUESTOS LEGALES»

Esto en el entendido que no es posible datle tramite a un proceso divisorio, sin que en
primer lugar se hiciera el levantamiento del patrimonio de familia que protege el bien y
lo deja fuera del comercio, por lo cual también haria imposible su venta, a la fecha, o su
division por lo cual deben la actual demanda no cumple con los requisitos legales por
tratarse de una inepta demanda al darse por un procedimiento que no corresponde
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perdiendo su competencia, de otro lado no solo por ser un bien que se debiese tratar por
otro tipo de proceso sino porque es un predio al cual también le hace falta que este entre
en la liquidacion de la sociedad conyugal la cual no se ha liquidado por parte del sefior
demandante y que por no hacerse en tiempo ahora corresponde en primer lugar dar
inicio al tramite sucesoral una vez entren todos los bienes y estos sean asignados no se
requerira de ningtin proceso divisorio puesto que para ello esta el liquidatario.

4. PREJUDICIALIDAD.

De igual manera invocamos esta excepcion en el entendido que sobre el sefior Manuel se
presento una demanda de simulacion por no haber presentado en el divorcio todos los
bienes que habia para la época del divorcio y que con el tiempo los traspaso y vendio
dejandolos hoy en dia en cabeza de terceros, por lo cual se tiene que el proceso de
simulacion se encuentra en el juzgado tercero civil del circuito de Villavicencio con
radicado No. 50001315300420190033000 y el proceso en el Juzgado segundo de familia
del circuito de Villavicencio, con el radicado No. 5000131100220120044100 en el que se
llevo a cabo el divorcio y donde por sentencia judicial el demandante solo ejercio el
mismo sin darle el tramite a la liquidacion de la sociedad conyugal y donde cedio el 50%
del predio ubicado en la esperanza.

5. MALA FE DE LA PARTE DEMANDNATE.

Codigo General del Proceso Articulo 79. Temeridad o mala fe
Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes casos:
a. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, excepcion,
recurso, oposicion o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.

b. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.

c. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente ilegales o con
propositos dolosos o fraudulentos.

d. Cuando se obstruya, por accion u omision, la practica de pruebas.

e. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito del
proceso.

f. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente inexactas.

Y en nuestro caso en concreto se encuentra una clara manifestacion de los literales ab,c, en
el entendido que no procede este proceso por tratarse de un proceso que no corresponde
puesto que en €l no se evidencia el levantamiento del patrimonio de familia, puesto que el
sefior si bien es cierto hizo el divorcio jamas disolvio la sociedad conyugal y tal como lo
muestra el certificado de libertad y tradicion aun es un predio con patrimonio de familia.
En el literal b; puesto que en la sentencia de divorcio el demandante cedi6 sus derechos del
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50 % del bien a favor de sus hijos y con ello perdi6 la calidad de duefio del bien y a esto se
suma que mi poderdante ha venido actuando, como duefio y sefor de la casa, junto con
sus sobrinos quienes son los herederos de la senora DULIA FLORAIDA UBAQUE
JIMENEZ (q.e.p.d); aun mas se evidencia que sin preguntar ni decir nada a los duefios del
bien se aprovecho de un descuido para pagar los impuestos, para aparentar un sefiorio que
no le corresponde.

6. BUENA FE.
Mi poderdante actu6 conforme a la buena fe comercial y constitucional, como se prueba son

los nudos propietarios desde el ano 2013 y poseedores desde el 2007.

El principio de la buena fe es un principio constitucional que obliga a que las autoridades
publicas y a la misma ley, a que presuman la buena fe en las actuaciones de los particulares,
y obliga a que tanto autoridades publicas como los particulares acttien de buena fe.
Recordemos lo que dice el articulo 83 de la constitucion politica colombiana, sobre el
principio de la buena fe:
“Las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas deberan cefiirse a los postulados de buena
fe, la cual se presumird en todas las gestiones que aquéllos adelanten ante éstas”
Sobre este principio, la Corte constitucional ha realizado interesantes exposiciones, y una
de ellas contenida en la sentencia C-544 de 1994, que en su parte pertinente dice:
“La buena fe ha sido, desde tiempos inmemoriales, uno de los principios fundamentales del derecho, ya se mire
por su aspecto activo, como el deber de proceder con lealtad en nuestras relaciones juridicas, o por el aspecto
pasivo, como el derecho a esperar que los demds procedan en la misma forma. En general, los hombres
proceden de buena fe: es lo que usualmente ocurre. Ademds, el proceder de mala fe, cuando media una
relacion juridica, en principio constituye una conducta contraria al orden juridico y sancionada por éste. En
consecuencia, es una regla general que la buena fe se presume: de una parte es la manera usual de
comportarse; y de la otra, a la luz del derecho, las faltas deben comprobarse. Y es una falta el quebrantar la
buena fe.”

7. EXCEPCION INNOMINADA

Consistente en que todo hecho o circunstancia que resultare probado durante el proceso y
constituya excepcion o defensa para mi mandante frente a las pretensiones, debera asi ser
declarado.

Lo anterior, conforme al Articulo 282. Del codigo general del proceso el cual cita:

“En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una excepcion
debera reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcién, compensacion y nulidad
relativa, que deberan alegarse en la contestacion de la demanda
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Si el juez encuentra probada una excepcion que conduzca a rechazar todas las pretensiones de la demanda,
debe abstenerse de examinar las restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella excepcion
resolverd sobre las otras, aunque quien la alegé no haya apelado de la sentencia.”

PRUEBAS

TESTIGOS.

Solicito al sefor juez, escuchar los siguientes testigos, los cuales pueden atestiguar de los
hechos de la demanda y de la contestacion de esta:

a. Oir en declaracion al sefior CESAR RINCON, quien era comensal del bien arrendado y
puede atestiguar sobre los hechos de la demanda y de la contestacion de esta.

b. Oir en declaracion a la sefiora Bertha Monzon de Gonzalez, identificada con cedula de
ciudadania No. 21217036 y se encuentra ubicada en la calle 12 b con carrera 47 ¢ -05 y
quienes son vecinos de los duenos de la propiedad y conocen quienes han ejercidos como
senores y duenos.

c. Oir en declaracion a la sefora Bernardo José Rocha Contreras, identificado con cedula de
ciudadania No. 3285597 y se encuentra ubicada en la carrera 47 d No. 12 b- 04 y quienes son
vecinos de los duefios de la propiedad y conocen quienes han ejercidos como senores y
duenos.

d. Oir en declaracion a la sefiora Wintén Adrian Gonzalez Monzo6n, identificado con cedula
de ciudadania No. 86073082 y se encuentra ubicada en la calle 12 b No. 47 b -39 y quienes
son vecinos de los duefios de la propiedad y conocen quienes han ejercidos como senores y

duenos.
INTERROGATORIO DE PARTE.

Ruego sefor juez citar y hacer comparecer a los demandados, MANUEL MARIA
UBAQUE, para que en audiencia cuya fecha y hora se servira usted senalar, bajo la gravedad
de juramento absuelva interrogatorio de parte que formulare en forma verbal o escrita sobre
los hechos de la presente demanda y en general lo que le conste de la misma.

INTERROGATORIO DE PARTE.

Sirvase senor juez, fijar fecha y hora para que previa citacion, cumpliendo todas las
formalidades legales que haga comparecer al senor MANUEL MARIA UBAQUE mayor de
edad domiciliado y residente en cumaral para que bajo la gravedad de juramento absuelva
interrogatorio de parte que formulare en forma verbal o escrita en audiencia programada
para tal fin por el despacho.
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INSPECCION JUDICIAL CON INTER VENCION DE PERITOS.

Solicito se practique diligencia de inspeccion judicial al predio objeto de la presente Litis, ubicada
en la calle 12 B No. 47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, del Municipio de Villavicencio - Meta con
intervencion de perito sobre los inmuebles en cuestion a fin de verificar lo siguiente:

A. Determinar quién es el actual poseedor de los bienes, y quien ostenta su uso y goce.

B. Determinar el valor comercial de cada bien inmueble objeto de las compraventas cuya resolucion
se solicita por simulacion y si los precios estipulados en la ESCRITURA PUBLICA coinciden con el
valor real que tienen los mismos y los demas que considere importante el despacho para el tramite

del proceso.

PRETENSIONES.

1. Declarar probadas las excepciones que se presentan con este documento.
2. Como consecuencia de la pretension anterior disponer a terminacion del proceso.
3. Condenar en costas a la demandante y agencias en derecho.

NOTIFICACIONES:
Las del demandante y su apoderado en las misinas que aparecen en el cuaderno principal de

la demanda.

PRIMERO: Mi poderdante ANDERSON DIDIER RINCON UBAQUIE en la calle 12 B No.
47C 21 MZ 22 CASA 3 ESTAPA 1, del Municipio de Villavicencio - Meta con abonado
telefonico No. 3114811453 y correo electronico andersonrinconabg@gmail.com.

La apoderada, en la Carrera 32 No. 34 B -25 segundo piso Barrio San Fernando de
Villavicencio (Meta). 3208907862, correo nataliapinzonabogada@gmail.com

Atentam

RIVERA
. No040.340.123 de Villavicencio
T.P.No 278.649del C.S.dela].
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> EDGAR ALEJANDRO RINCON UBAQUE, mayor y vecino de esta ciudad, identificado con la
cédula de ciudadania N°.86.056.926 expedida en Villavicencio - Meta comedidamente manifiesto a
Usted que mediante el presente escrito confiero poder especial amplio y suficiente a la Doctora
NATALIA ESPERANZA PINZON RIVERA, igualmente mayor de edad, identificada con laC.C.
| No. 40.340.123 de Villavicencio, y portadora dela T. P. No. 278.649 del C.S.dela]., para que en mi
’ nombre y representacién Conteste y lleves hasta su culminacion PROCESO DIVISORIO de las
propiedades que se encontraban a nombre del sehor MANUEL MARIA UBAQUE, y la sefora
’ ALEJANDRINA JIMENEZ CORDOBA (QEP.D).

Mi abogada queda facultada para: Conciliar, recibir, transigir, desistir, sustituir, reasumir,
renunciar a este poder, y si es del casoseguir, a continuacion de esce proceso. Y en general, otorgo a
mi apoderadotodas aquellas facultades quedeacuerdoconla Ley beneficien mis intereses.

Pidoal sefior Juez reconocerle personeriajuridica ami abogado.

Atentamente, NOT AB' A SEGUNDA I :- 1

Autenticacion con Verificacién Biométrica Decreid
Ante la Notaria Segunda de Yopal - Casanare
COMPARECIO

ED RO RINCON UBAQUE
C.C. No. 86.056.926 de Villavicencio.

RINCON UBAQUE EDGAR
ALEJANDRO
Quien se identificé con'la: 4
' C.C- 86056926 e plancenioe com
Y declaré-que-la firma y-huella que aparecen en el-presente

documentoson suyasy qne'glmdodelnﬁﬂuoes cierto. El
comparecieite de manera eXpresa solicito y autoriz6 et uso de |-»
sus datos persenales; razom por la cual se verifico su identidad
colejmdosushueﬁasdigiﬂesydaosbiogﬁﬁcosmla
base de datos dé fa Registradutia Nacional del Estado Civil.

MARTHA LUCIA VILLAMIL BARRE 7
NOTARIA 2 DEL CIRCULO DE/







