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Buenas Tardes 

Señor(a)

JUEZ OCTAVO CIVIL MUNICIPAL

Villavicencio

Proceso:                   Ejecutivo de Menor Cuantía

Demandante:          INGCOMET SAS

Demandados:         JHON JAIRO GALLEGO ALZATE, RICARDO ALVAREZ TOVAR, DIEGO FERNANDO MEDINA
GUERRERO, ESTRATEGIA Y DEFENSA S.A.S., UNIÓN TEMPORAL CERRAMIENTO APIAY

Radicación:              50001400300820210067500

Asunto:                     Recurso de reposición contra mandamiento de pago y medida cautelar.

JUAN MANUEL GARZÓN, abogado en ejercicio, mayor y vecino de la ciudad de Neiva Huila, portador de la C.C. No.
7.712.353 y T.P. 170690 del C.S. de la J., en calidad de apoderado judicial de los demandados empresa ESTRATEGIA
Y DEFENSA S.A.S en calidad de representante legal Diego Fernando Medina Guerrero y de la UNIÓN TEMPORAL
CERRAMIENTO APIAY como integrante miembro o socio Diego Fernando Medina Guerrero, conforme poder anexo, a
usted con el debido respeto, me permito presentar recurso de reposición al mandamiento de pago, (articulo 442
numeral 3 del CGP), que anexo. 

 
 
Se envía copia a cada una de las partes cumpliendo lo ordenado por su despacho y Decreto 806 de 2020.  

JUAN MANUEL GARZÓN

Abogado Consultor



Señor(a) 
JUEZ OCTAVO CIVIL MUNICIPAL  
Villavicencio  
 
 
Proceso:   Ejecutivo de Menor Cuantía  
Demandante:  INGCOMET SAS 
Demandados:  JHON JAIRO GALLEGO ALZATE, RICARDO ALVAREZ TOVAR, 

DIEGO FERNANDO MEDINA GUERRERO, ESTRATEGIA Y DEFENSA 
S.A.S., UNIÓN TEMPORAL CERRAMIENTO APIAY 

Radicación:   50001400300820210067500 
Asunto:  Recurso de reposición contra mandamiento de pago y medida 

cautelar.  
 
 
JUAN MANUEL GARZÓN, abogado en ejercicio, mayor y vecino de la ciudad de Neiva 
Huila, portador de la C.C. No. 7.712.353 y T.P. 170690 del C.S. de la J., en calidad de 
apoderado judicial de los demandados empresa ESTRATEGIA Y DEFENSA S.A.S en 
calidad de representante legal Diego Fernando Medina Guerrero y de la UNIÓN 
TEMPORAL CERRAMIENTO APIAY como integrante miembro o socio Diego Fernando 
Medina Guerrero, a usted con el debido respeto, me permito presentar recurso de 
reposición al mandamiento de pago, (articulo 442 numeral 3 del CGP), como sigue:  
 

ANTECEDENTES 
 
El Juzgado 8 Civil Municipal del Municipio de Villavicencio Meta, dentro del proceso 
ejecutivo propuesto por la empresa INGCOMET SAS, contra LA UNION TEMPORAL 
CERRAMIENTO APIAY, con Nit 901.121.361-1, y contra la persona jurídica EXTRATEGIA 
Y DEFENSA SAS, con Nit 900.327.235-3, dicto mandamiento de pago contra las 
empresas demandadas, por cuanto el despacho considero cumplido los requisitos 
legales para dicho pronunciamiento ejecutivo.  
 
Simultáneamente, la orden de pago y dentro de la misma providencia y no en cuaderno 
separado, decreto el embargo en el punto sexto del resuelve: “embargo y retención 
que tengan depositados los demandados (…)”. 
 
La medida preventiva tuvo lugar y efectividad según certificación de fecha 16/11/2021, 
del Banco Occidente cuenta corriente No. 512856295 en estado Embargada. Que 
anexo prueba.  



 
PRUEBAS DE REPRESENTACION LEGAL 

 
La empresa demandante INGENIERIA CONSTRUCCIÓNES Y METALMECANICA - 
INGCOMET SAS Nit 901.175.301-1, cuyo presentante legal es el señor Boris Alexander 
Cataño, no aporto como requisito fundamental, para la aceptación de la demanda el 
registro mercantil de sus existencia y representación. 
 
La persona jurídica ESTRATEGIA Y DEFENSA SAS, el demandante aporto el 
correspondiente registro mercantil sobre la existencia de dicha empresa cumpliendo 
estrictamente a cabalidad el requisito formal de representación y existencia de la 
empresa demandada, motivo por el cual existe pleno derecho para poderla ejecutar y 
con base en la obligación perseguida mediante este asunto. 
 
No acontece lo mismo desde el punto de vista estrictamente legal y formal, de la 
representación de la UNIÓN TEMPORAL CERRAMIENTO APIAY, para lo cual, con todo 
el respecto me permito hacer la siguientes a aclaraciones y apreciaciones en derecho 
que corresponden para demostrar como se prueba la existencia de la UNION 
TEMPORAL y conforme a ello tener como cumplido el requisito de representación y 
existencia de esa Unión Temporal, es así, como por tratarse de Unión Temporal, esta 
empresa no se prueba su existencia con el registro mercantil por tratarse de una 
empresa netamente privada y según el ordenamiento de la Ley 80 de 1993, en su 
articulo 7, se contempla que es una Unión Temporal y un Consorcio, de tal suerte que 
en tratándose de una Unión Temporal se debe probar como tal, que no se exige el 
registro mercantil, sino su equivalente que es el RUT que expide la DIAN con 
fundamento en el contrato o acta privada de conformación de la Unión Temporal. 
 
De tal suerte que, de la misma manera para que se ha viable la ejecución de esa 
empresa Unión Temporal como la define el art. 7 ordinal 2 de la Ley 80 de 1993, el 
despacho debe tener como prueba de su existencia el RUT expedido por la DIAN y el 
consiguiente contrato o acta de Unión Temporal que dio origen al numero de 
identificación RUT. Estos requisitos para todos los eventos sine-quanom deben 
presentarse para que sea viable jurídicamente la orden de pago o mandamiento de 
pago, de lo contrario no se entiende probada su existencia, en consecuencia, por falta 
de esos requisitos formales ineludibles e incontrovertibles, debe revocarse la orden de 
pago, precisamente por no haber se identificado plenamente el deudor UNION 
TEMPORAL CERRAMIENTO APIAY. 
 

 



CONSIDERACIONES 
 

Se observa como PRIMERA FALLA del tramite procesal de la presente acción ejecutiva, 
la ausencia de la existencia y representación legal de la empresa demandante no existe 
dentro del plenario y las probanzas el registro mercantil que así lo acredite o demuestre.  
 
Este incumplimiento documental, jamás puede dar cabida a la iniciación de una acción 
ejecutiva dado que su existencia y representación no esta legalmente acreditada, de 
contera, jurídicamente no era viable la aceptación de la demanda y por su puesto librar 
el mandamiento de pago como se hizo. 
 
Como SEGUNDA FALLA, para un mejor proveer de este asunto y en tratándose de un 
hecho que no esta contemplado en el Código General del Proceso como excepción 
previa, pero si en el Código de Comercio en su articulo 784 numeral 10, “(…) y las que 
se basen en la falta de requisitos necesarios para el ejercicio de la acción”.  
 
Como lo consagra y ordena esta normatividad del Código de Comercio, se establece 
como fundamento para poder demandar como en el caso de autos, ejecutivamente, es 
requisito sine-quanom, que los requisitos necesarios incitos en la demanda deben ser 
necesarios como una complementación procesal, que demuestre se esta demandando 
a quien verdaderamente se esta invocando, es decir, si se trata de la empresa UNIÓN 
TEMPORAL CERRAMIENTO APIAY, es requisito necesario para el ejercicio de la acción 
ejecutiva que el demandante presente el RUT expedido por la DIAN de la Unión 
Temporal con su numero y con fundamento en el contrato o acta de las personas 
naturales y jurídicas que lo integran, como también debe aportar, para poder contratar 
como unión temporal tal y como lo prevee y ordena el articulo 7 de la ley 80 de 1993. 
Por tal razón en el auto sub-examine o de mandamiento de pago, para haberse 
proferido como lo hizo el Juzgado Octavo o su despacho, debía existir dentro del 
plenario o cuerpo de la demanda o sus probanzas con anexos, el certificado o RUT 
expedido por la DIAN y el contrato privado o acta de constitución de la Unión Temporal 
demandada. 
 
Se observa con detenimiento por parte del apoderado del demandado, con la facultad 
para hacerlo la inexistencia de dichos requisitos que probara la existencia y 
representación de la UNIÓN TEMPORAL CERRAMIENTO APIAY, motivo por el cual y 
conforme al tenor de lo dispuesto en el articulo 442 numeral 3 del CGP, este hecho que 
configura una excepción previa tiene cabida legitima como recurso de reposición 
contra el mandamiento de pago por ausencia de los requisitos antes anunciados, en 
consecuencia debe revocarse Ipso-Jure.  



 
Como TERCERA FALLA y con ocasión a la falta de requisitos procesales para haber 
hecho viable jurídicamente el decreto de mandamiento de pago, se ordeno el embargo 
preventivo, y, muy a pesar de que se incumplen reglas procesales tanto por los litigantes 
y como los jueces, es preciso aclarar que, por economía procesal y ordenamiento, las 
medidas preventivas siempre se presentan por separado y se tratan en cuaderno 
separado, aspecto reglado que no se observa en la presente actuación ejecutiva.  
 
Como se dijo arriba los requisitos para demostrar la existencia de la empresa 
demandante y de la demandada Unión Temporal Cerramiento Apiay, no fueron 
aportando con la demanda y sin embargo el despacho sin observar ese requisito dicta 
la orden de pago, que se observa jurídicamente ilegal, causando daños y graves 
perjuicios al demandado al señor Diego Fernando Medina como representante legal 
de la empresa ESTRATEGIA Y DEFENSA SAS, toda vez que, la medida cautelar se hizo 
efectiva desde el 16 de noviembre y mi poderdante se ha visto impedido para lograr su 
cometido empresarial, pues es la cuenta que habilita el pago a sus servidores o 
empleados. 
 
Por lo anteriormente expuesto,  
 

SOLICITO 
 
1.- Se REVOQUE, el mandamiento de pago proferido el 08 de octubre de 2021, por su 
despacho y dentro del proceso ejecutivo de menor cuantía siendo demandante la 
empresa INGCOMET SAS, contra los demandados UNION TEMPORAL CERRAMIENTO 
APIAY, con Nit 901.121.361-1, y contra la persona jurídica EXTRATEGIA Y DEFENSA 
SAS, con Nit 900.327.235-3, y, por incumplimiento a los requisitos formales de 
representación y existencia de la empresa Unión Temporal Cerramiento Apiay, tal y 
como quedo explicado arriba, como también la ausencia de requisito de 
representación y existencia de la empresa demandante.  
 
2.- Con motivo de la Revocatoria, igualmente pido la cancelación y levantamiento del 
embargo de la cuenta corriente No. 512856295 del Banco Occidente. 
 
3.- Condénese al pago de todos los daños y perjuicios al demandado la empresa 
EXTRATEGIA Y DEFENSA SAS representada legalmente por el señor Diego Fernando 
Medina, para lo cual solicito al despacho se sirva concretar materialmente esos daños y 
perjuicios. 
 



4.- De la misma manera solicito al despacho se condene en costas al demandante 
empresa INGCOMET SAS Nit 901.175.301-1, cuyo presentante es el señor Boris 
Alexander Cataño. 
 
NOTA PARA NOTIFICACIÓN: El termino para recurrir en reposición se establece de la 
siguiente manera:  
 
Hecha la notificación personal por correo electrónico, se entenderá notificado dos (2) 
días hábiles siguientes al envió del mensaje, para este caso, es decir, 9 y 10 de 
diciembre de 2021, son los dos días que dispone el inciso 3 del articulo 8 del Decreto 
806 de 2020, y, el termino para recurrir empezara a correr agotado los dos días 
anteriores, para el caso, 13,14 y 15 de diciembre de 2021, termino legal para recurrir, 
como estamos presentando el recurso de reposición hoy 09 de diciembre de 2021, 
renunciamos al resto del termino, ósea,  10, 13, 14 y 15 de diciembre de 2021. Esto con 
el fin, que el despacho se entere que a partir del 10 inicia a correr el termino para 
resolver el recurso interpuesto en tiempo y de manera legal.  
 
Anexo poder para actuar  
 
Para las notificaciones en la presente acción ejecutiva al correo autorizado 
dmedina@estrategiaydefensa.com; teléfono 3107841467, Calle 8 No. 12 – 65 Edificio 
Luciana Of 303 de Neiva Huila, y, el suscrito al correo 
notificaciones@jmgabogados.com.co  celular 3165396735, en la Carrera 5 No. 6 – 28 
Torre B Oficina 503 Metropolitano de Neiva Huila. 
 
De usted  
 

 
JUAN MANUEL GARZÓN  
Apoderado 
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