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Para: JULIETH ANGELICA RUIZ BAQUERO <julieth.ruizb@gmail.com>

Buenos doctora JULIETH, se acusa recibido de su correo y un archivo adjunto.

Atentamente,

STELLA RUTH BELTRAN GUTIERREZ
Secretaria

JUZGADO PRIMERO FAMILIA CIRCUITO
DE VILLAVICENCIO - META

- - Rama Judicial
r § Consejo Su perior de la Judicatura
U Republica de Colombia

Carrera 29 No. 33B — 79 Palacio de Justicia, Torre B Oficina 109
www.ramajudicial.gov.co / E-mail: fam01vcio@gcendoj.ramajudicial.gov.co.

Horario de atencioén y recepcion de correos electronicos inicamente de lunes a viernes en el horario de: 7:30
A.M. a 12:00 P.M. y de 1:30 P.M. a 5:00 P.M.

De: JULIETH ANGELICA RUIZ BAQUERO <julieth.ruizb@gmail.com>

Enviado: lunes, 22 de noviembre de 2021 16:45

Para: Juzgado 01 Familia - Meta - Villavicencio <famQ1vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RADICADO 1990-12663

Senor
JUEZ PRIMERO DE FAMILIA DE VILLAVICENCIO
E. S. D.

Ref: SUCESION ERARDO DITERRICH H.
RAD: 50001311000119901266300

JULIETH ANGELICA RUIZ BAQUERO, identificada civil y profesionalmente como aparece
al pie de mi correspondiente firma, abogada reconocida por el Senor Juez dentfro del
proceso de la referencia, por medio del presente me permito allegar al Despacho
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JUEZ PRIMERO DE FAMILIA DE VILLAVICENCIO
. 5 A

Ret SUCESION ERARDO DITERRICH H.
RAD: 50001311000119901266300

rofesionalmente
econocida

JUUETH ANGELICA RUIZ BAQUERO, identificada civil vy p
rece ol pie de mi conespondente fitma, abogada r
por el Sefior Juer dentro del proceso de o referencia, por medio del
presente me permito allegor ol Despacho docurmentos en los cuales se pone
nto de lo Fiscalio y del Alcalde de Villavicencio, los hechos
e enfrega que el sefior Juez ordend,

oMo Opa

en conocimie
irequiares ocurridos en la diigencio d
mediante despacho comisorio No., 025 de 2019.

Del sefior Juez,

2.207
1.P. 229.996 del C. S de la J.
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Lefioy
ALCALDE DE VILLAVICENCIO
DR JUAN FEUPE HARMAN

ASUNTO: DERECHO DE PETICION - SOLICITUD DE INTERVENCION

URGENTE,

FREDY RICARDO IREGUI AGUIRRE, identificado con la cédula de ciudadania
No 846054241 de Vilgvicencic y portador de la tarjeta profesional No
OCtuondo en mi cafidoc de cpoderado judicicl de los sefores JAIR
ALVARADO RICO vy ofros herederos del sedor GERARDO ANTONIO
ALVARADO PARRA (QEPD) ta' y como obra en los poderes gue tueron
cPOragos por el suscrito ol intefior del proceso adelantado con ocasidn del
despocho comisorio 028 ae 2019 emanodo por el Juzgado primero de
tfomilia gel circuito ge Vitavicencio.  radicado 500013110001 19901264300
JUUIETH ANGELICA RUIZ BAQUEROD identificada con cedulg de ciudadania
No. 17121.842.207 de Vililogvicencio y portadora de o T.P. 229 994 del C.S. de
ia ] en mi cclidod de cpoderade judicial reconocida dentro del proceso
ge sucesion radicado S0001311000119901268300 y. CARLOS EDUARDO
ALVARADO GARCIA gentficado con cedula de ciudadania No.
17121 894.784 de Villavicencio. en mi calidad de heredero del sefor
GERARDO ANTONIO ALVARADOD PAPRA (QEPD). por medio del presente
escrto elevamos o ustec DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION consagrado
en el articulo 23 ae la Constitucion Politica y en 10s articutos 13 y siquientes
age ialey 1437 de 2011 moditicada porley 1755 ae 2015 para que contorme
C ia pehcion se nos dé una respuesta de fonda. congruente con lo solicitado
y % nos comunique oportunaomente la respuesta a las peticiones que seran
formuloaas. de conformided con los sguientes

HECHOS

PRIMERO: £l Juzgado Primero de Familia de Villgvicencio librd Despacho
Comuonc Wo 025 de 2019 en el cua! fue usted en su condcion de Alcalde
unicipal e Yillgvicencic, fue comisonado para la realizacion de una
diligencic del predio dencminado Finca La Camelia.

SEGUNDO: En gicho comision el Juzgado le AUTORIZO sub comisionar en un
funcionanc de su adminstracion, no obstante. se ADVIRTIO que el

respontable de o comision continuaba stendo el comisionado. es decir
usted senof Alcalge
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TERCERO: Después de fijar en diferentes ocasiones la diligencuq,' durqnte los
dias 2 al § de Noviembre de 2021 se llevé a cabo parte de la diligencia que
habia sido comisionada, diigencia que adelanté el Seﬁor. Arney Torr.es
Nieves, quien funge como inspector de Policia de Ciudad Porfig,
advirtiéndose que dicha sub comisién se habia redlizado en cabeza del

Sefior Angel Garzén quien era el inspector de Porfia, comisién que nunca
fue cambiada.

CUARTO: Dentro de la programacion que se habia fijado, para el caso del
sector ocupado por el sefior GERARDO ANTONIO ALVARADO PARRA (QEPD)
hoy sus herederos, se habiq dispuesto el dia 2 de noviembre de 2021 a las
2:00 PM, en razén a ello, desde el momento mismo en el cual el inspector
legé al sector ocupado por Gerardo Antonio Alvarado Parra (gepd) hoy sus

herederos, se identificaron los ocupantes del mismo, seficldndose dentro del
acta:

‘en la casa encontramos al sefior HECTOR FABIO BOTERO VILLADA
identificado con la cedula ... expedida en Villavicencio quien
manifiesta ser el encargado de I finca, BLEYNER VASQUEZ
MONTANEZ identificada con cedula No. ...expedida en Vistahermosa,
LENDY NICOL BOTERO VASQUEZ identificada con tarjeta de identidad

No. ...... de Acacias, KATERIN DAMARIS BOTEROC VASQUEZ
identificada con tarjeta de identidad... de Acaqcias.

QUINTO: Dicha diligencia se llevé a cabo de acuerdo a su programacion,
diligencia que fue suspendida por el inspector, siendo las 5:00 P.M, para ser
reanudada el dia viemes 5 de noviembre a las 8 AM de acuerdo a lo
siguiente y como aparece en la respectiva acta:

“En este estado de la diligencia teniendo en cuenta que ya son las 5:00
pPm y que hay que dar un tiempo prudencial para organizar el
documento de esta diligencia para imprimir y poder recepcionar Ias
firmas, el despacho suspende en este momento para continuar el dia
viernes 5 de noviembre de 2021 a partir de las 8:00 a.m, en las
instalaciones de la inspeccién de policia No. 8 para luego frasladamos

nuevamente al lugar donde nos encontramos hoy y continuar con la
diligencia".

SEXTO: Desde el primer dia de diligencia en relacién con la parte del predio
sobre el que tienen la posesion mis representados eran manifiestas las
iregularidades, inclusive en relacion con el orden que el sefior Inspector de
policia sefior ARNEY TORRES NIEVES le dio a la misma, hecho que se pone en
evidencia toda vez que el inspector manifestd ante todos los presentes el
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&l Cual se harian las intervenciones. el cual se dio iniciando por los

g ‘7! ' Ge quienes solicitaban la entrega y por ultimo se daria Ia
TMUTU Q1 susento para presentar 1o oposicion, de lo anterior me permito
L ._’ “: aparte del acta en el cual se consigna lo indicado por &l
L_» QQQ0 FERNANDQ ACOSTA ACUESTA, apoderado de los sefiores Ditterich
VIen en ese momento manifesto:

P_J (J f)
J 0
4 r) -
@]
7]
o

- g
Qg O
|
wn
)
~4

9]

“considero su serioria gque usted le estd dando un orden no
cdecuado o esto diligencio escuchando primeramente g mis
representodos’.

SEPTIMO: Igualmente. tal y como fue sefhalado por el Despacho comitente,
es decr el Juzgado Primero de Familic. el inspector dejo constancia de que
tenia conocimiento gue no estaba dentro de sus funciones en relacion con
ic diligencia. la resolucidon de oposiciones, Y que su funcion se limitaba
Unicamente o lo recepcion de tales oposiciones cifendo siempre su
ctuccion al debido proceso y respetando los derechos de terceros
opositores. por ello ese mismo 2 de Noviembre el senor Inspector indico:

“En este estodo de lo diligencia teniendo en cuenta las
manitestaciones y solicitudes presentadas por los abogodos de o
parte interesada en la diigencic y una vez escuchado a la
personeria y con la observancias a las consideraciones dadas
por este despacho se pronuncia ce la siguiente manera .1. Ei
despaocho conforme a io ordenodo por el juzgado comitenfe
deniro de sus facultcges no estg lc de resoiver oposiciones 2.
Como quiera que los cbogados interesados en la diligencia
manifestaron no tener interés frente o este predio especiiicamente,
este despacho en aras de ser garante al debido proceso y como
quierc que les asiste el derecho a oponerse confinuara recepcion de
tales oposiciones, mds aun no se hace ninguna enirega del predio
o los beneficiarios los sefores opositores. ™

OCTAVO: Aunado a lo anterior y en relacion con algunas de las solicitudes
realizodas por el abogado de la confraparte el inspector nuevamente
monifesto o siguiente:

“£| despacho hace uso de la palabra con el respeto de los presentes
este profesional y representante y subcomisionado por el juzgado si
pien es cierto nc tiene los conocimientos en topografia pero una vez
escuchado al ingeniero CAMILO TORRES, el cual nos ilustro con
coordenadas, el despacho tiene claridod y por lo tanto denofa que
estamos en el predio objeto de ia diligencia programada. frente a las
demas pretensiones reclizadas por el abogado doctor FERNANDO
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& onterior abstracto es tomado de la diligencia de entrega, en la cual se
demuestra y cormroborg nuevamente que el inspector Sr. Amey Torres, tenia
Pleno conocimiento de la limitacion de sus funciones en relacién con la
diligencia de entrega que estabg realizando, conocia que no podia resolver
las oposiciones Y Que no tenia funciones jurisdiccionales, solo contaba con

las facultades administrativas que le otorgaba el juzgado comitente.

NOVENO: Desde el inicio de Ig diigencia, es decir, desde el mismo 2 de
noviembre de 2021, siendo aproximadamente |as 2:30 PM, el Inspector
i : specto asi se tenig lq oposicion en medio magnético,
cual el suscrito le manifesto que si. e hizo entrega
icion en medio magneético (usb), la cual fue recibida
a inspeccion sefiora Angela Maria Mejia quien fue la
or el Inspector para asistirlo como su secretaria en la

soficitud frente a Ig
inmediata de Ig opos
por la secretaria de |
persona delegada p
diligencia.

DECIMO: De acuerdo alo dispuesto el dia 2 de
de noviembre de 2021,
predio gue estaba en p
ALVARADO PARRA (QEP

noviembre de 2021, el dia 5
se continud la diligencia respecto a la parte del

Osesion inicialmente del sefior GERARDO ANTONIO
D) taly como consta en el acta enla cual se senalo:

‘Diligencia gue se inicia en Ias instalaciones en el lugar objeto de la
diligencia en el predio rural finca las Camelias. Estando hoy en el predio
¢ le come ftroslodo ol Abogado FREDY RICARDO IREGUI AGUIRRE.
Opoderado de los sefiores GERARDO ANTONIO ALVARADO PARRA Q.E. P.D.
y Herederos del mismo, a quien se le reconocié personeria juridica en la

diligencia anterior a fin de que manifieste si presenta oposicion o no frente
a la diligencia, {...]"

DECIMO PRIMERO: Teniendo en cuenta que hasta ese momento no se habia
permitido al suscrito apoderado ni a sus poseedores intervenir a efectos de
formular oposicién, y bajo el entendido de que se continuaba la diligencia
del dia 2 de Noviembre, se verbalizd la oposicidn que habia sido entregada
en medio magnético el dia 2 noviembre de 2021, oposicion en la cual, como
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primer argum o
entreqq o lzn::?N? le indico al seror Inspector que el predio objeto de
A LA CAMELIA Yy que él estaba abarcando con esq

diligenciq un
ferreno que sobrepasaba diametraimente el dreq objeto de I

diligencia de entrega.

DE .

indci:cl:g?;g:glmuo: lgualmente, con la oposicion verbalizad gue como se

S C!Oc.:pondmu a la en!rggodg en medio magnético, se solicitaron

s umentales y testimoniales cgn la finalidad de soportar la

- gge estaba presentando, después de terminada mi intervencion
€ permitid a otro apoderado de la parte actora pronunciarse frente ala

Oposicic')_n del suscrito. La diligencia se suspendid a las 12:50 P.M. y se
retomaria a las 2:00 P.M ese mismo 5 de Noviembre de 2021.

DECIMO TERCERO: Al reanudar Ia diligencia el sefior inspector, le dio el uso
de la palabra a la Dra. CLAUDIA RAMOS, quien fue la personera delegada
por la Personeria Municipal de Villavicencio para acompanar y garantizar
los derechos fundamentales de los intervinientes, para ese momento y
teniendo en cuenta que se suponia no se habian terminado las
intervenciones, consideré que no existia vulneracién de los derechos

fundamentales de los intervinientes, solicitando al Inspector dar continuidad
a la diligencia.

DECIMO CUARTO: Una vez la personera manifiesta lo anterior, el inspector de
Policia, inicia su intervencion en la cual, pese a saber y conocer gue no
podia actuar con funciones jurisdiccionales, tal y como lo sefiald el Juzgado
comitente, esto es, el Juzgado Primero de Familia de Villavicencio en autos
que hacian parte de ese Despachc Comisorio, los cuales se encontraban al
interior de las diligencias, y de saber ,que su funcién estaba limitada a recibir
los oposiciones, contrariando lo que siempre habia manifestado durante la
diligencia, el inspector de policia RECHAZO LA OPOSICION presentada por
el suscritc argumentando v fincando su decisién en lo que dicho inspector
de Policic denomind extemporaneidad. hecho que claramente desbordd
los fimites y funciones que a esté le habian sido otorgados.

DECIMO QUINTO: Sumado a lo anterior, con el actuar IIRREGULAR vy
MANIFIESTAMENTE CONTRARIO A LA LEY con el cual desemperio su funcién
violento el derecho fundamental del debido proceso, toda vez que su
actuar no estuvo acorde con los senalamientos de los articulos en los que el
mismo inspector argumentaba soportar su decision, y a todas luces es
evidente gue se EXTRALIMITO en sus funciones y NO OBSERVO LOS LIMITES
que tenia, y. contrario o lo que esté habia manifestado, terminé tomando
decisiones manifiestamente contrarias al procedimiento de entrega.
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evidente actuar
terio publico
entando
ceso,
entro

DECIMO SEXTO: Ante la clara exiralimitacion de funciones, y ¢ "
imregular del sefor Inspector ARNEY TORRES NIEVES, el min i
solicitd el uso de la palabra por considerar qué sé es?aba'd o
abiertamente y sin el mas minimo respeto el derecho al debido p °
maxime como ocurrieron y se desarrollaron las cosas, es por ello que
de la diligencia el Ministerio publico solicitd al inspector:

"En este estado de la diligencia y teniendo en cuenta que el despacho
ha tomado una decisién el Ministerio Publico solicita el uso de la pa.’obro
quien manifiesta: Dejo constancia que difiero del pronunciamiento O
manifestacion del subcomisionado en referencia, solamente @ la
extemporaneidad de la oposicién o manifestacion presentada por ?’
abogado FREDY RICARDO IREGUI, considera esta agencia del ministerio
publico que el subcomisionado debe referise a pronunciarse con
respecto alo considere conveniente de conformidad con el articulo 309
gel cédigo general del proceso como en derecho corresponde.”

DECIMO SEPTIMO: Ante el actuar abierftamente arbitrario e iregular,
insisteniemente le pedi en reiteradas ocasiones al sefior inspector que
realizard la revisidn de su archivo digital para comprobar que la oposicion
habia sido enfregada desde el mismo 2 de Noviembre de 2021, entrega que
se habia realizado en medio magnético, solicitud frente a la cual, la misma
secretaria de la inspeccién, Doctora Angela Maria Mejia, manifesté y
confirmd lo que esté apoderado habia realizado, sin embargo,
corroborando ese actuar desleal y fraudulento lo Unico que el inspector
decia era “yo ya tfome una decisién”, respuesta que daba a pesar de que
su secretaria indicaba abiertamente ante todos los presentes tal y como
consta en las grabaciones que se tomaron ese dig, que en efecto la
oposicidon habia sido recibida y guardada en el archivo digital del
computador que estaba siendo utilizado por la inspeccién desde el mismo
2 de noviembre a las 2:38 P.M.

DECIMO OCTAVO: Mdas grave resulta aln, que pese a las advertencias que
se le hacian al inspector en las cuales se le indicaba gue estaba
desbordando sus limites, que se le indicd que fue él mismo quien establecid
el orden de las intervenciones, pese a que los asistentes le pedian que
suspendiera y revisard su decisién, y que hasta los mismos asistentes le
pedian “que no prevaricard" el inspector termind por ordenar la entrega del
predio objeto del despacho comisorio a miembros de |a familia Ditterich,
ordenando el desalojo inmediato de los ocupantes del predio, tenedores a

los cuales reconocio el 2 de noviembre de 2021, pero NUNCA ESCUCHO ni
interrogo.
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DECIMO NOVENO: El inspector de Policia Amney Torres, transgrediendo aun
Mas derechos fundamentales y confimando una vez mds ese actuar
andmalo. permitic que personas ajenas a los intervinientes en la diligencia,
Que no eran conocidos de los ocupantes del predio, que no eran
funcionarios de la alcaldic y mucho menos eran agentes de policia, ante la
impotencia de ver como 4 personas desconocidas dentro de ellas 2
menores de edad, entraban a los cuartos a sacar las cosas de quienes vivian
en el predio. y ante el clamor de esa familia que vivia en el predio que le
solicitaban al inspector no los desalojara y le reclamaban no haberlos
escuchado, a pesar de ser desplazados por la violencia y que por es5a
circunstancio debia el inspector garantizarles aun mas sus derechos, €l
Inspector nunca los escucho, simplemente repetia una y otra vez "yo ya di

unc orden'.

VIGESIMO: Siendo las 6:00 P.M, y dadas las iregularidades y €l atropellc que
se estaba cometiendo, nuevamente la delegada del ministerio publico

solicita el uso de la palabra para realizar la siguiente solicitud:

“ g personera delegada de asuntos policivos solicita el uso de la palabra
por solicitud expresa a este despacho procede a escucharla, personéra
delegada CLAUDIA RAMOS FUENTES. quien manifiesta: Le solicito
respetuosamente al senor Inspector susoenda la presente diligencia en
garantic de los derechos fundamentales de las personas que se
encuentran ocupando el predio objeto de esta diligencia toda vez que
son las 6:02 de la tarde, nc nos encontramos en un horario habil y
pertinente para que los residentes en esta vivienda puedan buscar un
lugar de habitacion en garantic de! debido proceso de dichas personas,
de conformidad con lo jurisprugdencia constitucional en materia de
desalojos, le solicito respervosamente les brinde las garantias a 1as
personas que pretendan desalojar; asi mismo de continuar con fo]
vulneracién al debido proceso radicaremos desde la Personeria
municipal las acciones constitucionales pertinentes con el fin de
garantizar que no se vulneren derechos fundamentales de los mismos, asi
mismo quiero reiterar gue no estoy de acuerdo con lo manifestado por &l
inspector en referencia a 19 extemporanea de la manifestacion de
oposicién del cbogado RICARDO IREGUI, foda vez que el inspector de
policic fue ia persona que solicito Ic suspension de la diligencia el dia 2
de noviembre de 2021 vy la diligencia es una sola. es claro que hoy 5 de
noviembre de 2021 se procederia a continuar con la misma de acuerdo
a lo establecido en el acla del 02 de noviembre de 2021, dia en el que
se dio inicio ¢ lo diligencio." El sefior inspector hizo caso omiso a lo

solicitud de la personera y continuo con el desalojo.
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VIGESIMO PRIMERO: Pora finalizar, y demostrar ain mas el actuar arbitrario e
Niusto debo advertir que se presentd recusacion segun 1o normado en los
articulo 11y 12 del C.P.A CA. razén por la cual. feniendo en cuenta que el
inspector de Policia es un funcionario administrativo, debia siguiendo 10
establecido en el Uitimo inciso del articulo 12, suspender la diligencia. norma
que tombién pese a advertiro, la pasé por alto y materializé el desalojo,
senalanao para justificar su negativa o dar tramite a la recusacion que se
habia tormulado que la misma no la admitia.

VIGESIMO SEGUNDO: Sin embargo, pese a no haberse admitido la
recusacion ni haberse dado el tramite ordenado para ello. extranamente,
elinspector el 10 de Noviembre de 2021. ordeno dar frdmite a la recusacion,
Oce" gue contreriaba completamente lo que éste habia sefalado durante
a cligencia. actuacién por la cual surge un nuevo interrogatorio sQUE TIPO
DE INTERES LE ASISTE AL INSPECTOR EN NO ENVIAR EL DESPACHO COMISORIO

AL JUIGADO COMITENTE, Y POR EL CONTRARIO REMITIRLO A LA ALCALDIA?

Por lo manifestado anteriormente se evidencia que son multiples las
gecisones y actuaciones manifiestamente contrarias a la ley, arbitrarias e
iregulares realizadas por el Sefor Inspector ARNEY TORRES NIEVES, quien
como se indicd actud en la diligencia en virtud de una supuesta sub
comisién, sin embargo. y en atencién que_ES USTED SENOR ALCALDE EL
RESPONSABLE de la diligencia que le fue a usted comisionada por el
Juzgado Primero de Familia de Villavicencio. me permito SOLICITAR se
pronuncie de manera inmediata dada la gravedad de lo sucedido,
iguc'mente me permito presentar a usted las siguientes

PETICIONES

PRIMERO: Sirvase ORDENAR se remita copia INMEDIATA de la totalidad de 1os
documentos que hacen parte de los archivos de la diligencia que fue
comisicnada a usted en virtud de! despacho comisorio No. 025 de 2019.
proferido por el Juzgado Primero de Familia, al Juzgado comitente de tal
cuerte que e surtan las actuaciones que deben adelantarse por todo 1o
sucedido al interior de dicho Despacho.

SEGUNDO: Atendiendo la exiralimitacion de las funciones en que incurrio el
sefior Inspector de Policia Senor Arney Torres, le solicité revisé las actas que
fueron dejadas durante los dias 2 al 5 de Noviembre de 2021, las solicitudes
que fueron presentadas con anterioridad ala realizacién de la diligencia al
sefior inspector en las cuales se le solicitaba cenirse al debido proceso. y
conforme a ello, presenté en su calidad de COMISIONADOQ un informe al
Juzgado Primero de Familia en el cual se ponga en conocimiento del
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D
Pe‘rSPOChO fodos los actos IRREGULARES adelantados por el Inspector de
QliCia ARNEY TORRES NIEVES quien es un funcionario de su administracion.

TERCERO: Como consecuencia del actuar CONTRARIO A DERECHO
desplegado por el sefior ARNEY TORRES NIEVES en su calidad de inspector
de Policia. le solicitd, INICIE EN SU CONTRA LA CORRESPONDIENTE
INVESTIGACION DISCIPLINARIA, para lo cual se solicita celeridad, eficacia e
imparcialidad dada la gravedad de los hechos.

CUARTO: Sirvase indicar por este medio las acciones que usted en su calidad
de ALCALDE MUNICIPAL COMISIONADO adelantard a fin de evitar causar
un mayor perjuicio a mis representados. quienes en éste momento estan
siendo victimas de ese actuar irregular de uno de los funcionarios de su
administracién, quien manifiesta haber actuado en virtud de la comision
que le habia sido a usted encomendada.

QUINTO: Sirvase dar respuesta por escrito a cada peticion antes formulada
alas direcciones de notificacion que dejaremos sefaladas en esta peticion.

ANEXOS

En aras de acreditar la legitimacion de uno de los peticionarios, Sefor
CARLOS EDUARDO ALVARADO GARCIA, nos permitimos anexar copia del
registro civit de nacimiento, en el cual podra el Despacho corroborar que es
hijo del sefior GERARDO ANTONIO ALVARADO PARRA (QEPD).

NOTIFICACIONES

El suscrito en la calle 15 nUmerc 40-01 centro comercial Primavera urbana
oficina 529 de Villavicencio, correo electronico
ricardoirequi30@hotmail.com, Julieth.ruizb@ anicil com,
alvaradogrupoempresarialegmail.com.

Atentamente.

TgA Luat
FREDY RICARDO IREGUI AGUIRRE
C.C No. 86.054.261 de Villavicencio

T.P No. 151.486 del C.Sdela J.
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SCALIA Faci\:es:sd\cadaUNcm EN 72FOL
Senores
FISCALfA GENERAL DE LA NACION- ASIGNACIONES
E. S. D

Villavicencio, Meta

DELITOS: PREVARICATO POR ACCION Articulo 413 -
Cédigo penal

FREDY RICARDO IREGUI AGUIRRE, identificado con la cédula de
ciudadania No. 86°054.261 de Villavicencio, por medio de la presente me
permito presentar ante usted DENUNCIA PENAL, en contra del senor
ARNEY TORRES NIEVES, identificado con la C.C. No. 17348507, por la
presunta comision del delito de PREVARICATO POR ACCION y/o los que se
llegaren a configurar con base en los siguientes:

HECHOS

PRIMERO: El Juzgado Primero de Familia de Villavicencio libré Despacho
Comisorio No. 025 de 2019, en el cual el Alcalde Municipal de Villavicencio,
fue comisionado para la realizacién de una diligencia de un predio
denominado Finca La Camelia.

SEGUNDO: En dicha comisién, el Juzgado le AUTORIZO sub comisionar en
un funcionario de la administracién, no obstante, se ADVIRTIO que el

responsable de la comisién continuaba siendo el comisionado, es decir, el
Alcalde.

TERCERO: Después de fijar en diferentes ocasiones la diligencia, durante
los dias 2 al 5 de Noviembre de 2021 se llevé a cabo parte de la diligencia
que habia sido comisionada, diligencia que adelanté el Sefior Arney Torres
Nieves, quien funge como inspector de Policia de Ciudad Porfia,
advirtiéndose que dicha sub comisién se habia realizado en cabeza del Sefior
Angel Garzon quien era el inspector de Porfia, comision que nunca fue
cambiada.

CUARTO: Dentro de la programaciéon que se habia fijado, para el caso del
sector ocupado por el sefior GERARDO ANTONIO ALVARADO PARRA
(QEPD) hoy sus herederos, se habia dispuesto el dia 2 de noviembre de 2021
a las 2:00 PM, en razon a ello, desde el momento mismo en el cual el
inspector llegd al sector ocupado por Gerardo Antonio Alvarado Parra (qepd)
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hoy sus herederos, se identificaron los ocupantes del mismo, sefialandose
dentro del acta:

“en la casa encontramos al sefior HECTOR FABIO BOTERO VILLADA

identificado con la cedula ..., expedida en Villavicencio quien
manifiesta ser el encargado de la finca, BLEYNER VASQUEZ

MONTANEZ identificada con cedula No. ...expedida en Vistahermosa,

LENDY NICOL BOTERO VASQUEZ identificada con tarjeta de identidad
No. ...... de Acacias, KATERIN DAMARIS BOTERO VASQUEZ

identificada con tarjeta de identidad... de Acacias.

QUINTO: Dicha diligencia se llevé a cabo de acuerdo a su programacion,
diligencia que fue suspendida por el inspector, siendo las 5:00 P.M, para ser
reanudada el dia viernes 5 de noviembre a las 8 A.M de acuerdo a lo

siguiente y como aparece en la respectiva acta:

“En este estado de la diligencia teniendo en cuenta que ya son las 5:00
pm y que hay que dar un tiempo prudencial para organizar el documento
de esta diligencia para imprimir y poder recepcionar las firmas, el
despacho suspende en este momento para continuar el dia viemes 5 de
noviembre de 2021 a partir de las 8:00 a.m. en las instalaciones de la
inspeccién de policia No. 8 para luego trasladamos nuevamente al lugar
donde nos encontramos hoy y continuar con la diligencia”.

SEXTO: Desde el primer dia de diligencia en relacién con la parte del predio
sobre el que tienen la posesion mis representados eran manifiestas las
irregularidades, inclusive en relacién con el orden que el sefior Inspector de
policia sefior ARNEY TORRES NIEVES le dio a la misma, hecho que se pone
en evidencia toda vez que el inspector manifesté ante todos los presentes el
orden en el cual se harian las intervenciones, el cual se dio iniciando por los
apoderados de quienes solicitaban la entrega y por ultimo se daria la palabra
al suscrito para presentar la oposicién, de lo anterior me permito transcribir
un aparte del acta, en el cual se consigna lo indicado por el abogado
FERNANDO ACOSTA ACUESTA, apoderado de los sefiores Ditterich quien
en ese momento manifesto:

“considero su serioria que usted le estd dando un orden no
adecuado a esta diligencia escuchando primeramente a mis
representados”.

SEPTIMO: Igualmente, tal y como fue sefialado por el Despacho comitente,
es decir el Juzgado Primero de Familia, el inspector dej6 constancia de que
tenia conocimiento que no estaba dentro de sus funciones en relaciéon con
la diligencia, la resoluciéon de oposiciones, y que su funcion se limitaba
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tinicamente a la recepcion de tales oposiciones cifiendo siempre su
actuacién al debido proceso y respetando los derechos de terceros
opositores, por ello ese mismo 2 de Noviembre el sefior Inspector indico:

“En  este estado de la diligencia teniendo en cuenta las
manifestaciones y solicitudes presentadas por los abogados de la
parte interesada en la diligencia y una vez escuchado a la
personeria y con la observancias a las consideraciones dadas
por este despacho se pronuncia de la siguiente manera 1. El
despacho conforme a lo ordenado por el juzgado_ comitente
dentro de sus facultades no estd la de resolver oposiciones 2.
Como quiera que los abogados interesados en la diligencia
manifestaron no tener interés frente a este predio especificamente,
este despacho en aras de ser garante al debido proceso y como
quiera que les asiste el derecho a oponerse continuara recepcién de
tales oposiciones, mds aun no se hace ninguna entrega del predio
a los beneficlarlos los seriores opositores. De lo anterior se
sustrae que

OCTAVO: Aunado a lo anterior y en relacién con algunas de las solicitudes
realizadas por el abogado de la contraparte el inspector nuevamente
manifesto lo siguiente:

“El despacho hace uso de la palabra con el respeto de los presentes
este profesional y representante y subcomisionado por el juzgado si
bien es cierto no tiene los conocimientos en topografia pero una vez
escuchado al ingeniero CAMILO TORRES, el cual nos ilustro con
coordenadas, el despacho tiene claridad y por lo tanto denota que
estamos en el predio objeto de la diligencia programada, frente a las
demas pretensiones realizadas por el abogado doctor FERNANDO
ACOSTA el despacho deja_constancia desde ya gque conforme la
facultades del juzgado comitente no tiene funciones jurisdiccionales por
lo tanto como lo establece esta misma comision _se le correrd traslado
frente a las apreciaciones juridicas presentadas en cuanto a la entrega
este despacho se_abstiene de pronunciarse al respecto en el momento
de tomar decisién_al terminar la diligencia de entrega de este predio en
cual nos encontramos actualmente y que hace referencia al predio rural
que actualmente se encuentra ocupado por los herederos de GERARDO
ALVARADO.”

El anterior abstracto es tomado de la diligencia de entrega, en la cual se
demuestra y corrobora nuevamente que el inspector Sr. Arney Torres, tenia
pleno conocimiento de la limitacién de sus funciones en relaciéon con la
diligencia de entrega que estaba realizando, conocia que no podia resolver
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las oposiciones y que no tenia funciones jurisdiccionales, solo contaba con
las facultades administrativas que le otorgaba el juzgado comitente.

NOVENO: Desde el inicio de la diligencia, es decir, desde el mismo 2 de
noviembre de 2021, siendo aproximadamente las 2:30 PM, el Inspector
interrogé al suscrito respecto si se tenia la oposicion en medio magnético,
solicitud frente a la cual el suscrito le manifestdé que si, € hizo entrega
inmediata de la oposicion en medio magnético (usb), la cual fue recibida por
la secretaria de la inspeccién sefiora Angela Maria Mejia quien fue la persona
delegada por el Inspector para asistirlo como su secretaria en la diligencia.

DECIMO: De acuerdo a lo dispuesto el dia 2 de noviembre de 2021, el dia'5
de noviembre de 2021, se continué la diligencia respecto a la parte del predio
que estaba en posesién inicialmente del sefior GERARDO ANTONIO

ALVARADO PARRA (QEPD) tal y como consta en el acta en la cual se sefialo:

“Diligencia que se inicia en las instalaciones en el lugar objeto de la
diligencia en el predio rural finca las Camelias. Estando hoy en el predio
se le corre traslado al Abogado FREDY RICARDO IREGUI AGUIRRE,
apoderado de los senores GERARDO ANTONIO ALVARADO PARRA
Q.E.P.D. y Herederos del mismo, a quien se le reconocio personeria juridica
en la diligencia anterior a fin de que manifieste si presenta oposicién o no

frente a la diligencia, (...)”

DECIMO PRIMERO: Teniendo en cuenta que hasta esc momento no se
habia permitido al suscrito apoderado ni a sus poseedores intervenir a
efectos de formular oposicién, y bajo el entendido de que se continuaba la
diligencia del dia 2 de Noviembre, s€ verbaliz6 la oposicién que habia sido
entregada en medio magnético el dia 2 noviembre de 2021, oposicién en la
cual, como primer argumento se le indico al sefor Inspector que el predio
objeto de entrega era la FINCA LA CAMELIA y que él estaba abarcando con
esa diligencia un terreno que sobrepasaba diametralmente el area objeto de

la diligencia de entrega.

DECIMO SEGUNDO: Igualmente, con la oposicién verbalizad que como se
indicé correspondia a la entregada en medio magnético, se solicitaron
pruebas documentales y testimoniales con la finalidad de soportar la
oposicién que estaba presentando, después de terminada mi intervencién
se le permiti6 a otro apoderado de la parte actora pronunciarse frente a la
oposicién del suscrito. La diligencia se suspendié a las 12:50 P.M. y se
retomaria a las 2:00 P.M ese mismo 5 de Noviembre de 2021.

DECIMO TERCERO: Al reanudar la diligencia el sefor inspector, le dio €l
uso de la palabra a la Dra. CLAUDIA RAMOS, quien fue la personera
delegada por la Personeria Municipal de Villavicencio para acompanar y
garantizar los derechos fundamentales de los intervinientes, para ese
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uponia no se habian terminado las
tia vulneracion de los derechos
solicitando al Inspector dar

momento y teniendo en cuenta que s€ S
intervenciones, consideré que no exis
fundamentales de los intervinientes,
continuidad a la diligencia.

DECIMO CUARTO: Una vez la personera manifiesta lo anterior, el inspector
de Policia, inicia su intervencion en la cual, pese a saber y ?onfncer que 30
podia actuar con funciones jurisdiccionales, tal y como .lo sz.znalo.cl Juzgado
comitente, esto es, el Juzgado Primero de Familia de Villavicencio €n autoei
que hacian parte de ese Despacho Comisorio, los cuales s¢ encontraban a

interior de las diligencias, y de saber ,que su _funci()nhest.;c:aba gnrr;ift;asczsdﬁ
recibir las oposiciones, contrariando lo que siempre na ia m
i de policia RECHAZO LA OPOSICION

durante la diligencia, el inspector X
presentada por el suscrito argumentando y fincando su ‘decmuon en lo que
dicho inspector de Policia denomind extemporaneidad, hecho que
claramente desbordé los limites y funciones que a esté le habian sido

otorgados.

DECIMO QUINTO: Sumado a lo anterior, con €l actuar IRREGUI_,AR y
MANIFIESTAMENTE CONTRARIO A LA LEY con el cual desempeno su
funcién violento el derecho fundamental del debido proceso, toda vez que su
actuar no estuvo acorde con los sefialathientos de los articulos en los que el
mismo inspector argumentaba soportar su decisién, y a todas luces es
evidente que se EXTRALIMITO en sus funciones y NO OBSERVO LOS
LIMITES que tenia, y, contrario a lo que esté habia manifestado, termind
tomando decisiones manifiestamente contrarias al procedimiento de

entrega.

DECIMO SEXTO: Ante la clara extralimitacién de funciones, y evidente

actuar irregular del sefor Inspector ARNEY TORRES NIEVES, hoy
denunciado, el ministerio ptiblico solicité el uso de la palabra por considerar
que se estaba violentando abiertamente y sin el mas minimo respeto €l
derecho al debido proceso, maxime como ocurrieron y se desarrollaron las
cosas, es por ello que dentro de la diligencia el Ministerio ptuiblico solicité al

inspector:

“En este estado de la diligencia y teniendo en cuenta que el despacho ha
tomado una decision el Ministerio Piiblico solicita el uso de la palabra quien
manifiesta: Dejo constancia que difiero del pronunciamiento o
manifestacién del subcomisionado en referencia, solamente a la
extemporaneidad de la oposiciéon o manifestacién presentada por el
abogado FREDY RICARDO IREGUI, considera esta agencia del ministerio
publico que el subcomisionado debe referirse a pronunciarse con respecto
a lo considere conveniente de conformidad con el articulo 309 del cédigo
general del proceso como en derecho corresponde.”
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pE_CIMO SEPTIMO: Ante el actuar abiertamente arbitrario e irregular,
insistentemente le pedi en reiteradas ocasiones al sefior inspector que
realtzar:a la revisiéon de su archivo digital para comprobar que la oposicion
habia §1d0 entregada desde el mismo 2 de Noviembre de 2021, entrega que
s€ habl&ll realizado en medio magnético, solicitud frente a la cual, la misma
secretaria de la inspeccién, Doctora Angela Maria Mejia, manifesto y
confirmé lo que esté apoderado habia realizado, sin embargo, corrobor ando
ese actuar desleal y fraudulento lo tnico que el inspector decia era “yo ya
tome una decision”, respuesta que daba a pesar de que su secretaria
indicaba abiertamente ante todos los presentes tal y como consta en las
grabaciones que se tomaron ese dia, que €n efecto la oposicion habia sido
recibida y guardada en el archivo digital del computador que estaba siendo
utilizado por la inspeccién desde el mismo 2 de noviembre a las 2:38 P.M.

DECIMO OCTAVOQ: Mas grave resulta aun, que pese a las advertencias que
aba desbordando

se le hacian al inspector en las cuales se le indicaba que est

sus limites, que se le indicé que fue €l mismo quien establecio el orden de
las intervenciones, pese a que los asistentes le pedian que suspendiera y
revisara su decisién, y que hasta los mismos asistentes le pedian “que no
prevaricara” el inspector terminé por ordenar la entrega del predio objeto del
despacho comisorio a miembros de la familia Ditterich, ordenando el
desalojo inmediato de los ocupantes del predio, tenedores a los cuales
reconocié6 el 2 de noviembre de 2021, pero NUNCA ESCUCHO ni interrogo.

DECIMO NOVENO: El inspector de Policia Arney Torres, transgrediendo atn
mas derechos fundamentales y confirmando una vez mas ese actuar
anémalo, permitié que personas ajenas a los intervinientes en la diligencia,
que no eran conocidos de los ocupantes del predio, que no eran funcionarios
de la alcaldia y mucho menos eran agentes de policia, ante la impotencia de
ver como 4 personas desconocidas dentro de ellas 2 menores de edad,
entraban a los cuartos a sacar las cosas de quienes vivian en el predio, y
ante el clamor de esa familia que vivia en el predio que le solicitaban al
inspector no los desalojara y le reclamaban no haberlos escuchado, a pesar
de ser desplazados por la violencia y que por e€sa circunstancia debia el
inspector garantizarles aun mas sus derechos, el Inspector nunca los
escuché, simplemente repetia una y otra vez “yo ya di una orden”.

VIGESIMO: Siendo las 6:00 P.M, y dadas las irregularidades y el atropello
que se estaba cometiendo, nuevamente la delegada del ministerio puiblico
solicita el uso de la palabra para realizar la siguiente solicitud:

“La personera delegada de asuntos policivos solicita el uso de la palabra
por solicitud expresa a este despacho procede a escucharla, personera
delegada CLAUDIA RAMOS FUENTES, quien manifiesta: Le solicito
respetuosamente al serior Inspector suspenda la presente diligencia en
garantia de los derechos fundamentales de las personas dque Se
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encuentran ocupando el predio objeto de esta diligencia toda vez que Son
las 6:02 de la tarde, no nos encontramos en un horario habil y pertinente
para que los residentes en esta vivienda puedan buscar un lugar de
habitacién en garantia del debido proceso de dichas personas, de
CO”fOT_TT?id(zd con la jurisprudencia constitucional en materia de desalojos,
le solicito respetuosamente les brinde las garantias a las personas que

pretendan desalojar; asi mismo de continuar con la vulneracion al debido
proceso radicaremos desde la Personeria Municipal las acciones
Ineren

constitucionales pertinentes con el fin de garantizar que no se vu

derechos fundamentales de los mismos, asi mismo quiero reiterar quée no
en referencia a la

estoy de acuerdo con lo manifestado por el inspector

extemporanea de la manifestacion de oposicion del abogado RICARDO
IREGUI. toda vez que el inspector de policia fue la persond que solicito la
suspensién de la diligencia el dia 2 de noviembre de 2021 y la diligencia

es una sola, es claro que hoy 5 de noviembre de 2021 se procederia a
continuar con la misma de acuerd | acta del 02 de

o a lo establecido en €
noviembre de 2021, dia en el que S€ dio inicio a la diligencia.” El senor
inspector hizo caso omiso a lo solicitud de la personeray continuo con el
desalojo.

VIGESIMO PRIMERO: Para finalizar, y demostrar aun mas el actuar
arbitrario e injusto, debo advertir que s€ presentd recusacion segun lo
normado en los articulo 11y 12 del C.P.A.CA, razén por la cual, teniendo
en cuenta que el inspector de Policia es un funcionario administrativo, debia
siguiendo lo establecido en el ultimo inciso del articulo 12, suspender la
diligencia, norma que¢ también pesc a advertirlo, la paso por alto y
materializo el desalojo, sefialando para justificar su negativa a dar tramite
a la recusacion que se habia formulado que la misma no la admitia.

VIGESIMO SEGUNDO: Sin embargo, pese a no haberse admitido la
recusacién ni haberse dado el tramite ordenado para ello, extranamente, el
inspector el 10 de Noviembre de 2021, ordeno dar tramite a la recusacion,

letamente lo que éste habia senalado durante

orden que contrariaba comp
la diligencia, actuacioén por la cual surge un nuevo interrogatorio ¢ QUE TIPO

DE INTERES LE ASISTE AL INSPECTOR EN NO ENVIAR EL DESPACHO
COMISORIO AL JUZGADO COMITENTE, Y POR EL CONTRARIO

REMITIRLO A LA ALCALDIA?

Por lo manifestado anteriormente se evidencia que son multiples las
decisiones y actuaciones manifiestamente contrarias a la ley realizadas por

el Sefor Inspector.
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ELEMENTOS MATERIALES PROBATORIOS

ntar ante su

(1 .[ » » ” s H » rm]t() I)It:sl?

(ic_szp(ach(’ copias de las Actas de Diligencia realizadas el dia 2
de 2021 y 5 de noviembre del mismo afio.

PETICION

De acuerdo a los hechos y pruebas aportadas, respetuosamente solicito a

su despacho lo siguiente:

Se sirva iniciar la investigacion penal que corresponda por 1a conducta
punible aqui sefialada y las demas que s€ califiquen o s€ Jlegaren a
establecer de acuerdo al supuesto factico aqui descrito, & fin que s€
lleve el proceso penal hasta su culminacién y S€ restablezcan los
derechos y bienes juridicos afectados de mis representados.

NOTIFICACIONES

El indiciado puede recibir citaciones en la Casa de Justicia del Barrio
Ciudad Porfia, corrco inspeccion8@vill
a calle 15 ntiimero 40-01 oficina 529 de Villav

avicencio.gov.co

El suscrito en 1 icencio, COITeo
riciardoireguid0ihotmail.com

Atentamente,

4 ;
FREDY RIC O IREGUI AGUIRRE
C.C No. 86.054)1261 de Villavicencio
T.P No. 151.486 del C.S de la J.
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