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LEAL ABOGADOS
v COMPANTIA

Sefor(a):
JUEZ 01 DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
E.S.D.

RADICADO: 2020 191 ] }
DEMANDANTE: ARNULFO GARCIA PENA
DEMANDADO(S): HEREDEROS DE MARIA INELDA MONTENEGRO

INCIDENTE DE NULIDAD

Atentamente presento incidente de nulidad por indebida notificacion de mi mandante
(numeral 8 del articulo 133 c.g.p.: Cuando no se practica en legal forma la notificacion del
auto admisorio de la demanda a personas determinadas).

Lo anterior por cuanto su despacho tuvo por notificada a mi mandante por una gestion de
notificacion realizada por la apoderada de la parte actora que indica que realizd “la
notificacion personal de acuerdo al decreto 806 de 2020 articulo 8 enviada a la demandada
la sefiora LEYDY YURANY GARCIA MONTENEGRO, la cual fue rehusada7se negoé a
recibir’, sin embargo, esta situacion presenta los siguientes graves yerros:

1. Sea lo primero manifestar que la notificacién de que trataba el entonces vigente
articulo 8 del decreto 806 de 2020, era electronica, no consistia en el envio fisico
de alguna comunicacion a través de una empresa de mensajeria.

Asi lo establece claramente y sin lugar a dudas, dicha norma cuando sefala que “Las
notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio
de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio
que suministre el inferesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de
previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se
enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la
peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

<Inciso CONDICIONALMENTE exequible>La notificacion personal se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacion del
recibo de los correos electronicos o mensajes de datos”.

(Resaltado fuera de texto).
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2. En gracia de discusion que fuera viable realizar la notificacion del articulo 8 del
decreto 806 de 2020 mediante el envio en fisico a través de empresa de
mensajeria, aun asi no podria tenerse por notificada a mi mandante por las
siguientes razones:

a. La parte interesada no remitié la demanda ni sus anexos pues solo aporta copias
cotejadas de los autos del 28/10/2020 y de una comunicacion fechada 21 de mayo
de 2021.

b. Como bien lo certifica la empresa INTERRAPIDSIMO mi mandante no recibi6 el
envio, indistintamente de la causal lo cierto fue que no lo recibi6 y sino lo recibid,
i¢, COmo es que puede tenerse por enterada — notificada- de la existencia del proceso
0 conocedora de la demanda?!

c. Cabe anotar adicionalmente a lo anterior, que el certificado de la empresa de correo
no es un certificado de entrega, como equivocadamente su despacho lo sefala en
auto del 03/08/2021 sino todo lo contrario, un certificado de devolucién de correo.
Es decir mi mandante NO recibié dicho envio.

d. Silo que pretendia la actora era tramitar la notificacion de que trata el art. 291 del
c.g.p. ha debido hacerlo en la forma que alli se indica, pues la notificacidén del articulo
8 del decreto 806 de 2020 no es una notificacion mixta (que reuna la posibilidad de
enviar el auto y la demanda con sus anexos a la direccion fisica del demandado), y
al haberse rehusado la demandada a recibir el envio ha debido entonces tramitar la
notificacion por aviso de que trata el art. 292 del c.g.p.

No esta de mas sefialar que con esta indebida notificacion se le esta violando los derechos
al debido proceso y a la defensa a mi representada, los cuales gozan de proteccion
constitucional.

Asi las cosas, ha de declararse la nulidad del auto del 03/08/2021 que tuvo por notificada
personalmente a mi mandante y tuvo por no contestada la demanda por parte de esta, y
consecuentemente, expedirse auto ordenando corrérsele traslado para que conteste
demanda y/o proponga medios exceptivos.

Como pruebas solicitamos se tengan las obrantes en el proceso, especificamente las
aportadas por la actora en memorial fechado 28 de mayo de 2021.

Es de anotar que la presente actuacion del suscrito, se realiza a través de mensaje de correo
electrénico, sin firma, de acuerdo con lo ordenado en el articulo 2 de la ley 2213 de 2022, que sefiala
en su inciso segundo: “Se utilizaran los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias
y diligencias y se permitira a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los
medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no
sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requerirdan de firmas manuscritas o
digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en
medios fisicos.” (subrayas fuera de texto).
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Cordialmente,

JUAN BERLEY LEAL BERNAL
C.C. 86.083.848 DE VILLAVICENCIO
T.P. 172.593 DEL C. S. DE LA J.
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