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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, () & NOV 2022

Tema de decision:

Procede el Juzgado a dictar sentencia dentro del proceso de investigacion e
impugnacion de la paternidad adelantado por el sefior MARCO AURELIO
RODRIGUEZ GUTIERREZ contra la sefiora YUDY ALEXANDRA
VELASQUEZ MARTINEZ en representacion de la menor DANNA VALENTINA
RODRIGUEZ VELASQUEZ a fin de que se declare que la menor no es hija del
demandante y en consecuencia se oficie al funcionario respectivo del estado
civil a fin de que al margen del registro civil de nacimiento de la menor haga
las anotaciones de ley.

A través de auto de calenda 05 de septiembre de 2019 se admitié la demanda y
se corrio traslado a la parte demandada, mediante memorial del 04 de octubre
de 2019 se agrego constancia de citacion a notificacion personal, el 29 de
octubre de 2019 la parte demandada se notificé del presente contradictorio y
contesto demanda a través de apoderado, a través de solicitud de calenda el 22
de enero de 2020, el sefior JOSE PRUDENCIO ALBARRACIN ACHAGUA
solicito ser vinculado al presente tramite por considerar la posibilidad de ser
el padre bioldgico de la menor, mediante auto del 02 de marzo de 2020, se
vinculé al mismo como posible padre biolégico /Ze la menor y se le designo
abogado de oficio, en auto del 24 de agosto de 2()21 se tuvo por no contestada
la demanda por el vinculado y se fijé el 29 de septiembre de 2021 como fecha
para toma de muestra de ADN, en la fecha correspondiente se realizé la toma
de muestras y se concluyé que JOSE PRUDENCIO ALBARRACIN ACHAGUA
es el padre extramatrimonial de la menor DANNA VALENTINA RODRIGUEZ
VELASQUEZ, y se excluyé al sefior MARCO AURELIO RODRIGUEZ
GUTIERREZ como padre bioldgico de la menor.

Posteriormente se Corrié traslado del informe pericial, y se requirié a las
partes a fin de que informaran el lugar de vinculacion laboral del sefior JOSE
PRUDENCIO ALBARRACIN ACHAGUA, posteriormente se requirié a la EPS
a la cual se encuentra vinculada el mismo, la cual adjunto que en la actualidad
el mismo se encontraba vinculado en el régimen subsidiado por tal motivo el
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pronunciamiento relativo a lo consagrado en el numeral 5 del articulo 386 del
Cddigo General del Proceso se hard sobre la base del SMMLV.

Problemas juridicos:

(Se probd que el seiior MARCO AURELIO RODRIGUEZ GUTIERREZ no es

pare extramatrimonial de la menor D.V.R.V. y que el sefior JOSE PRUDENCIO
ALBARRACIN ACHAGUA si lo es?

¢De ser declarado padre del menor, el seiior JOSE PRUDENCIO
ALBARRACIN ACHAGUA, debe ser privado de la patria potestad sobre su hija
D.V.RV.?

(En caso de que el demandado sea declarado padre extramatrimonial de la
menor, qué suma por concepto de cuota alimentaria deberd suministrarle a
titulo de alimentos?

Tesis del Despacho:

Para el Juzgado, se encuentra acreditado que el sefior JOSE PRUDENCIO
ALBARRACIN ACHAGUA es el padre biologico de la menor D.V.R.V. Aquél
no debe ser privado de la patria potestad sobre su hija, y debe suministrarle, a
titulo de alimentos integrales la suma equivalente al 20% del SMMLYV, ya que
el despacho encuentra razonable teniendo en cuenta la capacidad econdmica
del demandado y las necesidades de la alimentaria la obligacion de fijar una
mayor. Dicha suma debera ser incrementada anualmente, es decir desde el 1°
de enero de 2023, en el mismo porcentaje que el Gobierno Nacional calcule el
aumento del salario minimo legal mensual vigente. Las anteriores conclusiones
se sustentan de conformidad con las siguientes apreciaciones de orden fdactico
y juridico.

Actuacion procesal:

A través de auto de calenda 05 de septiembre de 2019 se admitio la demanda y
se corrio traslado a la parte demandada, mediante memorial del 04 de octubre
de 2019 se agrego constancia de citacion a notificacion personal, el 29 de
octubre de 2019 la parte demandada se notifico del presente contradictorio y
contesto demanda a través de apoderado, a través de solicitud de calenda el 22
de enero de 2020, el serior JOSE PRUDENCIO ALBARRACIN ACHAGUA
solicito ser vinculado al presente tramite por considerar la posibilidad de ser
el padre biologico de la menor, mediante auto del 02 de marzo de 2020, se
vinculé al mismo como posible padre biologico de la menor y se le designo
abogado de oficio, en auto del 24 de agosto de 2021 se tuvo por no contestada
la demanda por el vinculado y se fijo el 29 de septiembre de 2021 como fecha
para toma de muestra de ADN, en la fecha correspondiente se realizo la toma
de muestras y se concluyo que JOSE PRUDENCIO ALBARRACIN ACHAGUA
es el padre extramatrimonial de la menor DANNA VALENTINA RODRIGUEZ
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VELASQUEZ, y se excluyé al sefior MARCO AURELIO RODRIGUEZ

GUTIERREZ como padre bioldgico de la menor.

Posteriormente se Corrié traslado del informe pericial, y se requirio a las
partes a fin de que informaran el lugar de vinculacion laboral del serior JOSE
PRUDENCIO ALBARRACIN ACHAGUA, posteriormente se requirio a la EPS
a la cual se encuentra vinculada el mismo, la cual adjunto que en la actualidad
el mismo se encontraba vinculado en el régimen subsidiado por tal motivo el
pronunciamiento relativo a lo consagrado en el numeral 5 del articulo 386 del
Cédigo General del Proceso se hara sobre la base del SMMLYV.

CONSIDERACIONES
Se encuentran satisfechos los presupuestos procesales.

El art. 1°de la Ley 721 de 2001 dice: “...En todos los procesos para establecer
paternidad o maternidad, el juez de oficio, ordenard la prdctica de los examenes
cientificos que determinen indice de probabilidad superior al 99.9%... Pardgrafo 2°.
Mientras los desarrollos cientificos no ofrezcan mejores posibilidades, se utilizard la
técnica del DNA (sic) con el uso de los marcadores genéticos necesarios para
alcanzar el porcentaje de certeza de que trata el presente articulo...”.

El inciso segundo del art. 15 de la'Ley 75 de 1968 establece: “...En la sentencia
se decidird, si antes no se hubiere producido el reconocimiento, sobre la filiacion
demandada y a quien corresponde el ejercicio de la patria potestad, habida cuenta
de todos los factores que pueden influir sobre la formacion de aquél, o si se le pone
bajo guarda y a quien se le atribuye. También se fijard alli mismo la cuantia en que
el padre, la madre o ambos habrdn de contribuir para la crianza y educacion del
menor, segun las necesidades de éste y la condicion y recursos de los padres... " .

El art. 62 del Cédigo Civil dispone: *“..Cuando se trate de hijos
extramatrimoniales, no tiene la patria potestad, ni puede ser nombrado guardador,
el padre o la madre declarado tal en juicio contradictorio...”. No obstante la
Sentencia C-145 de 2010 que declard la exequibilidad del articulado transcrito,
dijo que lo que persigue la norma es proteger al hijo en su persona y bienes
impidiendo que quien ha sido renuente a reconocer la paternidad o la
maternidad pueda asumir la responsabilidad de representarlo, pero que aplicar
objetivamente la privacién de la patria potestad sin que el Juez tenga en cuenta
las circunstancias del caso concreto es lesivo al menor y conculca el debido
proceso al demandado, por lo cual el Juez en cada caso debe pronunciarse a
la luz de los hechos y situaciones que son materia de controversia y que el hecho
de que un padre o una madre se hayan opuesto al reconocimiento voluntario
per se no justifica la privacion de la patria potestad porque en determinadas
circunstancias la posicion del demandado o demandada es justificada lo cual

no implica que no esté en condiciones de cumplir los deberes y ejercer los
derechos que la patria potestad le impone.

De otro lado, el pardgrafo 3° del art. 6° de la Ley 721 de 2001 dispone:
“Cuando mediante sentencia se establezca la paternidad o maternidad en los
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procesos de que trata esta ley, el juez en la misma sentencia que prestard mérito
ejecutivo dispondra la obligacién para quien haya sido encontrado padre o
madre, de reembolsar los gastos en que hubiere incurrido la entidad

determinada por el gobierno nacional para asumir los costos de la prueba
correspondiente”.

Conforme al literal b) numeral 4° del art. 386 del CGP, practicada la prueba
genética con resultado favorable a la parte demandante sin que la parte
demandada solicite la prdctica de un nuevo dictamen, procede dictar sentencia
de plano acogiendo las pretensiones de la demanda.

Las pruebas:

El registro civil de nacimiento que obra a folio 6, da cuenta que la menor es
hija bioldgica de la sefiora YUDY ALEXANDRA VELASQUEZ MARTINEZ, y
es nacida el 11 de marzo de 2016.

El examen de ADN que realizo el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, partiendo de las muestras biologicas que
aportaron la demandante, los demandados y la menor, luego de analizar los
marcadores genéticos, arrojo una probabilidad de paternidad igual al
99.9999999%, que permite colegir con alto grado de certeza, que JOSE
PRUDENCIO ALBARRACIN ACHAGUA, no se excluye como padre bilogico
de la menor D.V.R.V.

Caso concreto:

La valoracion conjunta de las pruebas permite concluir que el sefior JOSE
PRUDENCIO ALBARRACIN ACHAGUA es el padre bildgico de la menor
D.V.R.V. En los procesos de investigacion de paternidad y maternidad, la
prueba cientifica es la que por excelencia demuestra la relacion bioldgica. El
Despacho no encuentra razones para dudar de la conclusion a la que Ilegé el
Dictamen de Estudio Genético de Filiacion, pues se ciiio en un todo a nuestra
normatividad adjetiva vigente y a un estricto rigor cientifico, el dictamen es
claro, fundamentado y no fue objetado por ninguna de las partes por lo que la
conclusion convence al Juzgado de la confiabilidad de los resultados. Siendo
de esa manera resulta procedente dictar sentencia de plano acogiendo las
pretensiones del libelo inicial.

El demandado deberd contribuir con los gastos integrales de su menor hijo con
una cuota alimentaria integral equivalente al 20% del salario minimo legal
mensual vigente, porcentaje que se establece prudentemente a partir de la
presuncion instituida en el art. 129 del Codigo de la Infancia y la Adolescencia,
por manera que ante la ausencia de evidencia que dé cuenta de la actual
capacidad econémica del demandado se presumird que al menos devenga el
salario minimo. Lo anterior no es obice para que la parte inconforme con el
monto de la cuota formule la respectiva peticion de aumento o disminucion
segun el caso.
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Dicha cuota se debera consignar dentro de los primeros cinco dias de cada mes
a ordenes de la demandante en la cuenta de depdsitos judiciales que este
Despacho tiene en el Banco Agrario de Colombia, como Cuota Alimentaria
Tipo 6 y serd incrementada anualmente en el porcentaje que aumente el IPC
segun calculo del Gobierno Nacional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia del Circuito de
Villavicencio, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
v por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERQO: Declarar que el senior JOSE PRUDENCIO ALBARRACIN
ACHAGUA es el padre extramatrimonial de la menor D.V.R.V, nacida 11 de
marzo de 2016, registrada ante Notaria Tercera de Villavicencio con serial No.
55149412, hijade YUDY ALEXANDRA VELASQUEZ MARTINEZ, identificada
con la cédula de ciudadania No. 1.119.888.245.

SEGUNDO: Oficiar a la Notaria Tercera de Villavicencio, Meta, para que al
margen del Registro Civil de nacimiento de la menor D.V.R.V., tome nota de su
estado de hija extramatrimonial del sefior JOSE PRUDENCIO ALBARRACIN
ACHAGUA.

TERCERQO: Declarar que el seiior JOSE PRUDENCIO ALBARRACIN
ACHAGUA, puede ejercer la patria potestad sobre su menor hija.

CUARTO: Condenar al serior JOSE PRUDENCIO ALBARRACIN ACHAGUA
a contribuir con los alimentos integrales de su menor hija con una cuota
alimentaria mensual equivalente al 20% del salario minimo legal mensual
vigente, suma que deberd consignar dentro de los primeros cinco (5) dias de
cada mes a ordenes de la demandante en la cuenta de depdsitos judiciales que
este Despacho tiene en el Banco Agrario de Colombia, como Cuota Alimentaria
Tipo 6, y que deberd incrementar anualmente en el porcentaje que aumente el
IPC segun calculo del Gobierno Nacional.

QUINTO: Condenar al demandante al pago de costas y agencias en derechos
a favor de la parte demandada. Por secretaria liquidense incluyendo por
concepto de agencias en derecho el equivalente a 1 SM.M.L.V. o lo que es
equivalente a $1.000.000.

SEXTO: EXCLUIR al seiior JESUS CAMILO ROJAS QUINTERO como padre
de la menor D.V.R.V.
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Notifiquese y cumplase

El Juez

A.R.R

S

PABLO |

S———

E JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA

DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por
ESTADO  No A22 del

_B Noy 2022 R;%

STELLA RUTH BELTRAN GUTIE
Secretaria

GERARDO ARDILA VELASQUE




