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Sentencia No. 176
Villavicencio, once (11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

1. Tema de Decision:

Se procede a dictar sentencia de plano dentro del proceso de INVESTIGACION
DE LA PATERNIDAD que en este juzgado adelantd la sefiora LUZ MAGALI
ANGEL MONTANA en representacion de los entonces menores de edad MIGUEL
ALEJANDRO e ITALO GIORDANO ANGEL MONTANA en contra del sefior
MIGUEL HUMBERTO MORALES, para que se declare lo siguiente: 1) Que los
menores MIGUEL ALEJANDRO ANGEL MONTARNA e ITALO GIORDANO ANGEL
MONTANA nacidos el 14 de enero de 1995 y 24 de mayo de 2002, son hijos
biologicos del sefior MIGUEL HUMBERTO MORALES. 2) Que en la misma
sentencia se ordene Oficiar al sefior Notario Primero del Circulo de Villavicencio,
para que al margen del registro civil de nacimiento de los menores MIGUEL
ALEJANDRO e ITALO GIORDANO ANGEL MONTARNA se tome nota de su estado
civil como hijos extramatrimoniales del seiior MIGUEL HUMBERTO MORALES.
3) Que se condene al sefior MIGUEL HUMBERTO MORALES a suministrar
mensualmente como cuota alimentaria a favor de los menores MIGUEL
ALEJANDRO e ITALO GIORDANO ANGEL MONTANA la suma de $500.000.00 y
el incremento anual en el mismo porcentaje que el gobierno incremente el salario
minimo legal.

Los hechos en que se fundamenta la demanda se resumen asi:

Segun los registros civiles de nacimiento aportados con la demanda la sefiora LUZ
MAGALI ANGEL MONTANA concibi6 dos hijos: a) El nifio MIGUEL ALEJANDRO
ANGEL MONTANA quien naci6 el dia 14 de enero de 1995 b) El nifio ITALO
GIORDANO ANGEL MONTANA quien nacio6 el 24 de mayo de 2002.

La sefiora LUZ MAGALI ANGEL MONTANA manifestd que distinguié al sefior
MIGUEL HUMBERTO MORALES en el mes de noviembre de 1989 en Bogota
cuando un amigo los presento y desde ese entonces se hicieron buenos amigos.

Refirid la sefiora LUZ MAGALI ANGEL MONTANA que para el dia 12 de noviembre
de 1989 inicié una relacion amorosa con el sefior MIGUEL HUMBERTO
MORALES la cual concluy6 en relaciones sexuales esporadicas sostenidas desde el
mismo mes de noviembre de 1989 hasta el mes de febrero de 2002.

Afirmé la demandante LUZ MAGALI ANGEL MONTARNA que como consecuencia
de las relaciones sexuales sostenidas con el sefior MIGUEL HUMBERTO
MORALES ella quedo en estado de embarazo en el mes de abril de 1994 cuyo fruto
fue MIGUEL ALEJANDRO ANGEL MONTANA quien fue muy bien recibido por su
padre.

La sefiora LUZ MAGALI ANGEL MONTANA afirmo que el demandado de vez en
cuando le colaboraba con los alimentos para el nifio MIGUEL ALEJANDRO
ANGEL MONTANA, pero ha hecho caso omiso en reconocerlo voluntariamente
argumentando que no puede venir a Villavicencio.



La sefiora LUZ MAGALI ANGEL MONTANA afirmé que para finales del mes de
agosto de 2001 ella volvio a quedar en estado de embarazo como consecuencia de
las relaciones sexuales sostenidas con el sefior MIGUEL HUMBERTO MORALES
dando paso al nacimiento del nifio ITALO GIORDANO ANGEL MONTANA a quien
también ha reconocido como su hijo, pero igual no legalmente.

La sefiora LUZ MAGALI ANGEL MONTANA aduce que el sefior MIGUEL
HUMBERTO MORALES nunca asisti6 a las citaciones para intentar el
reconocimiento voluntario de los nifios.

Finalmente, la demandante manifiesta que el sefior MIGULE HUMBERTO
MORALES es economista, ha ocupado cargos en diferentes entidades del estado
(DANE, Gobernacién de Cundinamarca, Licorera de Cundinamarca, etc.) y
actualmente trabaja independiente en el comercio de partes para carros
devengando mas de un millon y medio mensuales.

2. Crénica del proceso:

La demanda se admitio el 8 de julio de 2008 y dentro de la misma se dispuso surtir
el traslado al demandado y la practica del examen de ADN al grupo familiar.

Por medio de auto del 12 de agosto de 2009 se ordend el archivo temporal del
proceso.

Mediante auto del 11 de mayo de 2012 se dispuso el emplazamiento del demandado
MIGUEL HUMBERTO MORALES.

Por auto del 30 de agosto de 2012 se designé curador ad litem al demandado, cargo
que fue aceptado por el doctor HERNANDO BALLEN GUZMAN.

En auto del 1 de marzo de 2013 se dispuso abrir a pruebas el proceso.

El 11 de abril de 2012 se llevd a cabo audienciaNen la cual se recibieron testimonios
de los sefiores ALBA ROCIO ANGEL MONTANA y EMILIO CASTRO MENPEZ y
se recepciono el interrogatorio de la sefiora LUZ MAGALI ANGEL MONTANA.

Mediante auto de fecha 5 de junio de 2013 se ordend notificar al demandado a
direccién aportada por la Defensora de Familia del ICBF.

Por autos de fecha 20 de noviembre de 2013, 07 de julio de 2014, 11 de agosto de
2015, 26 de mayo de 2016, 28 de septiembre de 2016, 22 de marzo de 2017, 9 de
junio de 2017, 20 de marzo de 2018, 11 de marzo de 2019 donde igualmente se fijo
cuota alimentaria provisional, 21 de junio de 2019, 20 de noviembre de 2019, 20 de
diciembre de 2020, se dispuso oficiar a diferentes entidades con el fin de obtener la
direccion del demandado con el fin de citarlo para la toma de muestras para la
prueba de ADN.

En providencias del 19 de julio de 2013, 18 de febrero de 2016, 26 de febrero de
2020, 15 de septiembre de 2021 y 10 de diciembre de 2021 se fij6 fecha para la toma
de las muestras para la prueba de ADN, hecho que ocurri6 finalmente el dia 19 de
enero de 2022.



El dia 23 de junio de 2022 se recibié resultado de la prueba de ADN del grupo
familiar.

Por auto del 15 de julio de 2022 se dispuso correr traslado de los resultados de la
prueba de ADN.

3. Presupuestos procesales:

Se encuentran satisfechos los presupuestos procesales pues este Juzgado es
competente para conocer del proceso; la demanda reunié los requisitos legales; las
partes tuvieron la oportunidad de estar debidamente representadas; al proceso se le
dio el curso que correspondia y no se advierte causal de nulidad que invalide lo
actuado

4. Las pruebas:

Segun registros civiles de nacimiento los hoy mayores de edad MIGUEL
ALEJANDRO ANGEL MONTANA e ITALO GIORDANO ANGEL MONTANA
nacieron el dia 14 de enero de 1995 y 24 de mayo de 2002.

Obra recaudo de declaraciones de los sefiores ALBA ROCIO ANGEL MONTANA y
EMILIO CASTRO MENDEZ y EMILIO CASTRO MENDEZ en las cuales
manifiestan que conocieron de la relacion que sostuvo la sefiora LUZ MAGALI
ANGEL MONTANA con el demandado, cuando ésta vivia en la ciudad de Bogota y
estudiaba.

Obra en el expediente INFORME PERICIAL — ESTUDIO GENETICO DE
FILIACION practicado por el GRUPO NACIONAL DE GENETICA — CONTRATO
ICBF del INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES entre el
seflor MIGUEL HUMBERTO MORALES MELO, LUZ MAGALI ANGEL
MONTANA, ITALO GIORDANO ANGEL MONTANA y MIGUEL ALEJANDRO
ANGEL MONTANA, que arroj6 como resultados lo siguiente: “MIGUEL
HUMBERTO MORALES MELO no se excluye como el padre biolégico de ITALO
GIORDANO ... Probabilidad de 99.9999999%. MIGUEL HUMBERTO MORALES
MELO no se excluye como el padre biologico de MIGUEL ALEJANDRO ...
Probabilidad de 99.9999999%. ~

5. Marco juridico:

“4RTICULO 386. DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO.
INVESTIGACION O IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD O LA
MATERNIDAD. En todos los procesos de investigacion e impugnacion se
aplicaran las siguientes reglas especiales:

1. La demanda debera contener todos los hechos, causales y peticion de
pruebas, en la forma y términos previstos en el articulo 82 de este cddigo.

2. Cualquiera que sea la causal alegada, en el auto admisorio de la demanda
el juez ordenara aun de oficio, la practica de una prueba con marcadores genéticos
de ADN o la que corresponda con los desarrollos cientificos y advertira a la parte
demandada que su renuencia a la practica de la prueba hara presumir cierta la
paternidad, maternidad o impugnacion alegada. La prueba debera practicarse antes
de la audiencia inicial.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#82

De la prueba cientifica se correra traslado por tres (3) dias, término dentro del
cual se podra solicitar la aclaracion, complementacion o la practica de un
nuevo dictamen, a costa del interesado, mediante solicitud debidamente
motivada. Si se pide un nuevo dictamen deberan precisarse los errores que se
estiman presentes en el primer dictamen.

3. No sera necesaria la préactica de la prueba cientifica cuando el
demandado no se oponga a las pretensiones, sin perjuicio de que el juez pueda
decretar pruebas en el caso de impugnacion de la filiacion de menores.

4. Se dictara sentencia de plano acogiendo las pretensiones de la
demanda en los siguientes casos:

a) Cuando el demandado no se oponga a las pretensiones en el
término legal, sin perjuicio de 10 previsto en el numeral 3.

b) Si practicada la prueba genética su resultado es favorable al
demandante y la parte demandada no solicita la practica de un nuevo
dictamen oportunamente y en la forma prevista en este articulo.”

6. Consideraciones:

En el presente caso, el demandado fue representado por curador ad litem y durante
todo el tramite del proceso guardo silencio.

La prueba de ADN practicada arrojo como conclusion: “MIGUEL HUMBERTO
MORALES MELO no se excluye como el padre biologico de ITALO GIORDANO ...
Probabilidad de 99.9999999%. MIGUEL HUMBERTO MORALES MELO no se
excluye como el padre biologico de MIGUEL ALEJANDRO ... Probabilidad de
99.9999999%.

Surtido el traslado de la prueba de ADN aportada al proceso ninguna de las partes
hizo manifestacion alguna y tampoco fue solicitada la practica de un segundo
experticio.

En los procesos de investigacion de paternidad y maternidad, la prueba cientifica es
la que por excelencia demuestra la relacion bioldgica. En el presente caso, la
prueba de ADN practicada al demandado MIGUEL HUMBERTO MORALES MELO
y los jovenes ITALO GIORDANO y MIGUEL ALEJANDRO arrojo paternidad
compatible del 99,999999999%. Dicha prueba fue practicada en un laboratorio
reconocido a nivel nacional y con acreditacion de la ONAC.

Asi las cosas, el Despacho no encuentra razones para dudar de las conclusiones a
la que llegd el laboratorio del GRUPO DE GENETICA -CONTRATO ICBF y que
plasmé los informes de resultados allegados al proceso, pues se cifieron en un todo
a un estricto rigor cientifico; los dictamenes son claros, fundamentados y no fueron
objetados por ninguna de las partes por lo que la conclusion convence al Juzgado
de la confiabilidad de los mismos.

Dicho lo anterior y teniendo en cuenta que en el presente caso se cumplen los
presupuestos de los literales a y b del numeral 4 del Art. 386 del Cédigo General del
Proceso, que hacen referencia a que el demandado no se opone y que el resultado
es favorable a la demandante, se proferira el fallo haciendo las correspondientes
declaraciones.



7. Decisiones:

Como antes se dijo, teniendo en cuenta que el resultado de la prueba de ADN es
favorable a las pretensiones de la demanda y se cumplen los requisitos de los
literales @) y b) del numeral 4 del Art. 386 del Codigo General del Proceso, esto es;
el demandado pese a que fue notificado a través de curador ad litem, no se opuso a
las pretensiones de la demanda y no pidio la practica de un nuevo dictamen, se
proferira sentencia de plano declarando que los jovenes ITALO GIORDANO y
MIGUEL ALEJANDRO ANGEL MONTARNA son hijos bioldgicos del sefior MIGUEL
HUMBERTO MORALES MELO.

Asi mismo, se ordenara la inscripcién correspondiente en los Registros Civiles de
nacimiento inscritos en la Notaria Primera del Circulo de Villavicencio y se
mantendra la cuota alimentaria provisional fijada en auto de fecha 11 de marzo de
2019 atendiendo a que el primero estudia en la Universidad de los Llanos vy el
segundo padece de esquizofrenia paranoide segun se refleja en la historia clinica
aportada, cuya suma asciende a la fecha a $334.196.00, valor que se aumentara
conforme se incremente la pension del demandado a partir del afio 2023, suma que
debera continuar siendo descontada de la pension de vejez que el demandado
percibe por cuenta de Colpensiones y consignada en la cuenta de depdsitos
judiciales del Banco Agrario de Colombia, a favor de los jovenes en 50% cada uno,
dentro de los cinco (5) primeros dias de cada mes.

Respecto de la patria potestad no se hara pronunciamiento por cuanto los jovenes
ITALO GIORDANO y MIGUEL ALEJANDRO MORALES ANGEL son mayores de
edad.

Ahora bien, se advierte que en caso de que la fijacion de la cuota alimentaria no
satisfaga las necesidades de los jovenes la parte interesada podra iniciar el
correspondiente tramite para el aumento de la cuota alimentaria con el decreto de
las pruebas a que haya lugar. La suma que acéa se ha establecido se determino en
garantia de los derechos los jovenes atendiendo a la fijacion provisional que ya
existia cuando eran menores de edad y bajo la presuncion legal de que el demandado
percibe al menos un salario minimo legal mensual, que se ha corroborado con la
informacion de Colpensiones en oficio del 17 de agosto de 2022, que da cuenta que
la pensién es minimamente superior a éste y asciende a $1.323.368.00.

Finalmente, no se condenara en costas a la parte demandada por cuanto no hubo
oposicion.

Asi las cosas, sean las anteriores consideraciones suficientes para que el JUZGADO
PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de
la Ley,

RESUELVA

PRIMERO. DECLARAR que el joven ITALO GIORDANO ANGEL
MONTANA nacido el 24 de mayo de 2002 e hijo de la sefiora LUZ MAGALI
ANGEL MONTANA, ES hijo del sefior MIGUEL HUMBERTO MORALES
MELO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta sentencia.



SEGUNDO. DECLARAR que el joven MIGUEL ALEJANDRO ANGEL
MONTANA nacido el 24 de mayo de 2002 e hijo de la sefiora LUZ MAGALI
ANGEL MONTANA, ES hijo del sefior MIGUEL HUMBERTO MORALES
MELO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta sentencia.

TERCERO. OFICIAR a la Notaria Primera del Circulo de Villavicencio para
que se sirva hacer las anotaciones de rigor en los registros civiles de
nacimiento de los jovenes, quienes para los efectos legales quedaran inscritos
como ITALO GIORDANO MORALES ANGEL y MIGUEL ALEJANDRO
MORALES ANGEL, respectivamente.

CUARTO. ABSTENERSE de hacer pronunciamiento respecto de la privacion
del Ejercicio de la patria potestad al sefior MIGUEL HUMBERTO MORALES
MELO sobre sus hijos, conforme a lo expuesto en aparte precedente.

QUINTO. MANTENER la cuota alimentaria mensual fijada a favor de los
jovenes ITALO GIORDANO MORALES ANGEL y MIGUEL ALEJANDRO
MORALES ANGEL y a cargo del sefior MIGUEL HUMBERTO MORALES
MELO, suma que a la fecha asciende a la suma de $334.196.00, que se aumentara
conforme se incremente la pension del demandado, a partir del afio 2023; debera
continuar siendo descontada de la pension de vejez que el demandado percibe por
cuenta de Colpensiones y consignada en la cuenta de depositos judiciales del Banco
Agrario de Colombia, a favor de los jovenes en un 50% cada uno, dentro de los cinco
(5) primeros dias de cada mes.

SEXTO. EXPEDIR a costa de las partes las copias auténticas de esta
sentencia.

SEPTIMO: Sin condena en costas para la parte demandada por cuanto no
hubo oposicion.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

T ——

PABLO GERARDO ARDILA VELASQUEZ

¥~ JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION POR ESTADO

La presente providencia se notific6 por ESTADO

No. 125 det 15 NOVIEMBRE 2022.-

STELLA RUTH BELTRAN GUTIERREZ
Secretaria




