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INFORME SECRETARIAL. 2018 000437 00. Villavicencio, 01 de diciembre de
2022. Al Despacho las presentes diligencias, para resolver lo pertinente. Sirvase
proveer..

La Secretaria,

| 4\‘ ' '
STELILA RUTH B »NGUT‘ FRREZ

JUZ GADOY PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
DE VILLAVICENCIO

: Villaviéencio, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y la concesion de la
apelacion interpuesta subsidiariamente por la apoderada  judicial del
demandado LUIS HERNANDO LEON GUTIERREZ contra del auto fechado
28 de octubre de 2022, mediante el cual este Juzgado negé la solicitud de
perdida de competencia.

ANTECEDENTES

A través de memorial calendado 28 de julio de 2022, la mandataria judicial del -
codemandado LUIS HERNANDO LEON GUTIERREZ elevo ante esta
Judicatura solicitud de perdida de competencia por parte de esta judicatura
bajo los términos previstos en el articulo 121 del Cédigo General del Proceso.

Como fundamento de la anterior solicitud, sefialé la ilustre togada que en el
asunto de la referencia existe dilacion injustificada del tramite procesal, en
razonm a que la demanda de la referencia fue admitida el 18 de marzo de 2019,
por lo que a la fecha de interposicidn de la presente solicitud se han superado
ampliamente los términos de la norma en comento sin que el despacho imprima
_la celeridad correspondiente ademds de que no existe ninguna configuracion
de causal de interrupcion o solicitud de suspension.

Frente a lo anterior, el Juzgado mediante auto de fecha 28 de octubre de 2022,
resolvio negar la solicitud de marras, enrostrando que la perdida de
competencia que sefiala el articulo 121 de nuestro estatuto procesal no opera
de forma automdtica, sino que requiere de un andlisis de las particulares
~ situaciones referentes al desarrollo de cada proceso y de los intereses que en

principio buscan asegurarse. | |

Ademds de lo dicho en precedencia se resaltoé que en el sub lite se ha actuado
eficientemente en aras de que el proceso no se vea viciado de alguna causal de
nulidad a efectos de evitar traumatismos y asi garantizar la celeridad del
mismo, a pesar de los multiples recursos interpuestas y las vigilancias

administrativas que han interrumpido el normal desarrollo de la actuacion. ’

Inconforme con la anterior determinacion la parte solicitante interpuso recurso
- de reposicion y en subsidio apelacion, sefialando en sintesis como argumentos
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de la censura que no existen razones pdm que esta depehdencia Jjudicial
continiie con el conocimiento del pleito con fundamento a lo reglado en el
articulo 121 del CGP y los criterios jurisprudenciales de la Corte Suprema de

Justicia, incurriéndose asi en el desconocimiento del precedente
Jurisprudencial. | ' |

CONSIDERACIONES
La Corte Constitucional en sentencia C — 443 de 2019 zanjé la discusién
respecto a la aplicacion del articulo 121 del CGP, sefialando:

i. ©  La declaratoria de inexequibilidad no repercute por si sola en el
sistema de calificacion de los funcionarios judiciales dispuesto en el
inciso octavo del articulo 121 del CGP, pues la eventual
descalificacion alli prevista deriva no de la perdida de la competencia
ni de la nulidad de los actos procesales sino del vencimiento de los
plazos legales. ‘

ii. Como en virtud de la declaratoria de znexequzbzlzdad la nulzdad no

‘ opera de pleno derecho, la alegacion de las partes sobre la perdida
de competencia y sobre la inminencia de la nulidad debe de ocurrir
antes de proferirse sentencia, y la nulidad puede ser saneada en los
términos del articulo 132 y subsiguientes del CGP, de alli que se deba
integrar la unidad normativa con el resto del inciso sexto del articulo
121, que contempla la figura de perdida automdtica de competencia
por vencimiento de los términos legales. |

De tal modo, con base al anterior criterio jurisprudencial transcrito
precedentemente tenemos que en el -caso en concreto resulta palmario que al
integrar el articulo 121 inciso 6 con el canon 136 del CGP, como lo dispone la
sentencia en mencion, en este caso la potencial nulidad que avizora la ilustre
apoderada, fue saneada, como quiera que las partes han actuado en el proceso
después de que supuestamente ocurrio la misma y no fue alegada por dicho
extremo, es decir, actud sin proponerla.

Aunado a lo anterior, sea del caso sefialar que en este proceso, como en la
mayoria de los que se tramitan, es casi imposible la aplicacion de esta norma,
dada la prelacion de las acciones constitucionales, las cuales suspenden los -
términos de las acciones ordinarias para privilegiar el trdmite y decision de
aquellas, eso sin contar con los tramites de restablecimiento de derechos de
NNA, que también gozan de prevalencia para su definicion, operando aqui la
excepcion consagrada en el mismo articulo 121 “salvo_interrupcion o
suspension del proceso por causa legal no podrd transcurrir un lapso superior

. aun afio para dictar sentencia.” (Negrilla y subrayado fuera del texto).

Y qué no decir de los nombramientos que se han realizado a distintos curadores
ad litem a fin de representar los herederos indeterminados del causante LUIS
ERNESTO LEON RODRIGUEZ, de los cuales en su mayoria expresaron de
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manera justificada su no aceptacion y no fue sino hasta el 22 de julio de 2022

que se pudo materializar dicha actuacion, a través de la posesion que hiciera
la Dra. ANA ELENA CASTRO.

Por lo que estas circunstancias encuadran perfectamente en las situaciones que
tanto la Corte Suprema de Justicia como la Corte Constitucional habian
expuesto como excepciones o eventos en los que no se podia aplicar
objetivamente el articulo 121, y, que la nulidad alli consagrada era saneable;
en efecto en la sentencia T-341/2018, sostuvo la Corte Constitucional que la
nulidad era saneable sefialando que en aras de garantizar el derecho de acceso
a la administracion de justicia y debido proceso sin dilaciones injustificadas se
debian analizar bajo supuesto de que el incumplimiento del plazo no se
encuentre justificado y. que no se evidencie un uso desmedido, abusivo o
dilatorio de los medios de defensa judicial, por lo que en los anteriores eventos
la actuacion extempordnea del juez daria lugar a la perdida de competencza
segun el prenombrado canon.

- Por todo lo esbozado en precedencia, se concluye entonces que no hay lugar a
decretar la perdida de competencia ni mucho menos decretar nulidad alguna,
pues si bien objetivamente no se ha dictado sentencia en el término dispuesto
por nuestro estatuto procesal, ello ha sucedido por las circunstancia narradas
tanto en la providencia que antecede como en la presente, aunado a que el
extremo que hoy alega la perdida de competencia, ha convalidado toda la
actuacion surtida desde aquella fecha, pues ha actuado presentado sendos
memoriales sin proponer esa pérdida de competencia y en consecuencia se
itera, quedando convalidada.

Asi las cosas, surtidas como se encuentras las etapas correspondientes, es del
caso fijar fecha para reprogramar la audzencza de que trata el articulo 372 del
CGP, suspendida precedentemente. :

En merzto de lo expuesto el Juzgado Primero de Famzlza del Circuito de
Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto calendado 28 de octubre del 2022, de
acuerdo a las consideraciones esbozadas en la parte motiva de esta
providencia. h

SEGUNDO: NEGAR la concesion del recurso de apelacion interpuesto de
manera subsidiaria, por no estar el presente pronunciamiento enlistado en los
- numerales del articulo 321 del Cédigo General del Proceso.
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Notifiquese,

El Juez,

PABLO|GERARDO ARDILA VEL SQA&Z\\

~—

* JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por
ESTADO  No. A1 de

EEBRERD 19 32%@63
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