INFORME DE SECRETARIAL. 2001-01779-00). Villavicencio, 22

22 de octubre de
2019. Al Despacho del serior Juez. Sirvase proveer.

La secretaria

STELLA R L N GUTIERREZ
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE VILLAVIENCIO
Villavicencio, primero (01) de marzo de dos mil diccinueve (2019)

El abogado JUAN BERLEY LEAL BERNAL, actuando como apoderado de la parte
ejecutante formulo recurso de reposicion contra el auto del 18 de septiembre de
2018 que dio por terminado el proceso por acuerdo conciliatorio extraprocesal
entre las partes. |

Al respecto senalo que el Juzgado no tuvo en cuenta el memorial radicado por él en
esa misma data, mediante el cual desistié de la solicitud de terminacion del proceso,
atendiendo a que el acta de conciliacion que inicialmente fue el sustento de tal
pedimento. contenia errores sustanciales que no lo hacian un documento que preste
mérito ejecutivo y contentivo de una obligacion exigible, habida cuenta que no fue
suscrito por la seiiora ANA MARIA MOLINA, beneficiaria de los alimentos v quien
es mayor de edad. no fue suscrito por la Fiscal del caso sino por su asistente v no
estipulo con claridad la fecha o plazo en la que la obligacion seria cancelada.

Corrido el traslado de rigor el ejecutado guardo silencio.

Para resolver se considera:

El Juzgado accederd a la reposicion propuesta. Revisadas las diligencias se
advierte que tal y como lo refiere el abogado recurrente el 18 de septiembre de
2018', aquél radicé memorial de desistiendo de la solicitud de terminacion
alegando la falta de idoneidad del acta de conciliacion aportada para el efecto.

Es de precisar que si el despacho accedié a la terminacion del proceso de acuerdo a
lo pedido, es porque el memorial del desistimiento no fue oportunamente agregado
a las diligencias, de ahi que no se tuviera en cuenta v por ello tal solicitud reposa al

folio 19 C.3. es decir, con posterioridad al auto que accedio a la terminacion del
proceso.

Siendo asi, es evidente que la parte actora mantiene interés en que se contintie con
el presente tramite en el que ya se dicté auto ordenando seguir adelante la
ejecucion, motivo por el cual se encuentra en ejecucion forzada.

A fin de impulsar la actuacion, se requerird a la parte ejecutante para que actualice
la liquidacion del crédito teniendo en cuenta las directrices contenidas en el auto
del 19 de septiembre de 2017 que se abstuvo de aprobar la liguidacion del crédito
que milita a los folios 8 a 12 de este cuaderno, de manera que debera tenerse en
cuenta en la liquidacion, la totalidad de los abonos realizados por el demandado a

! Folio 19 C.3.



través de diferentes medios de pago, asi como los mds recientes de los que se tenga
Soporie.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia del Circuito de Villavicencio,

RESUELVE:

PRIMERO: Reponer el auto del 18 septiembre de 2018 que accedio a la solicitud
de terminacion del proceso por acuerdo extraprocesal. En su lugar se dispone:

Requiérase a la parte ejecutante para que actualice v presente la liguidacion del
crédito teniendo en cuenta las directrices contenidas en el auto del 19 de septiembre
de 2017 que se abstuvo de aprobar la liquidacion del crédito que milita a los folios
8 a 12 de este cuaderno, de manera que deberd tenerse en cuenta en la liguidacion,
la totalidad de los abonos realizados por el demandado a través de diferentes
medios de pago, asi como los mds recientes de los que se tenga soporte.

Notifiquese y cum

PABLO GERARDO ARDILA VELAS
Juez

"
% 'g i JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA

DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por
ESTADO  No. 028 del

04 Hihzo Zof
STELLA RUTH BELTRAN GUTIERREZ

Secretaria

“ Folio 15 C.3.




INFORME DE SECRETARIAL. 2007-00561-00. Villavicencio, 05 de septiembre
de 2018. Al Despacho del sefor Juez. Sirvase proveer.

La secretaria STELLA RU LT GUTIERREZ
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE VILLAVIENCIO
Villavicencio, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

El abogado JAVIER ALBEIRO HERNANDEZ formulé recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion contra la sentencia del 16 de agosto de 2018 que aprobo la
particion.

En sintesis, senald que la particion aprobada no se ajusta a las directrices fijadas
en la sentencia del 09 de diciembre de 2014 proferida por el Juzgado Segundo de
Familia de esta ciudad dentro del proceso de peticion de herencia 2011-637, que
ordend rehacer la particion en la sucesion del causante MARIO ENRIQUE RUIZ
LOZANO (q.e.p.d.), incluyendo entre los asignatarios a ANGEL DAVID RUIZ
GOMEZ, pues no se incluyeron en el nuevo partitivo los bienes ocultados de mala fe
por los demds herederos, y sobre los que, segun su sentir, hizo alusion la
mencionada providencia. Agrego que se omitio la liquidacion de los frutos civiles
que se deben al mencionado heredero conforme a lo previsto en el art. 1323 del CC.

Corrido el traslado de rigor los demds intervinientes guardaron silencio.
Para resolver se considera:

Dice el inciso 1° del art. 318 del CGP que el recurso de reposicion procede contra
los autos que dicte el Juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles
de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se reformen o revoquen.

Una lectura detallada de la norma en cita, da cuenta que la procedencia del recurso
horizontal aplica iinicamente, frente a autos, o lo que es lo mismo, no procede para
impugnar sentencias, clase de providencias para las que se establecio el recurso de
apelacion siempre que no se trate de un asunto de unica instancia (art. 321 ibidem).

Siendo asi, es evidente que la reposicion formulada contra la sentencia aprobatoria
de la particion es totalmente improcedente, motivo por el cual se rechazard.

Situacion diferente se presenta respecto a la apelacion propuesta subsidiariamente
la cual si resulta procedente al tenor del inciso 1°del art. 321 ejusdem, por manera
que, tratandose este juicio de un asunto de primera instancia en los términos del
numeral 9° del art. 22 del CGP, se concederd la alzada.

En gracia de discusion, el despacho reitera al libelista que las razones por las
cuales no se admitio en la particion bienes diferentes a los inventariados en el
proceso, son las contenidas en el auto del 23 de enero de 2018, en donde se preciso
que para incluir bienes diferentes a los aprobados en el auto del 20 de junio de
2008, los interesados deben proceder en la forma indicada en el art. 518 del CGP.

! Folios 69 a 70 C.2.



En lo que a la liquidacion y condena al pago de frutos se refiere, se precisa que el
heredero beneficiario de la sentencia en el proceso de peticion de herencia, nunca
solicité o intervino para pedir su tasacion, siendo que le correspondia demostrar
que tales frutos ya fueran civiles o naturales se hubieron podido producir y en
determinada cuantia, carga que no le correspondia suplir al Juzgado.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia del Circuito de Villavicencio,
RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar por improcedente el recurso de reposicion formulado por el
doctor JAVIER ALBEIRO HERNANDEZ, contra la sentencia del 16 de agosto de
2018 aprobatoria del trabajo de particion, acorde con lo indicado en la parte
motiva.

SEGUNDO: De conformidad con el numeral 1° del art. 323 del CGP, en el efecto
suspensivo, se concede ¢l recurso de apelacion presentado contra la sentencia del
16 de agosto de 2018 aprobatoria del trabajo de particion.

Por Secretaria, remitase el expediente a la Sala Civil Familia Laboral del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Villavicencio, para lo de su
competencia.

Pardgrafo: Dentro de los cinco (35) dias siguientes la parte apelante debera
suministrar las expensas necesarias para que se expida copia integra de la totalidad
de este cuaderno la cual permanecerd en el Juzgado, so pena de ser declarado
desierto el recurso, de conformidad con lo previsto en el inciso 2° del art. 324 del
CGP.

TERCERQO: Se pone en conocimiento de los intervinientes los memoriales obrantes
a folios 98 y 98 de este cuaderno, en donde la Partidora designada, reclama el pago
de los honorarios que le fueron fijados por la presentacion del trabajo de particion.

Por lo anterior, se requiere a los asignatarios para que realicen el pago de los
honorarios a la auxiliar de la justica, teniendo en cuenta que, si bien aquellos
fueron fijados en la sentencia, la apelacion concedida contra esa providencia no
interfiere con su fijacion pues la inconformidad del apelante se presenta unicamente
por la aprobacion del partitivo segiin viene indic este proveido.
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Notifiquese y ciimplase

R\
PABLO|GERARDO ARDILA VE,

Juez

JUZRADO PRIMERO DE FAMILIA

VILLAVICENCIO - META 1

El amerior auto se netificé por

Estado No.. 028 f
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INFORME SECRETARIAL. 2015-00181 00, Villavicencio, 11 de fe

brero de
2019. Al Despacho del serior Juez las presentes diligencias. Sir

ase Proveer.
La Secretaria, STELLA RUTH BELTRAN GU TIERREZ

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Vuelva el expediente a la Secretaria para que se dé cumplimiento inmediato a
lo ordenado en el wltimo parrafo del auto anterior, y en consecuencia se
remita el correo electrénico alli dispuesto. Efectuado lo

contabilicese nuevamente el término de 30 dias para resolver
desistimiento tacito.

Cumplase _—
p e
El Juez (
PABLO GERARDO ARDILA VELASQUEZ

L)
; E i JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA

DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
NOTIFICACION POR ESTADO

anterior,
sobre_ el

La anterior providencia se notificé por
ESTADO No. del

cacq

STELLA RUTH BELTRAN GUTIERREZ
Secretaria
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- 9016-0013600

~ JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA _
| Villavicencio, primero de marzo de dos mil diecinueve
(2.019). '

3 Sentencia No. 047.

. i .
'El sefior EDUARDO BLANCO ROLDAN, actuando en causa propia en su
condicion de heredero de la causante ANA LUCIA ROLDAN, y por ser
" abogado titulado, presento demanda, para que previos los tramites
correspondientes, .con citacion y audiencia del sefior FERNANDO REY
ROLDAN se declarara que el demandado, es indigno para heredar a su
seﬁdr;'a madre ANA LUCIA ROLDAN fallecida el pasado 23 de junio.de 2015y

como consecuencia, no tendria vocacion hereditaria entre otras.

De ranera concreta fundamento sus pretensiones en los siguientes hechos:
Que durante los dltimos afios de vida de la sefiora ANA LUCIA ROLDAN, el
demandado no la socorrid, menos auxilio, no la visité en su grave enfermedad .
de cancer en pulmdn, que la causante le hizo un préstamo de $1 5.000.000.00
para pagar los estudios de la hija del demandado que responde al nombre de
DIANA CAROLINA REY JIEMENZ, y que después de eso nunca mds volvié a -
visitarla, ni a comunicarse con su-madre, que dias antes de su fallecimiento la
causante quiso saludarlo, y que.el demandado. no acudié al llamado de su
madkre, que no los acompa#ié a las honras funebres, fue el unico que falto de
la familia. ' ' |

‘La demanda fue admitida por auto de fecha 16, de noviembre de 2.016, y de
ella se notificé al demandado por .medio de aviso, tal cual como queds
sefialado en auto de fecha veintiocho (28) de marzo del afio dos mil diecisiete

(2.107), visible a folio 17 de la presente foliatura, quedando la contestacion
del demandado de manera extempordnea. -

Convocadas las partes para la celebracidn de las audiencias de tramite,
previstas en los articulos 372 y 373 del C. G del Proceso, las mismas se
desarrollaron en debida forma, se recibieron las pruebas solicitadas por las

partes, las que de oficio decreto el despacho y los respectivos alegatos de
conclusion. ' :

Para resolver el Despacho hace las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Lo primero que advierte el despacho, es que en el presente caso se encuentran
- reunidos a cabalidad los presupuestos procesales para que se dicte sentencia
en que derecho corresponda y no se observa causal de nulidad alguna qué
pueda invalidar lo actuado; se impartié el trdmite corréspondiente a los
procesos verbales, segun lo establecié el C. G. del Proceso.,
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En este orden de ideas corresponde entonces analizar el material probatorio
que se recaudo en el desarrollo del proceso; para de esta manera dictar la
sentencia que en derecho corresponda. '

De acuerdo a la prueba documental que obra dentro del proceso de sucesion,

tenemos que se probS que el demandante y el demandado son hijos de la

causimte ANA LUCIA ROLDAN y por lo tanto ostentan el grado de

parentesco de hermanos, y por ende ambos tienen la capacidad para heredar,

como en efecto asi fueron reconocidos en autos de fecha seis (6) de

septiembre del afio dos mil dieciséis (2.016) folio 53 del cuaderno No.1, y-
auto|de fecha dieciséis (16) de. noviembre de dos mil dieciséis (2.016). folio

'93 del cuaderno No. 1. B

La causante fallecié el dia 23 de junio del aiio 2015, segun se tiene del
'régiqtro, civil . de defuncidn que obra al folio 10 del cuaderno principal,
momento desde.el cual defirié la herencia, y son Hamados a recogerie los
desc%endientes de la misma, en este caso, sus hijos, -

En qudiencia se recepciono el interrogatorio tanto al demandante como al
demandado. El sefior EDUARDO BLANCO ROLDAN relaté al despacho muy
claramente que su sefiora madre murid de cdncer de pulmon, que él v su
hermana Martha era quienes estaban pendientes de los cuidados de su sefiora
. madre, que, el demandado no le brindo el socorro, ayuda y auxilio a su
sefiora_madre, que desde el mes de mayo de 2015 los dolores se agravaron’
mds, y tuvo que ser internada en la clinica,” que la causante siempre estuvo
lucida, que- el demandado podia ir a verla cuando quisiera, que vivian a
menos de 100 mts de la casa donde de vivié la causante, pero que a pesar de
eso 1o lo hizo, que el demandado no fite ver a su sefiora madre vi a la clinica.
ni participo de las honras fiinebres, a pesar de tener conocimiento, y gue
ademds fuite un hecho piiblico, que-estando en la clinica la causante le pidid el -
favor a la sefiora LUZ HELENA ALVAREZ que llamara a su hijo

FERNANDO para que fuera a verla, y que élla hizo la. llamada, pero que el
' demandado le contesté que no tenia nada que ver con esa sefiora, que la

cau.s!‘ante era pensionada, y que el flujo de-caja, se lo manejaban entre él. y su.
her;?mna Martha, que el demandacdo tuvo una relacién tortuosa con su madre,

distancial, entre otros porménbrgs. ‘ '

Interrogatorio al ‘demandado FERNANDO REY ROLDAN. relato que su
‘sefiora madre los castigaba brutalmente, se fire de la casa a los once afios por
los malos tratos que le'daba su sefiora madre, que el demandante le ha hecho -
mucho dafio atrds. que todos los dias iba v le llevaba su jugo de naranja v
bufiuelos, que en la clinica le impedian visitar a su mama, siempre dejaban
las cedulas en la porteria y.se iban, entonces Siempre aparecia con visitas, y
no ;::vodz'a ingrésar, que una vez le toco con policia para poder que ingresara * .
Mé}i/tica la nieta preferida de su madre, que quien euidaba de sit mamd era la

b




empleada (15:32:41), que no fue a visitar a su madre por evitar problemas
con el demandante -de ver todo lo que estaban haciendo con ella, eran
canalladas (15:54:50), reitera que el demandante toda la vida le ha hecho la
vida |imposible a él, que su madre alguna vez le dijo a él, Eduardo me va a
matarl‘ (minuto 15:56:48), que él fue el vinico que se quedd en Vanguardia, los
demds hijos se fueron, siempre estaba pendiente de su-madre, que todos los
dias se saludaba con su mdmad (16:00:33), que hasta_el ultimo dia en que

“estuvo en la casa, él estuvo pendiente.(16;0)5:02).

Testlmomo de LUZ HELENA ALVAREZ GONZALEZ, quien dyo haber tenido

- una relacion sentimental con el demandante, ¥y que sus cufiados se portaron

.bien ‘con ella, relato que ella visito a la causante en la cliviica, y que una vez
le prdzo el favor que llamara a Fernando para que fuera a verla (16:27:57), ¥
que ellalo llamo del teléfono de Martha, y que el demandado le respondio, yo
no quiero saber nada de esa sefiora (16.28:56), que ella le dijo dejen esos
problemas su mama es su mama, vaya a visitarla, que solo lo llamo una vez,
que .ellos mantenian en una pelea constante entre Fernando y Eduardo -

- (16: 31 35), que la sefiora siempre tenia una muchacha del servicio, que

Martha siempre acompafiaba’ a su mama, que siempre vio a Eduardo y

Martha, que la hija Esperanza nunca /a visitaba, que eso lo sabe por

comentarios de la sefiora Lucy, (16:38: 40), que nunca le llego a decir a la

. causante que iba a desheredar a Fernando™(16:54.14), que lo iinico que le

decia era que F ernando era muy mgmro

Testimonio de JOSE FELIX ANAYA CARVAJAL, quien dyo ser medtco ¥
haber atendido a. la causante en tres epocas pero gue la atendio en sus
ultimos meses de vida; que en la clivica siempre veia a Martha, a una sefiora
que la cmdaba v al sefior Roldan, pero que no le consta nada del abandono,

que la causante murié de cdncer de pulmon (9:44:16), que al demandado lo

* conocié después de la muerte de la_causante, que antes no lo conocio, que

Szempre que visitaba a la paciente, estaban ah, Martha y una sefiora que la
cmdaba

Testzmomo de EDILMA MARTINEZ, quien dyo ser la persona que cuidaba a
la causanre que el salario se lo pagaba la sefiora Martha, dijo conocer a los
hyo]s de la causante, pero que al demandado no-lo vio, que los hijos visitaban

a la mamd, que Esperanza le manda la comida, que Eduardo también iba -

pero 1o se demoraba mucho POr sus quchacer&s que Martha siempre estabu

pendzente que ella queria ver a su hijo, y que ella decia que los brenes eran
pam sus hijos, que eila tenia hijos (10.04:44);

Tes?momo de MART HA CONSUELO REY ROLDAN, hermana de las partes
en este proceso, quien dljo que en el cuidado de su madre, siempre estuvieron.
Eduardo Esperanza’ y' ella, que el demandado no la visité cuando- estaba
hospitalizada, que en ningiin moinento hubo impedimento para visitarla, que
el demandado no quiso hacerlo, que ella la acompafié en el aiio mas dificil de
su vzda que fue en la casa y en la clinica, que se referia de una-manes (<

grosera con palabras fuertes contra la mamd, que se_habia negado ir a v rszrcrr
a lamamd, que no fire buen hijo.



r
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Testimonio de ADRIANA CAROLINA REY ROLDAN, quien dijo ser hija del

" demandado, ¥ quien relato al despacho que no se encontraba en el pais para

la época de la muerte de su abuela, que a su papd no lo dejaban entrar para
ir a ver su mamd, que hubo restricciones hacia él, dice que no tuvo una buena

|
~ relacion con.la abuela, por el tema de las preferenczas de los nietos, no

tuvier on ese vinculo abuela nieta, que no le saco ningin pr éstamo, que s
pa!)a saco el crédito en el banco Pichincha, que la abuela no le, 'dzo i un .
peso,| ni-mucho menos que ella le hubiera pedido, sefiala que su papa tuvo una.
buena relacién con Martha, que siempre primero era Martha, sefiala que con

! .
el demandante nunca ha cruzado una sola palabra.

Testimonio de FERNANDO AUGUSTO REY ROLDAN, quien dijo ser tio del
demandado, quien relaté que el demandado no abandono a su madre, que si
habza impedimentos, para’la visita de la causanre enla clinica.
I .

Del analzszs del material probatorio existente, concluye este despacho que lu
causal primera que fue invocada por el demandante, esto es, haber cometido
el crlrmen de homicidio en la persona del difunto o haber intervenido en este
crimen por obra o consejo, o haberla dejado perecer pudiendo salvarla, no se
encuentra demostrada en él presente. asunto, pues ninguna de las pruebas
recaudadas asi lo-indican. Por el contrar io, el propio demandante al absolver

l .
el mterrogatorio Jormulado por el despacho, confiesa que la causante ANA

LUO!’IA ROLDAN fallecié por un cancer de pulmén.

La misma afirmacion hizo el testigo JOSE FELIX ANAYA CARVAJAL médico
espec:allsta en enfermedades respiratorias, quien informo al despacho, que él
habia sido el médico tratante de la causante, .en buena parte de su vida, y que
el fue quien la atendic en la clinica, cuando hubo necesidad de hospitalizarla
debzdo a los resultados de unos exdmenes, quien igualmente sefigldé al

: despacho que la causante murid de un cdancer de pulmon.

i
i
!

Es deczr que la muerte de la causante ANA LUCIA ROLDAN fue por causa

de una enfermedad terminal, como lo es un cdncer de pulmén, ¥ no un

homzczdzo como lo exige la norma para que se configure dicha causal, motivo
por el cual, la causal prevista en el numeral .1° del articulo 1025 del C. Civil
no tzene lugar en el presente caso.

Pero la misma suerte .debe correr la segunda causal. invocada por el
demandante esto es, haber cometido atentado grave contra la vida, el honor
0 Ios bienes de. ia persona de cuya sucesion se trata, o de su conyuge o de
cucz!qmera de sus descendientes o ascendierites, con tal que dicho ateniado se

pr uebe por sentencia e¢jecutoriada, pues en ninguno de los hechos de la
demanda se hizo tal afirmacion, y mucho menos se aporté la prueba

. documemal exigida por 'la norma .sustancml para que se configurara esl

causal
|
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En meérito de lo expuesto EL JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE
VILLAVICENCIO administrando justicia en nombre de la Repiiblica de
Colombia y por autoridad de la ley, -

RESUELVE:

PRIMERO. Negar las pretensiones de la demanda, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Condenase en costas al demandante. Tdsense.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

PABIIO GERARDO ARDILA ELASQUEZ.
Juez.

JUZEADO PRIMERO DE FAMILLA
F VILLAVICENCIO - META

Et anterior auto se tictificd por
Estado No.___ 028
Hoy. 04 HARZD 2019

Socraf £




Proceso: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
Exp No. 2016 00537 ()
SENTENCIA No. (144

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
ASUNTO

Reunidos como se encuentran los presupuestos procesales, considerando que
el presente asunto se adelanté con la observancia de las formas plenas de esta
clase de juicios, y comoquiera que no se advierte causal de nulidad que
invalide lo actuado, procede el Juzgado a dictar sentencia dentro del proceso
de la referencia, previo el recuento de los siguientes,

ANTECEDENTES

Mediante apoderado el seiior ELVER HERNANDO RUIZ PEREZ solicitd! quie
se decretara la liquidacion de la sociedad convugal, con ocasion del
matrimonio religioso contraido entre él y la sefiora SANDRA PARRA
RODRIGUEZ el 21 de diciembre de 2002, registrado bajo el indicativo serial
05456375, sobre el que se decreté el divorcio mediante sentencia proferida
por este Juzgado el 05 de abril de 2017°,

Actuacion procesal

Mediante auto del 22 de junio de 20173 se ordend proseguir el tramite de la
Liquidacion de la Sociedad Conyugal de los seiiores ELVER HERNANDO
RUIZ PEREZ y SANDRA PARRA RODRIGUEZ Con proveido del 06 de
septiembre de 2017, se ordené emplazar a todos los acreedores de la
sociedad conyugal. El edicto emplazatorio fue publicado en el Diario La
Republica el 17 de septiembre de 2017°.

Con auto del 19 de junio de 2018 se fijo fecha para la presentacion de los
inventarios y avahios’. A la diligencia comparecieron los abogados de las
partes y al no haber discusion sobre las partidas denunciadas en la misma
diligencia se les impartié aprobacion v se decreto la particion autorizandose
a los apoderados de los ex conyuges para que presentaran el respectivo
trabajo de particion’.

"Folios 1 a3 C.3.

" Folios 27 y 28 C.1.
" Folio 9 C .3,

4 Folio 16 C 3.
*Folio 19 C.3.

“ Folio 28 C.3.

" Folios 29 v 30 C.3.



I'roceso: LIQUIDAC TON SOCTEDAD CONYI AL 2
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SENTENCIA No. 18]

De consuno y segin lo indicado en la audiencia de inventarios y avalios, los
abogados de las partes prestaron la particion como se observa a los folios 76
a 78 C.3, del que se corrié el traslado de rigor sin que dentro del término de
ley se presentara objecion o modificacion al partitivo.

Problema juridico

(Puede impartirse aprobacion a la particion presentada que obra a folios 76
a 78 de este cuaderno?

Consideraciones:

Revisada la particion presentada®, se observa que se ajusta a las reglas
establecidas en los articulos 1394 del Codigo Civil v 308 del Codigo General
del Proceso; ademas, fue elaborada de acuerdo con los inventarios y avalios
aprobados en el proceso, razén por la cual el Juzgado encuentra procedente
impartirle aprobacion.

Ln mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL
CIRCUITO DE VILLAVICENCIO, administrando Justicia en nombre de la

Repuiblica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR en todas sus partes el trabajo de particion que obra
a los folios 76 a 78 C.3, realizado dentro de la presente Liquidacion de la
Sociedad  Conyugal del seiior ELVER HERNANDO RUIZ PEREZ,
identificado con cédula No. 79°.575.627 v la seiiora SANDRA PARRA
RODRIGUEZ, identificada con cédula No. 52°294.750.

SEGUNDO: EXPEDIR a costa de los interesados copias auténticas del
trabajo de particion y de esta sentencia, para su inscripcion ante la Oficina de
Registro de Instrumentos Piiblicos correspondiente. ‘

TERCERO: PROCEDASE A PROTOCOLIZAR ¢l trabajo de particion y
esta sentencia ante la Notaria Primera del Circulo de Villavicencio.

C’L-’{lRTO: LEVANTENSE todas las medidas cautelares decretadas.
OFICIESE como corresponda.

Notifiquese y cumplase

El Juez, (

b

PABLO GERARDO ARDILA VEIASQUEZ

cacq i < ZRA. O PRIMERO DE FAMILIA
' VILLAVICENCIO - META

E! anterior auto se nictificod por
Estado No.__028
Hoy. 84 tMARZ2D Zulds

<

* Folios 76 a 78 C.3.

Socre



s Rama Judicial

Republica de Colombia CIRCUITO - DISTRITO JUDICIAL DE

; _' Consejo Superior de la Judicatura J&GAD@ PRIMERO DE FAMILIA DEL
\*/

del Codigo General del Proceso. Sirvase proveer.

VILLAVICENCIO
INFORME SECRETARIAL: 5000131100012017-00450-00. Villavicencio,

veintidos  (22) de febrero de 2019. Al Despacho las presentes diligencias
informando que estd pendiente fijar fecha para audiencia de que trata el Art. 386

)y ) O
La Secretaria, STELLA RUTHBELTRAN GUTIERREZ

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Villavicencio, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Para que tenga lugar la AUDIENCIA INICIAL de que trata el Articulo 372
del Codigo General del Proceso, Fijese la hora de las Oja,/‘f*‘ del dia
I l del mes de ___NYvw I de 2.019. Adviértasele a las partes quie se

les cita para que concurran personalmente a rendir interrogatorio, a la
conciliacion y los demds asuntos relacionados con la audiencia
(excepciones previas, prictica de otras pruebas o decreto de pruebas, fijacion del

litigio entre otras).

[gualmente se les previene, que el icumplimiento a la anterior diligencia los
hara acreedores a las sanciones establecidas en el numeral 4° del Articulo 372 del

Codigo  General del Proceso que: dice: *,..
INASISTENCIA. La inasistencia injustificada del demandante

CONSECUENCIAS DE 1A

hara presumir ciertos los

hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles de confesion; la del demandado hari presumir ciertos los hechos susceptibles de
confesion en que se funde la demanda. Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia,
¢sta no podra celebrarse, y vencido el término sin que se justifique la inasistencia, el juez, por
medio de auto, declarard terminado el proceso. Las consecuencias previstas en los incisos
anteriores, se aplicaran, en lo pertinente, para el caso de la demanda de reconvencion Yy de
intervencion de terceros principales. ... A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia
se le impondrd multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMILMV)”

NOTIFIQUESE

PABLO GERARDO ARDILA VELAS

EZ

. JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
ﬁ? DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
il NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por
ESTADO No. del
Q4 1L 2o 219

STELLA RUTH BELTRAN GUTI RREZ

Secretaria
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Sentencia No. 046

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, primero (01) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Tema de decision:

Procede el Juzgado a dictar sentencia dentro del proceso de Investigacion de la
Paternidad adelantado por la seiiora CLAUDIA LORENA CAICEDO MAHECHA
por intermedio de Defensor de Familia del ICBF. en representacion de su menor
hija MIA THALIANA CAICEDO MAHECHA, en contra del seiior OSCAR
FERNANDO CLAVIJO GUTIERREZ, para que se declare que la citada menor es
hija extramatrimonial del demandado v en consecuencia se oficie al funcionario
respectivo del estado civil a fin de que al margen del registro civil de nacimiento
de la menor haga las anotaciones de ley.

Lo anterior porque la actora afirma que sostuvo relaciones sexuales con el
demandado y en el mes de octubre de 2015 se dio cuenta que estaba embarazada,
lo cual informé a aquél, quien tomé una actitud evasiva hacia ella al punto que
tuvo que afrontar en solitario todo el periodo de gestacion.

Que el 30 de junio de 2016 nacié su hija MIA THALIANA, siendo registrada
unicamente con los apellidos maternos. Destacé que cuando la menor tenia dos
arios afronto una enfermedad. situacion que comunico al sernor CLAVIIO
GUTIERREZ y en esa oportunidad, éste le proporcioné la suma de $100.000 como
ayuda para gastos médicos. Agregé que a través del ICBF ha citado en varias
oportunidades al citado seior para que realice reconocimiento voluntario de la
paternidad. pero ante su negativa a asistir se vio en la necesidad de iniciar la
presente accion.

Problemas juridicos:

(Se probo que el seiior OSCAR FERNANDO CLAVIJO GUTIERREZ es el padre
de la menor MIA THALIANA CAICEDO MAHECHA?

(De ser declarado padre de la menor, el sefior OSCAR FERNANDO CIA VIJO

GUTIERREZ, debe ser privado de la patria potestad sobre su hija MIA
THALIANA?

(En caso de que el demandado sea declarado padre extramatrimonial de la menor,

qué suma por concepto de cuota alimentaria deberd suministrarle a titulo de
alimentos?

Tesis del Despacho:

Para el Juzgado.’ se encuentra acreditado que el seiior OSCAR FERNANDO
CLAVIJO GUTIERREZ es el padre biolégico de la menor MIA THALIANA
CAICEDO MAHECHA. Aquél no debe ser privado de la patria potestad sobre su

hija, y debe suministrar a la misma, a titulo de alimentos integrales el 40% del

0
salario minimo legal mensual vigente, suma que se incrementard anualmente en el
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mismo._porcentaje que el Gobierno Nacional calcule el aumento del IPC. Las

anteriores  conclusiones se sustentan de conformidad con las siguientes
apreciaciones de orden facticoy juridico.

Actuacion procesal:

La demanda se admitié el 07 de noviembre 2017, Notificado el Ministerio Publico,
sefialo  coadyuvar las pretensiones Yy atenerse al resultado de la prueba
antropoheredobiologica decretada con la admision de la demandd’.

El demandado a través de su apoderada seiialé atenerse al resultado de la prueba
de ADN, y destacé que, si no ha hecho el reconocimiento voluntario de la
paternidad, es porque le falta seguridad de que la menor sea en realidad su hija’.

El 24 de abril de 2018’ se sefalé fecha para la toma de muestras de sangre a todos
los intervinientes de este juicio. Los resultados del examen se recibieron el 26 de
septiembre de 2018 y con auto del 08 de noviembre de 2018 se corrié traslado del
dictamen’ sin que ninguno de los interesados formulara objecion.

CONSIDERACIONES
Se encuentran satisfechos los presupuestos procesales.

El art. 1° de la Ley 721 de 2001 dice: “..En todos los procesos para establecer
paternidad o maternidad, el juez de oficio ordenard la practica de los examenes
cientificos que determinen indice de probabilidad superior al 99.9%... Paragrafo 2°
Mientras los desarrollos cientificos no ofrezcan mejores posibilidades, se utilizard la
técnica del DNA (sic) con el uso de los marcadores genéticos necesarios para alcanzar el
porcentaje de certeza de que trata el presente articulo... "

El inciso segundo del art. 15 de la Ley 75 de 1968 establece: *..En la sentencia se
decidird, si antes no se hubiere producido el reconocimiento, sobre la filiacion
demandada y a quien corresponde el ejercicio de la patria potestad, habida cuenta de
todos los factores que pueden influir sobre la formacion de aquél, o si se le pone bajo
guarda y a quien se le atribuve. También se fijard alli mismo la cuantia en que el padre,
la madre o ambos habrdan de contribuir para la crianza V educacion del menor, segiin las
necesidades de éste y la condicion y recursos de los padres... "

El art. 62 del CC dispone: *“...Cuando se trate de hijos extramatrimoniales, no tiene la
patria potestad, ni puede ser nombrado guardador, el padre o la madre declarado tal en
Juicio contradictorio...”. No obstante la Sentencia C-145 de 2010 que declaro la
exequibilidad del articulado transcrito, dijo que lo que persigue la norma es
proteger al hijo en su persona y bienes impidiendo que quien ha sido renuente a
reconocer la paternidad o la maternidad pueda asumir la responsabilidad de
representarlo, pero que aplicar objetivamente la privacién de la patria potestad sin

"Folio 13.
* Folios 15y 16,
" Folios 22 y 23.
' Folio 26.
“Folios 41 a 44.
* Folio:43.
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que el Juez tenga en cuenta las circunstancias del caso concreto es lesivo al menor
Y conculca el debido proceso al demandado, por lo cual el Juez en cada caso debe
pronunciarse a la luz de los hechos y situaciones que son materia de controversia v
que el hecho de que un padre o una madre se hayan opuesto al reconocimiento
voluntario per se no justifica la privacion de la patria potestad porque en
determinadas circunstancias la posicion del demandado o demandada es
Justificada lo cual no implica que no esté en condiciones de cumplir los deberes v
ejercer los derechos que la patria potestad le impone.

Conforme al literal b) numeral 4° del art. 386 del CGP, practicada la prueba
genética con resultado favorable a la parte demandante sin que la parte
demandada solicite la practica de un nuevo dictamen, procede dictar sentencia de
plano acogiendo las pretensiones de la demanda.

Las pruebas:

El registro civil de nacimiento que obra a folio 5 da cuenta que la menor MIA
THALIANA CAICEDO MAHECHA, es hija biolégica de la actora ¥V que tiene
actualmente dos aiios de edad, por lo que es dable concluir que estd en una etapa
de desarrollo y sus necesidades son apremiantes.

El examen de ADN que realizé el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL
Y CIENCIAS FORENSES, partiendo de las muestras biologicas que aportaron la
demandante, el demandado y la nifia MIA THALIANA. luego de analizar dieciséis
(16) marcadores genéticos, arrojéo una probabilidad de paternidad igual al
99.9999999%, que permite colegir con alto grado de. certeza, que OSCAR
FERNANDO CLAVIJO GUTIERREZ, no se excluye como padre bilogico de MIA
THALIANA CAICEDO MAHECHA'. '

Caso concreto:

La valoracion conjunta de las pruebas permite concluir que el demandado es ¢l
padre bilogico de la menor MIA THALIANA. En los procesos de investigacion de
paternidad y maternidad, la prueba cientifica es la que por excelencia demuestra
la relacion biologica. El Despacho no encuentra razones para dudar de la
conclusion a la que llego el Dictamen de Estudio Genético de Filiacion. pues se
ciino en un todo a nuestra normatividad adjetiva vigente y a un estricto rigor
cientifico; el dictamen es claro, fundamentado v no fue objetado por ninguna de las
partes por lo que la conclusion convence al Juzgado de la confiabilidad de los
resultados. Siendo de esa manera resulta procedente dictar sentencia de plano
acogiendo las pretensiones del libelo inicial.

En lo que hace referencia a la patria potestad, conviene memorar que el Juez de
Familia debe de tener en cuenta las circunstancias del caso concreto para no
lesionar los intereses del menor y vulnerar el debide proceso al padre o a la madre
que ha resultado tal en juicio contradictorio. Asi las cosas. considerando que la
nina MIA THALIANA cuenta con dos aiios de edad, de donde se infiere que esta en
una etapa de desarrollo y por ende necesita de una figura paterna que le oriente v

" Folios 42 a 44.
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brinde el afecto que requiere para su adecuada formacion personal, para el
Juzgado, resulta razonable que el seiior OSCAR FERNANDO CLAVIIO
GUTIERREZ pueda ejercer su rol de padre, y por ende no debe privirsele de la

patria potestad sobre su hija. No parece desatinado que al citado seiior se brinde

la oportunidad de establecer un vinculo o relacion con su hija a fin que se
inmiscuya en todo lo relacionado con su crianza Y en pro de generar un ambiente
de bienestar en la menor. Ademds. en todo caso_dicho _seior _concurrio
voluntariamente a_la_prdctica de la prueba genética_de ADN y no formuld
objeciones a los resultados, de lo que se infiere su conformidad. 4

El demandado deberd contribuir con los gastos integrales de su menor hija con
una cuota alimentaria integral equivalente al 40% del salario minimo legal
mensual vigente, porcentaje que se establece prudentemente a partir de la
presuncion instituida en el art. 129 del Codigo de la Infancia y la Adolescencia,
por manera que ante la ausencia de evidencia que dé cuenta de la actual
capacidad economica del demandado se presumird que al menos devenga el
salario minimo. Lo anterior no es ébice para que la parte inconforme con el monto
de la cuota formule la respectiva peticion de aumento o disminucion segun el caso.

Dicha cuota se deberd consignar dentro de los primeros cinco dias de cada mes a
ordenes de la demandante en la cuenta de depésitos Judiciales que este Despacho
tiene en el Banco Agrario de Colombia, como Cuota Alimentaria Tipo 6 y sera

incremeptada anualmente en el porcentaje que aumente el IPC segun calculo del
Gobierno Nacional.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia del Circuito de
Villavicencio, administrando justicia en nombre de la Repuiblica de Colombia y
por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que el seiior OSCAR FERNANDO CLAVIJO GUTIERREY
identificado con la cédula de ciudadania No. 86°088.492 es el padre
extramatrimonial de la menor MIA THALIANA CAIC EDO MAHECHA, nacida el
30 de junio de 2016, registrada ante la Notaria Segunda del Circulo de
Villavicencio, e inscrita en Registro Civil con serial No. 5543 1777, hija de
CLAUDIA LORENA CAICEDO MAHECHA, identificada con la cédula de
cindadania No. 1'121.885.236.

SEGUNDO: Oficiar a la Notaria Segunda del Circulo de Villavicencio. para que
al margen del Registro Civil de nacimiento de la menor MiA THALIANA
CAICEDO MAHECHA, tome nota de su estado de hija extramatrimonial del sefior
OSCAR FERNANDO CLAVIJO GUTIERREZ.

TERCERO: Declarar que el seiior OSCAR FERNANDO CLAVILIO GUTIERREZ,
puede ejercer la patria potestad sobre su menor hija.

CUARTO: Condenar al seiior OSCAR FERNANDO CLAVIJO GUTIERREZ a
contribuir con los alimentos integrales de su menor hija con una cuota alimentaria
mensual equivalente al 40% del salario minimo legal mensual vigente, suma que
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debera consignar dentro de los primeros cinco (5) dias de cada mes a érdenes de
la demandante en la cuenta de depdsitos judiciales que este Despacho tiene en el
Banco Agrario de Colombia, como Cuota Alimentaria Tipo 6, v que deberd
incrementar anualmente en el porcentaje que aumente el IPC segiin cdlculo del
Gobierno Nacional.

QUINTO: Sin costas.

Notifiquese y cumplase

El Juez, { P

PABLO GERARDO ARDILA VELASQUE
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veintidos (22) de febrero de dos mil diecinueve (2019). Al despacho del seior
Juez las presentes diligencias para lo pertinente. Sirvase proveer.

o~

La secretaria,

A/
STELLA RUTH BELTRAN GUTIERREZ
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
Villavicencio, primero (1) de marzo de dos mil diecinueve (20} 9)

Previo a resolver lo que en derecho corresponda respecto de la citacion para
la notificacion personal enviada al demandado, REQUIERASE a la parte
actora para que allegue la CERTIFICACION expedida por la empresa del
correo correspondiente a la guia 700022302786 como quiera que el
documento aportado a folio 61 no estd completo.

Se advierte igualmente que la notificacion por aviso no podra ser tenida en
cuenta, si es aceptada la del Art. 291 del Cédigo General del Proceso wna ve-
se acredite que efectivamente la recibié el demandado. toda ve= que conforme
al acapite de notificaciones de la demanda, la direccion de las dos partes es
la misma y quien ha recibido al parecer es hermana o familiar de quien
demanda, por lo tanto; siendo asi es necesario garantizar el debido proceso.

NOTIFI
/- /

(
\_-__——————__}
PABLO GERARDO ARDILA VE ASQ/U;;\
Juez
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La anterior providencia se notifico por ESTADO
AZo 2O

No. Q28  del 0/ HAE?
STELLA RUTH BELTRAN GUTIERRET

Secretaria




