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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

e

Villavicencio, doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)
ASUNTO

Procede el despacho a dictar sentencia dentro del juicio de sucesion de la
causante . MARIA DEYSE GONZALEZ DE CUENCA fallecida en
Villavicencio, el 16 de febrero de 2010.

Cronica del Proceso

Mediante auto del 13 de abril de 2010' se abrio el presente juicio de sucesion:
se ordeno emplazar a todas las personas que se creveran con derecho a
intervenir y fijar el edicto senalado en el articulo 589 del CPC. En la misma
providencia se reconocié a MARIA DEL PILAR y ELIZABETH CUENCA
GONZALEZ, como herederas de la causante, y al seiior ISMAEL CUENCA

BASTO como conyuge supérstite.

El edicto emplazatorio se publico en el diario La Republica el 30 de abril de
2010-.

El 22 de junio de 2010 se celebré audiencia de inventarios y avalios® en la
que el apoderado de quienes solicitaron la apertura de la sucesion, denuncio
un activo con una unica partida relativa al 50% del inmueble identificado con

folio de matricula No. 230-26323 avaluado en $120°000.000 y ningiin pasivo.

Corrido el traslado de rigor con auto del 06 de julio de 20107, y no
habiéndose formulado objeciones, con proveido del 21 de julio de 2010 se
impartio aprobacion a los inventarios presentados’.

Con auto del 25 de marzo de 2011° fueron reconocidos como herederos de la
causante ISMAEL, PATRICIA, MARIA DEISY y NELLY CUENCA
GONZALEZ. El 24 de mayo de 20117 se celebré audiencia de inventarios b,
avalios adicionales en la que el abogado de los iltimos herederos
reconocidos denuncio una unica partida relativa a un automotor tipo buseta
de placa UTW220 modelo 1998. Mediante proveido del 31 de mayo de 2011
se ordeno correr traslado de los inventarios y avaliios adicionales, los cuales

"Folios 15y 16 C.1.
* Folio 20 C.1.
*Folios 23a27C.1.
'Folio28 C.1.
*Folio29 C.1.
“Folio 43 C.1.
"Folios 47 y 48 C. 1.
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fueron objetados por el apoderado de las senoras MARIA DEL PILAR y
ELIZABETH CUENCA GONZALEZ y del conyuge sobreviviente®

Las objeciones se decidieron mediante auto del 01 de noviembre de 2011
aprobando la partida denunciada como inventario adicional’. El 22 de
febrero de 2013 se decreto la particion’’, no obstante, con auto del 28 de
mayo de 2015 se advirtio que respecto al inmueble identificado con matricula
inmobiliaria No. 230-26323 solo se denuncio el 50%, cuando debié hacerse
por el 100% a fin de liquidar la sociedad conyugal, toda vez que, de acuerdo
con dicho certificado el conyuge supérstite es propietario del 50% del
derecho de dominio sobre el inmueble'!

El 02 de septiembre de 2016 se realizé audiencia de inventarios y avaliios
adicionales en la que se incluyo el 100% del referenciado bien inmueble, el
cual, por economia procesal y sin oposicion alguna de los interesados, fue
aprobado en la misma diligencia quedando asi incorporado en el
expediente’’

El 10 de noviembre de 2016 se decreto la particion y se prev:‘no a los
intervinientes para que de comun acuerdo designaran partidor’>. Como no
hubo consenso sobre el particular y luego de obtenido el paz y salvo de la
DIAN, con proveido del 23 de noviembre de 2017", se designé como partidor
a la doctora OLGA YAMILE TORRES RODRIG UEZ

La particion fue inicialmente presentada como se observa a los folios 163 a
170 C.1. Con auto del 16 de agosto de 2018", se ordend rehacer el partitivo
para que se corrigiera la descripcion de linderos del iinico inmueble
inventariado, asi como el nombre de la causante y se hicieran precisiones
sobre los valores asignados.

La particion que se ordeno rehacer fue presentada de nuevo como se advierte
a los folios 7 a 16 de este cuaderno y con esta providencia se revisard segiin
pasa a verse.

Problema juridico

¢ Puede impartirse aprobacion al trabajo de particion que obra a folios 7 a 16
C.67

Tesis del Juzgado

Revisado el trabajo de particion elaborado por la doctora OLGA YAMILE
TORRES RODRIGUEZ visible a folios 7 a 16 C.6, se constata que el mismo se

* Folios 1 v 2 C.5.
“Folios 7a 10 C.5.

" Folip 63 C.1.
""Folio 102 C.1.

2 Folios 129 a 133 C.1.
¥ Folio 137 C.1.

" Folio 159 C.1.

" Folios 4y 5 C.6.
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ajusta a derecho, habida cuenta que se elaboré con la observancia de los
inventarios y avaliios aprobados y en firme de este proceso, asi como con
sujecion a las reglas previstas en los articulos 610 del CPC y 1394 del CC,
razon por la cual se debe impartirle aprobacion.

No obstante, con miras a prevenir que el trabajo de particion sea devuelto por
la oficina de instrumentos pubicos, el despacho precisa frente a los
porcentajes sefialados, que a cada heredero reconocido corresponde el
16,66666666666667% de la herencia dejada por la causante, o lo que es lo
mismo, de lo que correspondio a ésta por gananciales luego de liquidada la
sociedad conyugal, porcentaje que multiplicado por los 6 asignatarios
reconocidos como herederos de la De Cujus, se obtiene el 100% del acervo
hereditario que fue acertadamente establecido por la partidora en la suma de
$153°250.000.

Siendo asi, pasando de porcentajes a valores, a cada heredero corresponde la
suma de $25°'541.666,66666667 que multiplicado por los 6 asignatarios
ratifica el valor de $153'250.000, suma que corresponde igualmente al
conyuge sobreviviente a titulo de gananciales, teniendo en cuenta que, de
acuerdo con los inventarios y avalios en firme, el activo liquido social
ascendio a los $306'500.000 como de forma correcta fue expresado en el
trabajo de particion.

Consecuencialmente, se tiene que los valores asignados por la partidora son
los correctos, respecto a los porcentajes debera tenerse en cuenta los aqui
precisados y en los anteriores términos se aprobara la particion.

Para el registro de la particion y su protocolizacion, se ordenara la
expedicion de copias auténticas.

De conformidad con el numeral 2° del articulo 37 del Acuerdo No. 1518 de
2002, modificado por articulo 4° del Acuerdo No. 1852 de 2003, expedido por
el H. Consejo Superior de la Judicatura, se fijaran a cargo de los herederos y
del conyuge supérstite, y a favor de la partidora por concepto de honorarios
causados por el trabajo de particion, la suma de $1°532.500, que equivale al
0.5% de todo el activo inventariado, valor que debera ser pagado en partes
iguales por los antes citados.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL
CIRCUITO DE VILLAVICENCIO, administrando justicia en nombre de la
Repuiblica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el trabajo de particion que obra a los folios 7 a 16
C.6, realizado dentro del presente juicio de SUCESION de la causante
MARIA DEYSE GONZALEZ DE CUENCA, teniendo en cuenta las precisiones

realizadas en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDQO: EXPEDIR a costa de los interesados copias auténticas del
trabajo de particion y de esta sentencia, para la inscripcion ante la Oficina de
Registro de Instrumentos Piiblicos.

TERCERO: Una vez realizada la respectiva inscripcion, PROCEDASE a
protocolizar el trabajo de particion y esta sentencia.

CUARTO: ORDENESE el levantamiento de las medidas cautelares que
habian sido decretadas con ocasion al presente proceso. OFICIESE como
corresponda.

QUINTO: FIJENSE como honorarios a favor de la partidora OLGA
YAMILE TORRES RODRIGUEZ y a cargo de los herederos v del conyuge
sobreviviente, la suma de $1°532.500, que deberd ser cancelada por todos
aquellos en partes iguales.

Notifiquese y cumplase

El Juez,
PABL® GERARDO ARDILA VEILASQUEZ
b CRRHAORA
—_-‘;E::'Sf_ iCA DE COLG OMBIA

JUEGADO FRIMERD DE Famn
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JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

Villavicencio, doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Procede el despacho a dictar sentencia dentro del proceso de Restablecimiento
de Derechos de la referencia, previo el recuento de los siguientes

ANTECEDENTES

Mediante auto del 12 de febrero de 2019, el Juzgado avoco conocimiento de las
presentes diligencias provenientes del ICBF, autoridad que las remitio al
advertir pérdida de competencia en el presente tramite administrativo iniciado
ante la Comisaria de Familia del municipio de Uribe - Meta.

De acuerdo con lo visto en el expediente, con auto del 14 de noviembre de 2017
proferido por la Comisaria de Familia de Uribe - Meta se dio inicio a este
proceso de restablecimiento de derechos a favor de la nina NICOL DAYANA
ARARAT MINOTA, quien para esa data contaba con tres anos de edad, siendo
motivo de apertura de la actuacion, desnutricion aguda de la menor por presunto
maltrato por negligencia de su progenitora, y por padecer la misma de
esquincefalia lo que le genero retraso en el desarrollo.

Luego de practicar visita socio familiar al hogar de la menor, asi como
entrevista a la progenitora de aquella la seiiora BEATRIZ MARCELA ARARAT
MINOTA. la autoridad de conocimiento concluyo que ésta ultima no garantizaba
integralmente los derechos de su menor hija, para lo cual tuvo en cuenta que la
vivienda en la que residen la menor, su madre, su abuela materna y demds

familiares no presentaba condiciones adecuadas de orden, aseo e higiene, y que

ademdas el peso y la talla de NICOL DAYANA, daban cuenta que ésta se
encontraba en desnutricion aguda y severa, situacion que se observo después de
varias visitas en las que se percibio que pese a una mejora en el aseo, aun
persistian malos olores en la casa y la nifia siempre se encontré acostada en un
chinchorro en condiciones de aseo regulares.

Las visitas en cuestion revelaron que el hogar de la mencionada menor estd
conformado por cinco personas, su progenitora BEATRIZ MARCELA ARARAT
MINOTA, persona de 23 arios de edad y madre soltera, su abuela materna
MARIA MINOTA de 57 aiios de edad quien es la que asume los gastos del hogar,

sus dos hermanos JUNIOR CAMILO y MARYI ARARAT MINOTA, quienes son
estudiantes de bdsica primaria y una tia ANGELA ANDREA ARARAT MINOTA
de 20 aios de edad que trabaja como independiente.

De acuerdo con los apuntes de la Trabajadora Social de la Comisaria de
conocimiento, la sefiora BEATRIZ MARCELA ARARAT MINOTA no se mostré
muy interesada en la realizacion de las terapias fisicas que su hija requiere; la
vivienda de propiedad de la familia ubicada en el centro poblado el Diviso, del
municipio de Uribe - Meta y construida en madera, pisos de tierra y cubierta de
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zine, que tiene tres habitaciones, sala comedor y una cocina, se encontro en
regulares condiciones de aseo y orden.

Que ademas la progenitora de NICOL DAYANA no contaba con el apoyo de los
padres de sus hijos, que no se encontraba utilizando ningin método de
planificacion y reitero que aquella no se vio comprometida con los cuidados que
requiere su hija, haciendo énfasis en que su condicion economica no permitia
satisfacer las necesidades basicas de la menor y que el peso y talla baja de la
misma era indicativo de presunto descuido en lo relacionado con la alimentacion
de la nina.

El concepto final del area de trabajo social en sintesis fue que no se ha tenido un
adecuado tratamiento para el diagnostico de la menor, debido a las condiciones
economicas de la familia y dificultad de acceso a los centros de atencion de
medicina especializada, no obstante que la menor y su progenitora estan
vinculados al sistema de seguridad social en salud a través de la EPS Capital
Salud en el régimen subsidiado.

Teniendo como fundamento los anteriores informes, la Comisaria de
conocimiento profirio Resolucion No. 003 del 13 de marzo de 2018 mediante la
cual decidio confirmar la medida de ubicacion de la menor NICOL DAYANA
ARARAT MINOTA en hogar sustituto y trasladar el asunto al ICBF para que se
resolviera sobre la conveniencia de declarar a favor de la menor el estado de
adoptabilidad.

Remitido el asunto al IBCF de esta ciudad, dicha autoridad establecio que los
términos para resolver sobre la adoptabilidad de la menor se encontraban
vencidos y por ello dispuso la remision de las diligencias al Juez de Familia.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
Dijo la Honorable Corte Constitucional en sentencia T-671 de 2010:

“...Las decisiones adoptadas por las autoridades que conocen de casos en los que
estén de por medio los nifios, las nifias y los adolescentes —incluyendo a las
autoridades administrativas del ICBF y a las autoridades judiciales, en especial los
jueces naturales y los de tutela- en ejercicio de la discrecionalidad que les compete y
en atencion a sus deberes constitucionales y legales, deben propender por la
materializacion plena del interés superior de cada nifio en particular, en atencion a
los criterios juridicos relevantes, y una cuidadosa ponderacion de las circunstancias
ficticas que los rodean. Para ello, las autoridades deben prestar la debida atencion a
las valoraciones profesionales que se hayan realizado en relacion con dicho niiio, y
deberdn aplicar los conocimientos y métodos cientificos y técnicos que estén a su
disposicion para garantizar que la decision adoptada sea la que mejor satisface el
interés prevaleciente en cuestion...

Es claro, como lo ha seialado la jurisprudencia de esta Corporacion, que la
intervencion del Estado en las relaciones familiares protegidas por la Constitucion
tinicamente puede tener lugar como medio subsidiario de proteccion de los nifios
afectados, puesto que la primera llamada a cumplir con los deberes correlativos a los
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derechos fundamentales de los niiios, es la familia. Igualmente, existe una
presuncion constitucional a favor de la familia bioldgica, en el sentido de que es este
grupo familiar el que, en principio y por el hecho fisico del nacimiento, se encuentra
situado en una mejor posicion para brindar al niiio las condiciones bdsicas de
cuidado y afecto que requiere para desarrollarse...”

Establece el articulo 22 del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia:

“DERECHO A TENER UNA FAMILIA Y A NO SER SEPARADO DE ELLA. Los
niiios, las nifias y los adolescentes tienen derecho a tener y crecer en el seno de la
familia, a ser acogidos y no ser expulsados de ella.

Los niiios, las nifias y los adolescentes solo podrdan ser separados de la familia
cuando esta no garantice las condiciones para la realizacion y el ejercicio de sus
derechos conforme a lo previsto en este codigo. En_ningun caso la_condicion
economica de la familia podra dar lugar a la separacion...”

El articulo 36 ibidem:

“DERECHOS DE LOS NINOS, LAS NINAS Y LOS ADOLESCENTES CON
DISCAPACIDAD. Para los efectos de esta ley, la discapacidad se entiende como una
limitacion fisica, cognitiva, mental, sensorial o cualquier otra, temporal o
permanente de la persona para ejercer una o mas actividades esenciales de la vida
cotidiana.

Ademas de los derechos consagrados en la Constitucion Politica y en los tratados y
convenios internacionales, los niiios, las nifias y los adolescentes con discapacidad
tienen derecho a gozar de una calidad de vida plena, y a que se les proporcionen las
condiciones necesarias por parte del Estado para que puedan valerse por si mismos, e
integrarse a la sociedad. Asi mismo:

1. Al respeto por la diferencia y a disfrutar de una vida digna en condiciones de
igualdad con las demds personas, que les permitan desarrollar al mdximo sus
potencialidades y su participacion activa en la comunidad.

2. Todo nifo, nifia o adolescente que presente anomalias congénitas o algiin tipo de
discapacidad, tendrd derecho a recibir atencion, diagndstico, fratamiento
especializado, rehabilitacion y cuidados especiales en salud, educacion, orientacion y
apoyo a los miembros de la familia o a las personas responsables de su cuidado y
atencion. Igualmente tendrin derecho a la educacion gratuita en las entidades
especializadas para el efecto.

Corresponderd al Gobierno Nacional determinar las instituciones de salud y
educacion que atenderdn estos derechos. Al igual que el ente nacional encargado del
pago respectivo y del tramite del cobro pertinente.

3. A la habilitacion y rehabilitacion, para eliminar o disminuir las limitaciones en las
actividades de la vida diaria.

4. A ser destinatarios de acciones y de oportunidades para reducir su vulnerabilidad y
permitir la participacion en igualdad de condiciones con las demds personas.

(53]
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PARAGRAFO lo. En el caso de los adolescentes que sufren severa discapacidad
cognitiva permanente, sus padres o uno de ellos, deberd promover el proceso de
interdiccion ante la autoridad competente, antes de cumplir aquel la mayoria de
edad, para que a partir de esta se le prorrogue indefinidamente su estado de sujecion
a la patria potestad por ministerio de la ley.

PARAGRAFO 20. Los padres que asuman la atencion integral de un hijo
discapacitado recibirdn una prestacion social especial del Estado.

PARAGRAFO 30. Autoricese al Gobierno Nacional, a los departamentos y a los
municipios para celebrar convenios con entidades publicas y privadas para
garantizar la atencion en salud y el acceso a la educacion especial de los nifios, nifias
y adolescentes con anomalias congénitas o algun tipo de discapacidad.

El Estado garantizara el cumplimiento efectivo y permanente de los derechos de
proteccion integral en educacion, salud, rehabilitacion y asistencia publica de los
adolescentes con discapacidad cognitiva severa profunda, con posterioridad al
cumplimiento de los dieciocho (18) afios de edad...”.

Y el articulo 41 de la misma obra:

“Obligaciones del Estado...El estado en su contexto institucional en el desarrollo
integral de los nifios, las nifias y los adolescentes. En cumplimiento de sus funciones
en los niveles nacional, departamental, distrital y municipal debera:

...21. Atender las necesidades educativas especificas de los niftos, las nifias y los
adolescentes con discapacidad, con capacidades excepcionales y en situaciones de
emergencia...”

Dice el articulo 298 de la Constitucion Nacional:

...Los departamentos ejercen funciones administrativas, de coordinacion, de
complementariedad de la accion municipal, de intermediacion entre la Nacion y los
Municipios y de prestacion de los servicios que determinen la Constitucion y las
leyes...”

Y el articulo 311 ibidem:

“Al municipio como entidad fundamental de la divisién politico-administrativa del
Estado le corresponde prestar los servicios publicos que determine la ley, construir
las obras que demande el progreso local, ordenar el desarrollo de su fterritorio,
promover la participacion comunitaria, el mejoramiento social y cultural de sus
habitantes y cumplir las demads funciones que le asignen la Constitucion y las leyes.”

Caso concreto

Del andlisis del material probatorio recaudado por la Comisaria de
conocimiento v las pruebas practicadas en esta instancia, para el Juzgado, la
menor NICOL DAYANA ARARAT MINOTA no debe ser declarada en estado de
adoptabilidad, debiendo ser reintegrada a su micleo familiar con su progenitora,
abuela materna y demas familiares tal y como pasa a verse.



Restablecimiento de Derechos
Radicacion No. 2019-00016 00
Sentencia No. 187

En gran compendio, el entendimiento que dio la Comisaria de Familia del
municipio de Uribe - Meta, a los informes emitidos por su equipo
interdisciplinario, es que, por haberse encontrado a la menor con desnutricion
aguda, enferma con esquincefalia o retraso en el desarrollo y en regulares
condiciones de aseo, tanto ésta ultima como el entorno de la vivienda en la que
reside con su nicleo familiar, la sefiora BEATRIZ MARCELA ARARAT MINOTA
progenitora de la nifia incurrio en maltrato por negligencia, y que ademas ésta
no cuenta con los recursos econdomicos suficientes para satisfacer las
necesidades basicas de la menor.

El despacho se aleja de tal entendimiento, pues, si bien las primeras visitas
dieron cuenta de deficiencias de aseo e higiene de la vivienda familiar asi como
en la presentacion personal de la nifia NICOL DAYANA, tal situacion por si
sola, no se muestra determinante o como un factor esencial para separar a la
menor de su progenitora. Ademas, tal juicio valorativo presupone una exagerada
intromision del Estado en la forma como las personas deciden llevar su vida o
desenvolverse en la sociedad, de manera que atenta contra el derecho al libre
desarrollo de la personalidad, lo anterior, si se tiene en cuenta que no estd
probado en el expediente que la falta de orden, o el aseo regular de la vivienda e
incluso de la menor, sea detonante de sus patologias o que hayan afectado
gravemente su estado de salud como para que sea apremiante intervenir en ese
aspecto.

Es cierto que lo que se espera de una madre de familia es que su hogar y sus
hijos se encuentren en las mejores condiciones de aseo, empero deficiencias de
ese tipo, que no alcanzan a trasgredir notablemente el bienestar de un menor de
edad, no pueden tenerse en cuenta como fundamento de una decision que ubique
a un nifio en estado de adoptabilidad.

Ademas, la entrevista practicada por ordenes del Juzgado da cuenta que la
senora BEATRIZ MARCELA ARARAT MINOTA y demas integrantes de la
Sfamilia, han hecho un esfuerzo para mejorar en cuanto a aseo e higiene se
refiere. En efecto, en la visita de 05 de abril de 2019 la psicéloga de la
Comisaria, dejo constancia de que la entrevistada se encontraba *...en buenas
condiciones de higiene y orden...”" y que la misma entendié que para dar
garantias su menor hija era necesario “...tener todo al dia, la casa bien limpia,
los alimentos al dia... ", y ademas la entrevistada destacé que “...Ya la casa la
arreglamos se le hecho (sic) piso de cemento, cada uno tiene su habitacion (...)

estamos adecuando para cuando nos den otra vez la nifia ella esté comoda... ”.

De manera que es evidente un cambio de actitud de los miembros del hogar y
una mejora en la conciencia sobre la importancia del aseo, la higiene y el orden
en la vivienda familiar.

De otro lado, para el despacho apresuradamente se culpo a la madre de la nifa
NICOL DAYANA por el bajo peso y talla de su hija, acusandosele de maltrato

' Folio 99.
* Folio 101.
 Folio 101.



Restablecimiento de Derechos
Radicacion No. 200 9-00016 00
Sentencia No. 187

por negligencia. El informe de evolucion del proceso de atencion y
restablecimiento de derechos de la menor, aportado por el ICBF a los folios 139
a 144 da cuenta respecto a dicho tépico: “...Diagnostico Desnutricion aguda
severa asociada a enfermedad de base y déficit de ingesta por bajo aporte y
trastorno de masticacion y deglucion...” (...) por lo cual se califico a NICOL
DAYANA como “...candidata para gastrostomia... ", de lo que se colige que mds
porque la seitora BEATRIZ MARCELA ARARAT MINOTA fuera negligente en
suministrar alimentos a su hija, la desnutricion de ésta esta mas asociada a su
enfermedad de base que es la esquincefalia o retraso en el desarrollo, y aun
trastorno de masticacion y deglucion que le impiden alimentarse bien y que
deviene necesariamente en talla y peso bajos, que la puso en un estado de
desnutricion. :

Dicho de otro modo, la menor presenta ciertos problemas de salud que le
dificultan la ingesta de alimentos, de manera que fue una ligereza calificar a su
progenitora como maltratadora por negligencia.

El procedimiento recomendado para la nifia “gastrostomia’, le fue practicado
en abril de 2018, asunto que fue seguido de cerca por su progenitora quien en la
referida entrevista comento que “ ... cuando le hicieron la cirugia yo estuve con
ella. Me quedé tres dias y estuve y me toco regresarme porque mi mama tenia
que trabajar y para estar pendiente mis otros hijos. Yo la acompané a terapias y
ha mejorado con los calcios que le estan dando, ya mueve y abre manos, mueve
la cabeza y las piernas las mueve mds y ahi recuperandose. La nifia me reconoce
cuando yo la cuidaba cambiaba de actitud, me galgoseaba, me trababa de hablar
v me ponia mucho cuidado...””, y adicionalmente indico que *...a mi ya me
enseiiaron en la ultima cita que estuve alla la sefiora que la cuida a ella dona
Gladys, me enseiié como hacerle las terapias en la casa... ", lo que refleja interés
en la seitora BEATRIZ MARCELA ARARAT MINOTA para hacerse cargo del
cuidado de su hija.

- En la pluricitada entrevista la madre de la nifia NICOL DAYANA dejo claro que
cuenta con total apoyo de su nicleo familiar, asi, senialo “...mi familia quiere
que la nifia esté nuevamente con nosotros, el apoyo que tengo mas que todo es de
mi mama ella quiere que la nifia ya esté devuelta. Mi mama me ha dicho que ella
me apoya con la alimentacion, ayudarme para las citas médicas y el cuidado de
la nifia por lo menos si yo estoy haciendo oficio, mi mamd me apoya cuidando la
nifia. Mi mama me dice que a mi y a mis hijos nunca nos va a faltar un bocado de

comida...”.

Por lo anterior, la conclusion de la profesional que practico la entrevista fue
“...apropiados vinculos afectivos y relacion familiar positiva, no muestra
afectaciones emocionales, refiere tener la mejor disposicion para asumir
nuevamente el cuidado de su hija (...). Se tiene como factores de riesgo las
dificultades economicas que la seiiora Beatriz Marcela Ararat Minota refiere

* Vuelto folio 123.
* Folio 101,
“Folio 101.
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tener para garantizar la continuidad del tratamiento que la nifia Nicol Dayana
Ararat Minota recibe en la actualidad...” .

De lo que se colige un ambiente adecuado y propicio para que le mencionada
menor sea reiterada a su nicleo familiar, en garantia de su derecho fundamental
a tener y crecer en el seno de su familia bilogica y no ser separada de ella.

De otro lado, la consideracion de la Comisaria de conocimiento basada en las
dificultades economicas del hogar de la nifia NICOL DAYANA, como factor para
decidir su adoptabilidad no resulta aceptable y se aprecia como un criterio
sospecho de discriminacion por razones de clase social. La misma ley ha
precisado que en ningun caso la condicion economica de la familia podra dar
lugar a la separacion (art. 22 Ley 1098 de 2006), de manera que la falta de
recursos economicos de la progenitora de la menor no puede ser desde ningiin
punto de vista un factor que determine sobre si la misma debe ser retirada de su
familia bilogica.

En todo caso, la seiiora BEATRIZ MARCELA ARARAT MINOTA cuenta con el
apoyo de su progenitora quien con su trabajo viene suministrando los recursos
necesarios para el sostenimiento basico del mnicleo familiar, vy ademas,
corresponde a la EPS a la que se encuentra afiliada la menor, prestarle toda la
atencion y servicios médicos que requiera para el tratamiento de sus patologias,
v al ICBF hacer seguimiento sobre el particular en defensa de los derechos de la
menor, por lo que de ser necesario, debe promover las acciones legales y
Jjudiciales pertinentes para procurar que NICOL DAYANA ARARAT MINOTA
continue con su tratamiento médico.

La familia de la nifia y especialmente su progenitora, deberd participar
activamente de todas las actividades tendientes a la recuperacion de la misma,
por lo que se dispondra oficiar a CAPITAL SALUD EPS, para que programe una
capacitacion a la sefiora BEATRIZ MARCELA ARARAT MINOTA sobre cudles
son los cuidados que ésta debe observar de su hija en casa.

Consecuencialmente, el despacho declarara la cesacion de la vulneracion de los
derechos en que se encontraba la menor, revocarda por ende la Resolucion No.
003 del 13 de marzo de 2018 expedida por la Comisaria de Familia del
municipio de Uribe - Meta, adicionalmente dispondra oficiar a CAPITAL
SALUD ESP para los fines indicados en el parrafo que antecede, y oficiara al
ICBF de esta ciudad para que realice un seguimiento por los proximos seis
meses a la nifia y a su nucleo familiar, a fin de verificar las condiciones de la
misma y en esa medida adopte las medidas o inicie las actuaciones que sean
procedentes, de haber lugar a ello.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO administrando justicia en nombre de la Repiiblica de
Colombia y por autoridad de la ley,

" Folio 104.
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RESUELVE:

PRIMERQO: DECLARAR la cesacion de la vulneracion de los derechos en que
se encontraba la menor NICOL DAYANA ARARAT MINOTA identificada con
registro civil de nacimiento No. 1'123.143.226, conforme a lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REVOCAR la Resolucion No. 003 del 13 de marzo de 2018,
proferida por la Comisaria de Familia del municipio de Uribe - Meta, y en
consecuencia REINTEGRAR a la menor NICOL DAYANA ARARAT MINOTA a
su familia biologica.

TERCERO: OFICIAR a CAPITAL SALUD EPS para que en el término de los
quince (15) dias siguientes a su notificacion, programe una sesion con la seiiora
BEATRIZ MARCELA ARARAT MINOTA identificada con cédula No.
1'123.143.049, progenitora de la niia NICOL DAYANA ARARAT MINOTA, en
donde se le ilustre y capacite sobre los cuidados que aquella debe tener con la
menor en casa, teniendo en cuenta el diagnostico de la nifia conforme a la
historia clinica.

CUARTO: OFICIAR al Centro Zonal No. 2 del Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar de esta ciudad, para que realice seguimiento por los
proximos seis meses a la niia NICOL DAYANA ARARAT MINOTA y a su niicleo
familiar, a fin de verificar las condiciones de la misma y en esa medida adopte
las medidas o inicie las actuaciones que sean procedentes de haber lugar a ello.

QUINTO: La familia del menor debera participar activamente de todas las
actividades tendientes a su recuperacion.

SEXTO: EJECUTORIADA la presente providencia, devuélvanse las diligencias
al Centro Zonal No. 2 del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar de esta
ciudad y REMITASE copia integra de esta decision a la Comisaria de Familia
de Uribe - Meta.

Notifiquese y cumplase

El Juez,
— ! v
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r""‘ e AEAIIBL {CA DE COLOMWBIA i
.mgewa PRIKERD DE FAMR § 1
l VILLAVICERCIO SETA \
cacq. [ El antenol suto g2 peshnn o0f £RE00 NO __Mi—

i

i‘ Hey A3 LA 2al5)




