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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
&
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

La apoderada del sefior GERARDO ALVARADO PARRA formulo recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion contra el auto anterior que comisiono al
Alcalde de esta ciudad para que adelantara la diligencia de entrega de la finca
La Camelia dispuesta en auto del 04 de febrero de 2014.

Senalo que el Juzgado realizo una inadecuada interpretacion de la ley al
comisionar para la realizacion de la mencionada diligencia al Alcalde de
Villavicencio. Al respecto, dijo que el referido servidor publico no tiene los
medios y formas de hacer cumplir la diligencia de entrega, toda vez que, cuando
el art. 38 del CGP sefala que “sin perjuicio” de lo dispuesto en el articulo 37
ejusdem, podra comisionarse a los alcaldes y demds funcionarios de policia para
que presten auxilio a las autoridades judiciales cuando no se trate de la practica
o recepcion de pruebas, dicha expresion, es decir, “sin_perjuicio” debe
entenderse en el contexto que la decision de comisionar, no puede ir en contra de
lo dispuesto en el articulo precedente, que segin su entendimiento es el que
seiiala la forma en que los alcaldes y demds funcionarios de policia deben
prestar auxilio, la cual conforme al canon 37 del CGP, se materializa a través de
videoconferencia, teleconferencia o cualquier otro medio idoneo de
comunicacion simultanea.

Agrego que la subcomision no esta prevista en el CGP, por lo que autorizar a la
alcalde para el efecto, hace que de desborden las reglas generales contenidas en
los articulos 37 a 41 ibidem.

Al recurso interpuesto se les surtio el tramite previsto en el art. 349 del CPC.

El apoderado de los herederos ERARDO DITTERICH CHAMARRAVI y
- WERNER DITTERICH DALLA TORRE descorrio el traslado oponiéndose a la
prosperidad del mismo, para lo cual sefialo que la orden de entrega en cuestion,
ya habia sido resuelta con anterioridad, de manera que el recurso interpuesto no
era otra cosa que maniobras dilatorias y temerarias destinadas a detener la
entrega de la finca La Camelia, y en esa medida debe continuarse con el tramite
del despacho comisorio correspondiente.

Hizo hincapié en que las normas que sirvieron de fundamento al recurso, no
impiden en modo alguno que el Alcalde de la ciudad adelante la diligencia de
entrega. Agrego que el auto impugnado no es apelable por no haber sido
considerado asi en el art. 321 del CGP. Finalmente indicé que debia darse
aplicacion a las normas que prevén responsabilidad patrimonial para las partes
v apoderados que promuevan acciones o recursos temerarios o de mala fe.

CONSIDERACIONES
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Alcalde municipal otorgue funciones de policia expresamente para dicha
dilicencia o que va las tenga dentro de la planta global de la administracion.

Por lo demds, es claro que el Gobierno de la ciudad posee todos los medios
técnicos y logisticos que se requieren para realizar una diligencia de gran
envergadura como lo es la entrega de la finca La Camelia, medios que tienen a
su disposicion los Juzgados municipales de Villavicencio, por lo que encargar al
Alcalde de dicha labora, se muestra como una decision acertada y conveniente.

Comoquiera que el auto que ordena librar despacho comisorio no se encuentra
expresamente enlistado como apelable ni en el art. 351 del CPC, exclusion que
se repite en el art. 321 del CGP, se rechazara por improcedente la apelacion
formulada subsidiariamente.

Finalmente el Juzgado no impartira sancion por temeridad o mala fe de la
recurrente habida cuenta que, si bien en anterior oportunidad ya se habian
impugnado autos que ordenaban librar despachos comisorios, es la primera vez
que la doctora JULIETH ANGELICA RUIZ BAQUERQO procede de conformidad,
Vv en fodo caso los argumentos expuestos por ésta en el recurso, resultan
novedosos o diferentes, relativos a asuntos de interpretacion legal, postura que
puede exteriorizar cualquier litigante y que no debe ser castigada, pues
materializa los derechos de contradiccion y defensa de la parte a quien la misma
representa.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL
CIRCUITO DE VILLAVICENCIO,

RESUELVE:

PRIMERQO: Abstenerse de reponer el auto recurrido, de conformidad con lo
indicado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQO: Negar por improcedente el recurso vertical formulado
subsidiariamente.

TERCERQO: Por Secretaria librese el despacho comisorio ordenado en auto
anterior con los insertos del caso, incluyendo esta misma providencia.

Notifiquese y cumplase

ORGINAL  FIRMADD
PABLO GERARDO ARDILA VELASQUEZ
JUEZ

cacq.
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Villavicencio, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

El apoderado de los herederos ERARDO DITTERICH CHAMARRAVI y
WERNER DITTERICH DALLA TORRE, formuld recurso de apelacion en
contra del auto anterior en cuanto nego la prdactica de interrogatorio de parte
al incidentante y la recepcion de testimonios, al considerar entre otras cosas
que, la negativa de decretar y practicar dichos medios de prueba constituye
una violacion de los derechos de contradiccion, defensa y al debido proceso, y
porque en su opinion, tales pruebas si resultan conducentes para acreditar la
falta de legitimacion en la causa por activa de quien promovio el incidente de
exclusion de bienes de la particion.

g

Para resolver se considera:

De acuerdo con el numeral 3° del art. 351 del CPC, normatividad adjetiva
con la que viene tramitandose este juicio, son apelables los autos que nieguen
el decreto o la practica de pruebas. ¥

A su turno, el inciso 1° del art. 352 ejusdem, seiala que el recurso de
apelacion debe interponerse ante el Juez que dicté la providencia, en el acto
de su notificacion personal o por escrito dentro de los tres dias siguientes.

En el caso bajo estudio, el auto que nego las pruebas a las que el abogado
apelante hizo alusion, fue notificado por anotacion en estado el 09 de agosto
de 2019', y el recuro de vertical fue radicado en la Secretaria del Juzgado el
dia 14 del mismo mes y aiio’. Asi las cosas, comoquiera que la impugnacion
fue presentada dentro del término de ley y el auto cuestionado es de aquellos
enlistados expresamente como apelables por el art. 351 del CPC, en el efecto
devolutivo conforme a lo dispuesto en el inciso 3° del numeral 3° del art. 354
ibidem, se concedera la alzada ante el Superior para lo de su competencia.

En meérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL
CIRCUITO DE VILLAVICENCIO,

RESUELVE:

En el efecto devolutivo, SE CONCEDE ante la Sala Civil Familia Laboral del
H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Villavicencio, el recurso de

! Vuelto folio 152 C.57.
> Folios 153 a 158 C.57.
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apelacion formulado en contra del auto anterior en cuanto negé la practica
de pruebas.

Con destino al Superior REMITASE copia de la totalidad del presente
cuaderno, incluso de esta misma providencia.

La parte apelante debera cancelar las expensas necesarias para la expedicion
de las copias antes senaladas en el término de cinco (5) dias, so pena de que
quede desierto el recurso.

Notifiquese p cumplase

PABLO/GERARDO ARDILA VEL 'st_,\
JUEZ |

. OMBIA
REPUBLICA DE’ER%O:E FAMR

WZGADD WCENCIC - META 44 —

cacq.




