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Asunto Resuelve excepcion previa

Fecha de la providencia Octubre treintaiuno (31) de dos mil diecisiete (2017)

Teniendo en cuenta el informe secretarial obrante a folio 6 C-2, este despacho
procede a resolver la excepcion previa formulada en los siguientes términos:

ANTECEDENTES:

La parte demandada propone como excepcion previa: Ineptitud de la demanda por
falta de requisitos formales, indicando que la parte actora no acredito el
agotamiento de la conciliacion judicial como requisito de procedibilidad.

De otro lado, la parte demandante se pronuncio: sobre dicha excepcion,
manifestando que no es necesario agotar este requisito cuando la demanda se
dirige contra personas indeterminadas como sucede en el presente caso.

CONSIDERACIONES:

Como la excepcion propuesta por el demandado se encuentra dentro de las excepciones consideradas
previas, citadas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, es Inepta Demanda por Falta
de Requisitos Formales, se entrara al estudio de ella.

El articulo 90 del Cédigo General del Proceso, sefiala como requisitos de la
demanda cuya omision genera su inadmision, entre otros, en el numeral 7° cuando
no se acredite que se agoté la conciliacion prejudicial como requisito de
procedibilidad.

Revisado el articulo 40 de la Ley 640 de 2001 que enlista los asuntos que en
familia son objeto de la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad,
se observa que no se relaciona' la peticion de herencia, no aceptandose la
aplicacion analdgica que del numeral 4° del mencionado articulo, alusivo a la
Rescision de la particion en las sucesiones y en las liquidaciones de sociedad
conyugal o de sociedad patrimonial entre compafneros permanentes, pretende el
recurrente.

Asi mismo, es de anotar que la conciliacion se puede dar en cualquier etapa del
proceso, de hecho, el articulo 372 del CGP, expresa claramente que luego de
decidirse las excepciones previas, si a ello hubiere lugar, se agotara Ia
conciliacion.

Por dltimo no se condenara en costas a la excepcionante, por cuanto alego a su
favor el amparo de pobreza, encontrandose que reune los requisitos para ello.

En mérito de lo expuesto, este despacho RESUELVE:
PRIMERO: declarar no probada la excepcion previa, por los motivos expuestos.

SEGUNDO: continuar con el tramite del presente proceso.
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TERCERO: Reconocer el amparo de pobreza a la demandada Vilma Carmenza
Garzon Rodriguez, en consecuencia no se condena en costas.

NOTIFIQUESE,

ANy — )
ADRIA PATRICIA DIAZ RAMIREZ
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