JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE
Rama Judicial VILLAVICENCIO META

Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Clase de proceso EJECUTIVO DE ALIMENTOS

Demandante Angélica Maria Perdomo

Demandado Jimmy Fernando Hinojosa Castafeda

Radicacidn 50001 31 10 003 2015 00329 00 C-4

Asunto Niega peticion de librar nuevo mandamiento de
pago

Fecha de la providencia Enero veintitrés (23) de dos mil dieciocho (2018)

Visto el informe secretarial que antecede, este despacho dispone:

Teniendo en cuenta la demanda ejecutiva de alimentos presentada por la
apoderada de la parte demandante, se le hace saber que en el auto de fecha 08
de agosto de 2017 se libr6 mandamiento de pago por los valores reclamados en la
demanda inicialmente presenta y en dicho auto en el inciso tercero se sefiald:

"..Por las cuotas que en lo sucesivo se causen por el mismo concepto, las
que deberan ser canceladas dentro de los cinco (05) dias siguientes al respectivo
vencimiento...” (Negrilla del despacho.)

Por lo que los valores relacionados en el escrito obrante a folios 16 al 20 deberan
ser relacionados en la etapa procesal que corresponde (I/qu1dac10n del crédito) en
caso de que a la fecha aun persista la mora.
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Asunto No reponen, ni concede apelacion

Fecha de /a providencia Enero veintitrés (23) de dos mil dieciocho (2018)

Teniendo en cuenta el informe secretarial obrante a folio 118 C-3, este despacho
RESUELVE,

*No reponer el auto proferido el 05 de diciembre de 2017, mediante el cual se
nego el aplazamiento a la audiencia de inventarios y avaluos y se ordend oficiar
al ICBF para que de ser el caso abrieran la correspondiente investigacion por la
presunta vulneracion a los derechos fundamentales de los menores hijos de las
partes, por las siguientes razones:

*El recurrente no expone los fundamentos de hecho y derecho sobre los cuales
sefiala su inconformidad, por lo que el despacho queda sin argumentos para
controvertir, sin embargo de manera clara se le expusieron las razones sobre las
cuales la solicitud de aplazar la audiencia resultaba improcedente.

*Respecto a la remision de las diligencias al ICBF, se le informa al recurrente que
el tramite adoptado por el despacho se encuentra establecido en el capitulo II
articulos 50, 51 y 52 del Cédigo de Infancia y Adolescencia y precisamente es el
ICBF quien cuenta con el equipo interdisciplinario para verificar las circunstancias
sefialadas en su escrito donde presuntamente se estan vulnerando los derechos de
los menores a recibir las visitas establecidas por este estrado judicial, lo anterior
con el fin de adoptar las medidas correspondientes y garantizar los derechos que
les asisten.

*Negar por improcedente el recurso de apelacion solicitado, toda vez que los autos
apelables se encuentran relacionados taxativamente en el articulo 321 del Cédigo
General del Proceso y el auto objeto del recurso no se encuentra alli relacionado.

—~—
B

NOTIFIQUESE, .

e >
ADR PATRICAA DIAZ RAMIREZ

Jueza

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO - META

La presente providencia se nonfnro G%r ESTADO No.

o SR W n

AYELETH RR

PADILLA




