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_Asunto No repone y niega apelacion

Fecha de la providencia Diecisiete (17) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Teniendo en cuenta el informe secretarial obrante a folio 609 del cuaderno 1, este
despacho DISPONE,

*No reponer el auto del 22 de febrero de 2018 mediante el cual no se dio tramite al
recurso de reposicion interpuesto por el abogado Juan Carlos Montenegro por haberse
considerado extemporaneo, por las siguientes razones:

Los argumentos de confusion, conviccion legitima, cierta y razonable alegados por el
recurrente carecen de soporte logico pues como bien lo manifiesta en su escrito, en el
ejercicio de sus funciones reviso el auto fechado del 25 de enero de 2018, si bien es
cierto en dicho auto hubo un error mecanografico involuntario por parte de la secretaria,
no lo es menos que los términos de notificacion por estado se encuentran claramente
establecidos en el articulo 295 del CGP como se surte la notificacién por estado en las
providencias judiciales, el cual indica taxativamente que "..La insercion en el estado se
hara al dia siguiente a la fecha de la providencia...”

Es asi entonces, que en el ejercicio del buen derecho es claro que si el auto objeto del
recurso es de fecha 25 de enero de 2018, la fecha de estado corresponde al dia siguiente
esto es el 26 del mismo mes y ano, y como se desprende de la constancia hecha por la
secretaria de este despacho, el error mecanografico no afectd el sistema de justicia
siglo XXI y en la pagina WEB de la Rama judicial, por lo tanto, no puede predicarse una
afectacion al debido proceso, o a la legitima defensa de los intereses del representado
del recurrente ya que la culpa en el vencimiento de los términos para interponer los
recursos que corresponden recae unicamente en el apoderado quien en el ejercicio de
la profesion debe conocer los términos para !a publicacién y vencimiento de la
notificacion por estado.

Sean estas consideraciones suficientes, para establecer que la decision adoptada en
auto de fecha 22 de febrero de 2018 se encuentra ajustada a derecho por lo que no
hay lugar a reponer la decision adoptada.

*Negar por improcedente el recurso de apelacion solicitado, toda vez que los autos
apelables se encuentran relacionados taxativamente en el articulo 321 del Coddigo
General del Proceso y el auto objeto del recurso no se encuentra alli relacionado.
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