% Rama Judicial

} ComsoSuperiordelajudicatura  JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE -

Repiibiica de Colombia . VILLAVICENCIO META
Clase de proceso '- EJECUTIVO DE ALIMENTOS . _
Demandante . - o Sandy Paola Gomez Garcia en representacion de José Manue!
‘ ' Daza Gémez S ' : ‘ '

Demandado. L Edwin Geovanny Daza Gonzéalez

Radivcac_.io_n : 50001 31 10 003 2018 00316 00 .
| Asunto ' | Reponer decisién

Fecha de la providencia Catorce (14) de mayo de dos mil diecinueve (2019) - A

LA DECISION: ~

Resolver el recurso de reposrcron presentado por- la apoderada del
demandado contra el aparte del auto de fecha 29 de marzo de 2019 que dispuso diferir
al momento de dlctarse sentencia, la solicitud de modrfrcacron deI descuentos del
embargo decretada

,Argumentos del recurrente

Sefiala la recurrente, que negar por..el Juzgado la modificacién del poroentaje en los
descuentos de embargo por cuota alimentaria, vulnera los derechos del otro menor hijo del
demandado, como quiera que la subsistencia del menor depende exclusivamente de sus. -
rr\rgresos aunado aque consrdera excesrva ta orden de oficiar a CAJAHONOR reportando tal
medida cautelar con limite de $5.800. OOO cuando a la fecha Ie han sido descontados
$4 000. OOO 00

PARA RE_SOLVER S’E_ CQNSIDERA '

Contrano a Io senalado por Ia apoderada recurrente este Juzgado en la decrsron atacada
no nego tal solicitud, sino que difirié la decision’ para el momento en que se dicte al
seflalarse: “..La solicitud de modificar los descuentos de: embargo y cuota allmentarla
' presentado por la apoderada de la parte demandada seran resueltos una vez se decida lo que

en derecho . corresponda frente a las excepciones de mérito propuestas en la audiencia
correspondlente (Subrayado y negrrlla del despacho)

Al respecto ‘es importante sefialar que la decisién adoptada por el dés"pacho'el 02 de octubre |
de 2018 de decretar el descuento de la cuota alimentaria, se fundamenta en el imperativo
~legal del _juez de familia de garantizar y restablecer Ios derechos del menor conforme lo
establece el articulo 129 inciso tercero del Cédigo de Infancia’ y Adolescencra

Asi mismo, el poroentaje decretado como embargo para el pago de Ias /oblrgamones
demandada en mora Corresponden a un porcentaje racional y obJetlvo permitido en el
articulo 130.2 rbldem y si bien se alega la existencia de otro hijo que conlleva la’ oblrgacron
alimentaria por el demandado no se aIIego prueba srqurera sumaria que demuestre la
vulneracion al mrnlmo vital alegado, = AT - :




Finalmente, se evidencia sin lugar a equivocos de la informacién suministrada a folio 155
- por CAJAHONOR, que la recurrente da una errada interp'rétacién a la medida de embargo
~adoptada en los terminos sefialados en el a\_uto en mencién, con lo cual se desvirtda el
argumento de exceso en.la misma, mas aun, cundo esta es una medida transitoria o
provisional : -

Asi las cosas, los argumentos esbozadOs por la recurrente han quedado sin- sustento
probatorio y Jurldlco para revocar el aparte respectlvo del auto de fecha 29 de'marzo de 2019
~ (fol 143) y por ello, tal decision queda incolume, relterandose que aI momento de profenr
‘sentencia, el Despacho se pronunciara al respecto.
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