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Fecha de la providencia Quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

\

Como quiera que este Despacho aun adquiere competencia para prohUnciare sobre el
- recurso de apelacion bresen”t'ado contra las decisiones calendadas 7 d/e marzo de 2019
profpridas por el funcionario adm'inis'trativo de familia de conocimiento, toda vez que no
“ha dado estricto cumphm|ento a las inconsistencias o yerros procesales anunciados
claramente en auto del 12 de abril de 2019, se dlspone !a devolucion mmed'ata a ese.
Despacho de origen para que proceda de conformidad.

A-la anterior conciusxon arriba el Juzgado luego de evidenciar que la Comisaria de famtlia
solo se limito a hecer referencaa a. Ia correccion de la fecha de la audiencia en la que.
fueron profendas las decisiones atacadas cuando en el auto mencionado. el Juzgado
Sasumio que era esa la fecha que debia entenderse - marzo 7 de 2019; y por el contrario,

en |0s incisos sexto y septimo del acapite de conmderamones Ios cuales se expusieron
en los siguientes términos: ' '

"..De la actuacién vertida por el comisario de familia, fécil resulta entonces colegir que en-
‘cuanto tiene que ver con el recurso de apelacién presentado por las partes respecto de las’
decisiones adoptadas en la audiencia del 7 de marzo de 2019 en la cual éstuvieron éstos
. presentes, debia tenerse en cuenta.al momento de disponer el envio de la actuacidn al
‘ ‘Despacho, las previsiones exigidas en el art. 10 de la Ley 575 de 2000 que modifico el art.

16 de la Ley 294 de 1996 en concordancia con el inc 3° del art 12 de la primera ‘modificadora
del art. 18 de la segUnda, en armaonia con el art. 13 de la Ley 652 de 2001,

Es decir, le correspondia al comisario de familia de instbn.cia, no solo disponer el envio de
la actuacién para que se surtiera el recurso de apelacion, sino que era necesario que
previamente se pronunciara no solo sobre fa procedencia sino de la oportunidad. en el
otorgamiento del recurso;-pues en este caso, no nos hallamos ante.un trémite administrativo
de restablecimiento de derechos de que trata la Ley 1098 de 2006 modificada por la Ley -
1878 de 2018 ni de sanciones penales de que trata la ley 599 de 2000 como al. parecer lo
entiende el querellado segun Ios fundamentos ]Urld}COS anunciados en su escrito... h

Le’kcorrespondia entonces al funcionario de conocimiento tal y como alli se indicio,
determinar con claridad antes de proceder al envio de la actuacién al Juigado. si los
" escritos contentivos de recursos fueron presentados o no en forma oportuna portas partes
 dada su presencia en la audiencia y la procedencia y efecto del recurso atendiendo a las
decisiones atacadas por cada uno de ellos segln las dispc)sici'on_es indicadas en el 2°
inciso del folio 152, lo cual omitié en este caso hacer Ia“ comisaria de familia; pues sobre




tal claridad y es/tudio‘ ex ante, este Juzgado adquiere validamente la competencia del
asunto. ' '

En consecuencia, se dispone la devolucién de la actuacion al despacho e origen para que
el funcionario de-instancia proceda se conformidad como se indicé en auto del 12 de abril

pasado y se reitera en este auto.
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