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Clase de proceso SUCESION

Demandante Jacqueline Torres Rojas

Causante Luis Pastor Torres Daza (q.e.p.d.)

Radicacién 50001 31 10 003 2015 00181 00 C-2.2

Asunto Resuelve objeciones a la particidn

Fecha de la providencia Veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

*Resolver las objeciones propuestas por el abogado Fredy William Ladino Torres
apoderado judicial de la conyuge supérstite Jacqueline Torres Rojas y la heredera Luisa
Fernanda Torres Torres, en los siguientes términos:

Objeciones presentadas por el apoderado de la cényuge supérstite Jacqueline Torres
Rojas y la heredera Luisa Fernanda Torres Torres

*Primera objecion: Que el partidor realizo la adjudicacién que le correspondia a la conyuge
supéerstite como porcidon conyugal complementaria, cuando ésta solo optd por porcion
conyugal y fuer reconocida por este despacho.

De igual forma, que la inclusidon en los inventarios y avalGos del bien propio de la sefiora
Torres Rojas fue objeto de recurso de apelacién que se encuentra en tramite, por lo que la
aceptacion de la cényuge frente a los bienes que hacen parte de la masa herencial del
sefior Luis Pastor Torres Daza, no esta en discusién.

*Segunda objecién: Que el partidor no tuvo en cuenta los derechos herenciales vendidos
por las herederas Luisa Fernanda Torres Torres y Diana marcela Torres Silva a Karen
Yoraima Torres Romero, reconocida como cesionaria por el despacho atendiendo al
reporte hecho por el apoderado de esta Ultima sobre un escrito presentado dentro de la
actuacion renunciando a tal derecho, siendo un desatino de este auxiliar ya que no puede
omitir adjudicaciones cuando el Juzgado no lo aceptado.

*Tercera objecién: Alusion a la renuncia como cesionaria de los derechos herenciales,
que presento el apoderado de Karen Yoraima Torres Romero, la cual considera como una
argucia para desligarse de una responsabilidad civil y penal por haber comprado los
derechos a una persona declarada interdicta.

*Cuarta objecién: Que el partidor no dioc aplicacion a lo normado en el numeral 1° del
articulo 508 del CGP al no convocarlos a todos para consuar la adjudicar los bienes.

*Quinta objecion: Que el partidor incluyd como bienes activos del causante la cuota parte
equivalente al 8.333.33% del inmueble de propiedad de la sefiora Jacqueline Torres Rojas,
adquirido por sucesion de su padre Salomén Torres Vega (Q.E.P.D.). y cuya exclusiéon o
inclusion se encuentra para resolver en apelacién por segunda instancia.

*Sexta objecién: Sobre el argumento que el partidor refiere la liquidacion de la sociedad
conyugal conformada por “las tres primeras partidas mds la partida decima primera inmueble que la

cényuge sobreviviente adquirié por herencia y corresponde al 8.333.33% y que integra la masa social al
haber optado por porcién conyugal sin renunciar a gananciales”, incurriendo en los siguientes Yerros:




El despacho se abstiene de hacer pronunciamiento alguno respecto de la tercera objecion,
como guiera que contiene circunstancias y argumentos ajenos al despacho, toda vez gue
no es del resorte de este tramite establecer las razones por las cuales la cesionaria pretende
renunciar a su derecho, atendiendo gue el querer o intencionalidad de ta misma no afecta
el trabajo de particién gue debe ajustarse a las previsiones del referido art. 508 ibidem.

Con fundamento en esta misma disposicion, encuentra el Despacho infundada la cuarta
objecién, atendiendo a que recae en las partes la facultad de conciliar siendo entonces su
interés de obtener la satisfaccion necesaria en la liquidacion y adjudicacién producto de la
particion previamente manifestada al auxiliar de la justicia, pues refiere tal norma “podra
pedir’, sin que ello implique una exigencia s/ ne qua non" para cumplir con la labor

designada.

Revisados los argumentos de la quinta y sexta objecion, el despacho la encuentra
fundada pero no por las razones sefialadas por el incidentante, sino porque en la audiencia
que resolvid las objeciones a los inventarios y avaltos fue denunciado e! avaluo en
$50.000.000.00 el porcentaje del hien identificado con matricula inmobiliaria No. 230-8825,
adguirido por la conyuge supérstite en sucesion, que, al ser un bien propio, se tendria en
cuenta para efectos de la porcién conyugal complementaria, por 10 tanto no puede tenerse
como un bien social y distribuirse en la proporcion que cofresponde comoa tal.

Respecto ce la séptima objecion, el despacho la encuentra infundada toda vez que como
se establecid, que si bien la conyuge supérstite optd por porcion conyugal al quedar
demostrado la existencia de bienes propios que no son de tanto valor como la porcion
conyugal, solo tendria derecho al complemento a titulo de porcidn conyugal, por ello en el
caso concreto, se imputara a la porcion conyugal todo lo que el conyuge sobreviviente
tuviere cderecho a percibir a cualquier otro titulo en la sucesion del sefor Torres Daza,
incluso su mitad de gananciales teniendo en cuenta que no renuncio a ellos.

Finalmente, en cuanto a la objecidén octava, el Juzgado la considera infundada, ya que no
responde a la realidad procesal el dicho sobre que se hubiera ordenado la distribucion de
las tres primeras partidas entre los cényuges, en tanto solo se indico que éstos eran bienes
sociales, empero que sin embargo, con fundamento en el art 136 del CC, la sefora
Jagueline Torres Rojas en su condicion de cényuge supérstite, por haber optado por
porcién conyugal y se establecio que correspondia a la complementaria por la existencia
ce bienes propios, le corre.spondia la legitima rigurosa de un hijo, sin que ello determine
que los bienes a adjudicarle sean los bienes sociales en el porcentaje que le corresponda.

Ahora bien, conforme a la normatividad que regula el caso se ha establecido gque cuando
existan especies que no admitan division o cuya division la haga desmerecer, se hara la
adjudicacion en comun y proindiviso, y como quiera, que los interesados no lograron
impartir de consuno nstrucciones al partidor, e correspondia al auxiliar de justicia acatar
la distribucion en los terminos sefalados por la ley y no por el capricho de las paites.

Significa lo anterior, que los conflictos surgidos entre los signatarios y cényuge respecto de
los bienes adjudicados en la particidn, no pueden ser sustento suficiente para plantear la
objeccion al trabajo presentado.




cual no acudieron el apoderado de la conyuge sobreviviente y de la heredera Luisa
Fernanda, por lo gue procedid el auxiliar a realizar el trabajo conforme a las reglas
establecidas para tal fin.
/

A la guinta objecion, considera no estar expuesta a la realidad procesal, como quiera que
el bien propio de la conyuge sobreviviente fue incluido en la diligencia de inventarios y
avallos y por lo tanto, debe ser incluido en el trabajo de particidon conforme a la opcién de
la conyuge de optar por porcino conyugal, asi esté pendiente decision de inclusidon o
exclusidén en segunda instancia. (art. 495 del CGP).

Que en cuanto a las objeciones sexta y séptima respecto de la adjudicacién a la cényuge
sobreviviente gue sobrepasa el monto adjudicado a las herederas, éstas no han objetado
tal partida.

Por ultimo, frente a la objecion a la partida octava, considera que no le asiste razon al
apoderado, ya que Jaqueline solicitd al partidor la adjudicacién del bien identificado con
matricula inmobiliaria 230-180732 y asi fue acogida por el partidor como lo permite el Nral
lo del articulo 508 del CGP, bien que es uno de los mas costosos y se encuentra ubicado
en una zona exclusiva y turistica.

Respecto de los dineros consignados en el proceso, sefala que fueron adjudi'cados ala
conyuge la suma de $13.215.323.3 ya que no resulta posible adjudicarlos directamente a la
interdicta.

En consecuencia, considera gque no le corresponde al Juez indicar qué bienes deben ser

adjudicados a los herederos o cényuge, pues su obligacién se limita a impartir la
aprobacién al trabajo de particion cuando es presentado de comun acuerdo o por el
auxitiar de la justicia y éste se encuentra ajustado a la ley.

Consideraciones para decidir:

Senala Articulo 509 numeral 4 del CGP: "..Si el Juez encuentra fundada alguna objecidn, resolverd

el incidente por auto, en el cual ordenard que se rehaga la particion en el término que sefiale y expresard
concretamente el sentido en el que deba modificarse. Dicha orden se comunicard al partidor por el medio
mads expedito.”

La primera objecion propuesta por el apoderado de la cdnyuge supérstite se considera a
infundada, toda vez gue en audiencia del 13 de septiembre de 2018 guedd claramente
determinado y dispuesto que se tendria como porcién conyugal complementana, la opcién
de Jaguelne Torres Rojas, por lo que fe correspondia al partidor atender tal calidad al
momento de realizar distribucion de los bienes a liguidar.

Fundada en cambio si se encuentra la segqunda objecién ya gue Karen Yoranma lones,
solicitd su reconocimiento como acreedora de la cesidon de los derechos herenciales
enajenados por Diana Marcela Torres y Luisa Fernanda Torres, sin gue exista dentio ce la
actuacion renuncia a tales derechos o pretensiones, pues lo gue se solicito fue su no
reconocimiento como cesionaria cuando tal calidad ya habia sido adquinda; luego, el
porcentaje de venta debe ser adjudicado a la cesionaria dentro de! trabajo de particion. si
los signatarios no acordaron lo contrario en los terminos del Nral 1° del ait. 508 del CGP.




Primero: La cuota parte del inmueble en mencién de propiedad de la conyuge
sobreviviente, no puede ser incluido dentro del trabajo de particion al estar pendiente de
resolver su inclusidn o exclusion por el superior del despacho y segundo, que la conyuge
opto por porcién conyugal y por ello, queda excluida la opcion de optar por gananciales.

*Séptima objecidon: Que la adjudicacién hecha a la conyuge sobreviviente como porcion
conyugal complementaria contradice su concepto, ya que ésta tiene su fundamento en que
el conyuge sobreviviente tenga bienes, pero en cantidad inferior a la porciéh conyugal que
por ley le corfesponda; y en el trabajo realizado, la porcion conyugal es equivalente a
$318.291.666.00 en tanto que las legitimas rigurosas de la herederas corresponde a la suma
de $316.785.208.00

*QOctava objecion: Que el partidor no tuvo en cuenta la orden impartida por el despacho en
la audiencia de inventarios y avaltos, que dispuso que los inmuebles con matriculas
inmobiliarias No. 230-54841, 230-3780 y 230-17943, debian ser adjudicadas en un 50% a
cada conyuge y pese a ello, fueron adjudicadas las anteriores partidas a las herederas
Karen Yoraima Torres Castro y Diana Marcela Torres Silva y que resultaron mas
convenientes dado el mayor valor comercial que tienen por estar ubicados €n zonas
exclusivas de la ciudad; en tanto, que a la céonyuge le fueron adjudicados inmuebles
desvalorizados y en controversia entre |os secuestres de la sucesion.

Que tampoco se tuvo en cuenta la declaracion de jnterdiccion de Luisa Fernanda Torres
Torres y que requiere una mayor proteccion legal y constitucional en sus derechos, siendo
desigual la adjudicacién de bienes en cuanto cantidad y valor, pues los dineros:
depositados dentro de!l proceso Ofueran adjudicados a la heredera Karen Yoraima, sin que
se tuviera en cuenta las condiciones econdémicas de las demas herederas, incluida la
interdicta gue no puede generar ingresos.

Traslado de las objeciones propuestas
Apoderado de Karen Yoraima Torres Castro

Refiere que con fundamento en el articulo 1234 del CC, a la cényuge sobreviviente debe
reconocérsele como opcidn la porcidn conyugal complementaria por tener un bien propio
y que se encuentra pendiente de decision de segunda instancia en cuanto a su inclusién o
exclusién.

Que en cuanto a larenuncia de los derechos que le asiste a Karen Yoraima como cesionaria
de los derechos herenciales de Luisa Fernanda y Diana Marcela, ésta fue hecha de manera
espontanea y voluntaria y por ¢llo, no hay lugar a tenerla en cuenta en la particién al no
afectar derechos de terceros o al orden publico; y por el contrario, estd acrecentando la
adjudicaciéon de las demas herederas. '

Considera que su desistimiento no corresponde a una argucia para evadir responsabilidad

civil o penal pues el Juez Tercero Civil Municipal de esta ciudad negd la pretension de

nulidad planteada sobre ta escritura de compraventa en fallo de 10 de julio de 2019 en razén

a que para ese momento del negocio juridico, Luisa Fernanda Torres Torres, se presumia'
su capacidad legal para negociar, y, la fecha no existe sentencia ejecutoriada que declare

penalmente responsable a Karen Yoraima de ilicito alguno.




Considera infundada la objecién sobre que el partidor no dio cumplimiento al numeral 1
del articulo 208, toda vez que este contiene una regla de caracter discrecional y no
imperativa, por lo tanto este auxiliar a su arbitrio, podra convocar a los herederos y conyuge
para la distribucion y adjudicacion de los bienes.

De igual forma, gue en este momento no es procedente presentar el trabajo de particion ya
que se encuentra pendiente resolver en segunda instancia sobre inclusién o exclusion del
bien de propiedad de la conyuge sobreviviente,

Que respecto de las objeciones 62 y 74, considera que ya fue expuesta en el traslado de la
objecion 12, pues la conyuge opto por porcién conyugal complementaria y no plena al
contar con un bien propio avaluado en $50.000.000.00.

Por Ultimo, sefiala que el partidor no desmejoré la situacidon de la cényuge y de la heredera
Luisa Fernanda, pues lo que hizo fue adjudicar en comdn y proindiviso entre ellas, el predio
de mayor valor con la finalidad que la interdicta quedara en mejores condiciones y evitar
roces o inconvenientes que surgieran de la comunidad de bienes, sin que sea cierto que
los bienes se encuentren en controversia entre los secuestres, pues o que en realidad
existe es una indebida relacidén en la rendicién de cuentas, situacion que han generado
quejas ante el Consejo Superior de la Judicatura y cuya situacién es ajena a los derechos
reales sobre fos inmuebles.

Concluye indicando que su poderdante tiene derecho a la adjudicacion de dineros cuando
se hace necesario complemeantar su legitima rigurosa. '

El apoderado de la heredera Diana Marcela Torres Silva

Considera que la primera objecion no debe prosperar ya que si bien la sefiora Jaqueline
Torres Rojas opto por porcidn conyugal, no es menos cierto que este despacho dispuso
darle tratamiento de porcidn conyugal complementaria, por lo gue asi fue tenido en cuenta
en el trabajo de particion por parte el auxiliar de la justicia.

Que la 22 objecién no esta llamada a prosperar teniendo en cuenta que la venta de los
derechos herenciales de las herederas Luisa Fernanda y Diana Marcela, se hizo en un acto
de justicia con su hermana y cesionaria Karen Yoraima, con el convencimiento que la
sucesion seria tramitada ante notaria y de comun acuerdo, y de ello da fe el porcentaje
vendido que corresponde al que le hubiera correspondido como heredera y el derecho a
renunciar a su calidad de cesionaria esta permitido en el articuto 15 de! CC.

Considera que la objecién tercera no es en si mismo una objecion al trabajo de particion,
pero que sin embargo debe tenerse en cuenta que para la fecha de celebracién del
contrato de venta de derechos herenciales, Luisa Fernanda no habia sido declarada
interdicta, luego, estaba en pleno uso de sus facultades para celebrar la referida venta.

Sobre la 42 objecién, considera que tampoco es una objecion al trabajo de particion,
empero que no obstante, el Partidor previo a la realizacion del trabajo de particion si
convoco a las partes para dar aplicacion al numeral 1° del articulo 508 del CGP, llamado al




A la anterior argumentacion se llega luego de encontrarse que bien pudo haber sido
concertada en forma oportuna por los causahabientes y la conyuge sobreviviente la
particion y adjudicacion de bienes, y no esperar a objetar sin fundamento la particion
atendiendo a que caprichosamente el partidor no pudo satisfacer el interés de cada uno
de los herederos, como lo sefiald la Honorable Corte Suprema de Justicia en sentencia
STC11029 Magistrado ponente Octavio Tejeiro Duque, al sefalar:

“...Con todo, admitiendo posible la intervencién del juez aiin en mera defensa de la legalidad, lo cierto es
que el acusado ninguna fundamentacién suficiente dio, por cuanto partié de un razonamiento que no invocaron los
objetantes ni los dos herederos que seglin su particular parecer resuitaron perjudicados con la adjudicacién de un
bien “improductive”, sino que precisamente éstos repelieron, pues Guillermo Zabala Otero interpuso los recursos
ordinarios y ahora la tutela, en tanto que en el traslado de la reposicién contra el auto de 1° de diciembre de 2017
Alejandro Zabala Otero pidié revocar y dejar el trabajo conforme se elabord... .Baste agregar, que la “‘semejanza” a
que alude el articulo 1394 del Cédigo Civil no impone como sallda dnica la *adjudicacién” en comiin y proindiviso,
pues de ser asi siempre serfa esta la conclusién, de tal forma que no es sinénimo de igualdad sino de parecido que en
este caso no se trasgredic porque cada sucesor quedd como titular de cuota en inmuebles cuya naturaleza no es
radicalmente distinta... ™.

Asi las cosas, se declarara fundada la ,{objecién segunda, quinta y sexta, por lo que se
ordenara rehacer el trabajo de particién, bajo los siguientes lineamientos:

El partidor debera incluir en el trabajo de particién la adjudicacion a la cesionaria Karen
Yoraima Torres del porcentaje de los derechos herenciales que le fueron vendidos por Luisa
Fernanda Torres y Diana Marcela Torres.

- Debera realizar la distribucion de la porcion conyugal complementaria, sin incluir el bien
propio, toda vez que no hubo renuncia expresa por parte de la sefiora Jaqueline Torres
Rojas respecto del mismo, sino que con la porcién que le corresponde se realice el
respectivo complemento partiendo del avalto de la cuota parte del bien "propio
correspondiente a la suma de $50.000.000.

Finalmente, se tiene que dentro de la diligencia de inventarios y avaluos no fue inventariada
la partida sefialada por el partidor como décimo segunda, correspondiente a los dineros
que se encuentran consignado en la cuenta de depésitos judiciales de este despacho por
la suma de $86.145.970, por lo tanto, esta no es la oportunidad para incluirla y obtener su
particion, pues en aquella oportunidad no fue denunciada y aceptada; luego. el
corresponde al Juez con fundamento en el Nral 5° del art. 509 del CGP, gjercer el control de
legalidad sobre la particidon presentada.

Conforme a lo expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE VILLAVICENCIO (META),
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar fundada la objecién segunda, quinta y sexta presentada al trabajo de
particion e infundadas las demas, por las razones sefialadas en el cuerpo de este proveido.




SEGUNDO: Ordenar al partidor que en el término de veinte (20) dias, rehaga el trabajo de
particidon, en los términos sefialados en la parte considerativa de este auto.

Comuniquesele to pertinente por secretaria.
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