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*  Rama Judicial , ‘ 5
¢ Consejo Superior de Ia Judicatura JUZGADO TERCER_O DE FAMILIA DE
Repiiblica de Colombia - _ VILLAVICENCIO META
Clase de proceso - . HOMOLOGACION
‘Solicitént'e‘ . . .| Defensora de Familia ICBF — Nidia Jazmin Andrade Forero
"Menor . JSRH y NMRH , '
Radicacién ) : 50 001 3110 003 2020 00034 00
Asunto : No Homologa- Devuelve actuacion
Fecha de la providencia Veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2019)

Se recibe la actuacion ‘administrativa procedente del Defensora de familia del ICBF
Centro Zonal Yopal Casanare, con fundamento en los art. 81, 82, 86, 99, 100y 103 de la Ley
1098 de 2006. , . ‘

El art. 100 de la Ley 1098 de 2006 modifitado por el art. 4° de la Ley 1878 de 2018 sefala
en su inciso 7° lo siguiente:”..E[ fallo es susceptible de recurso de reposicién que debe

_interponerse verbalmente en la audiencia, por quienes asistieron a la misma, y para quienes no

asistieron -se_les notificard por Estado; el recurso se interpondrd en los términos_del Cédigo

- General del Proceso y se resolverd dentro de los diez (10) dias siguientes a su  formulacién.

Resuelto el recurso de reposicién o vencido el término para interponerlo, el expediente
deberd ser remitido al juez de familia para homologar el fallo, si dentro de los quince
(15) dias siguientes a su ejecutoria, alguna de las partes o el Ministerio Piblico
manifiestan su inconformidad con la decisién. El Ministerio Publico lo solicitard con las
‘expresiones de las razones en que funda su oposicién. (subrayado por el despacho a propésito)

Observa el Despacho que ante la decisién de.la Defensoria De Familia de Yopal
Casanare, calendada 24 de enero de 2020 (fol. 105 al 110) Jhon Edilson Roa 'Patarroyov -
manifestd no estar de acuerdo pues considera que es él quien debe ejercer la custodia y
cuidado personal de sus hijos (Fol.110), razén por. la que dicha Defensoria a rengléon seguido -
ratifica la decisién y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 100 de la Ley 1098 del
2006 y en auto de la misma fecha procede a remitir el expediente al Juez de Familia en
Villavicencio teniendo en cuenta que los menores fuéron trasladados a esta ciudad.

De la-norma antes transcrita por el Juzgado, claramente logra extractarse que contra el
fallo definitivo adoptado dentro de una actuacién administrativa de restablecimiento de
derechos de menores al amparo de la Ley 1098 de 2006 modificada por la Ley 1878 de 2018,
procede el recurso de reposicion si se presenta en el acto de la audiencia (si las partes estan
presentes), o, dentro de los tres dias siguientes si no lo estuvieron, y en tal caso, el término

-empieza a contabilizarse a partir del dia siguiente en la decisién sea notificada por anotacién

en estado.

Y continua sefialando la norma " Resuelto el recurso de reposicion o vencido el término
para interpdnerlo, el expediente deberd ser remitido al juez de familia para homologar el
fallo, si dentro de los quince (15) dias siguientes a su ejecutoria, alguna de las partes o el
Ministerio Publico manifiestan su inconformidad con la decisién. El Ministerio Piblico lo
solicitara con las expresiones de las razones en que funda su oposicién...”

Significa entonces lo anterior, que solo una vez haya sido resuelto el recurso de
reposicion o vencido el término para su interposicion, entendiéndose dentro de los tres (3) dias
Siguientes la notificacién por estado si la parte no estuvo presente en audiencia, la actuacion se
remitira al Juez de familia para su homologacién si dentro de los quince (15) dias siguientes
a la ejecutoria, las partes o el ministerio publico muestran inconformidad con la decisién;
fuego, en este caso, debe tenerse en cuenta la oportunidad y finalidad del recurso de
reposicion en los términos del Cédigo General del proceso. '
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En este caso, encuentra el Juzgado que con la ratificacién de la decision que al recurso
hizo la Defensora de Familia de conocimiento en manera alguna se ha resuelto el recurso de
reposicion en los términos que sefala el art. 318 y 319 de la obra adjetiva procesal vigente,
pues en tal respuesta no se indicaron de manera puntual cuales fueron los fundamentos de
hecho y derecho por los cuales no se repondria la decision a_\ta_cada'. '

Cabe advertir, que en este caso, la decision definitiva solo.puede ser susceptible de |
homologacién si media peticion de inconformidad contra la misma por las partes o el
ministerio publico manifestada dentro de los 15 dias siguientes a la ejecutoria del fallo, y la
ejecutoria del fallo solo se pregona cuando ya han sido resueltos los recursos sobre decision
atacada, o, cuando ha vencido el término para hacerlo sin su presentacion; luego, en este caso,
no solo la decisién de fecha 24 de enero de 2020 no se encuentra ejecutoriada al no haber sido
debidamente resuelto el recurso de reposicién por quien legalmente esta llamado a hacerlo, asi
como tampoco las partes o el Ministerio Pablico manifestaron inconformidad con la decision
en los términos del art. 100 de la Ley 1098 de 2006 modificado por el art. 4° de la Ley 1878 de
2018, para que el fallo pueda ser homologado por el Juez de familia, a condicion en todo caso,

“que haya sido resuelto delanteramente el recurso de reposicion, el cual en este caso no ha sido
debidamente resuelto por el funcionario de familia de conocimiento como se ha indicado en
parrafos anteriores. ‘ '

Asi las cosas, se dispone que en forma inmediata sea devuelta la actuacién al Despacho
de origen, para que proceda conforme se ha indicado en esta oportunidad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Villavicencio,

RESUELVE:

'

PRIMERO: Devolver la actuacion a la Defensorla de Familia del ICBF Centro Zonal
- Yopal, -para- que procedan de conformidgd, como se ha indicado en el cuerpo de esta
*_ providencia y se siga el tramite' correspondie te. '
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