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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUIGADO C'UARTO DE FAMILIA -
VILLAVICENCIO

Villavicencio, veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2.017)

ASUNTO |

Procede el juzgado a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado del demandado contra la providencia del 25 de abril del ano
en curso, mediante la cual se autorizé a la demandante comparhr mas
tiempo con su hija HEYLEN SOFIA. :

Sustenta su inconformidad en los siguientes términos:

Manifesté el recurrente que el sefior FREDYS ENRIQUE TAPIA CALDERON en la.
actualidad tiene la custodia y cuidado personal de la nina HEYLEN SOFIA
segun conciliacién realizada -ante el Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar - ICBF, y es el responsable y garante de sus derechos. Agrega que
el demandado ha dado cabal cumplimiento al acuerdo, donde se
estipulan fiempos especificos frente a las visitas cada 75 dias para que la
nina comparta con su progenn‘ora :

Anade que la autonizacién afecta el proceso académico, de formacién
personal y de desarrollo de actividades ludicas y recreativas que adelanta
la menar los: dias autorizados después de su jornada escolar, es decir, de
12:00 a 6:00 pm, en razén a que el traslado de la menor al domicilio de la
senora NARVAEZ ALBARRACIN no garantiza el cumplimiento y continuidad
de dichas.actividades, generando el riesgo de afectar su desempeno
academico ya que no tendria el tiempo, condiciones y acompafiamiento
requerido para redlizar sus deberes académicos, ademds de ello la menor
asiste los dias miércoles y viernes a clcses deportivas que no le seria posible
OCUdH’ ' -

Asi mlsm_o manifiesta que lo anterior evidencia un perjuicio serio e inminente
de afectacién a los derechos fundamentales de la menor HEYLEN SOFIA lo
cual puede producir consecuencias imeparables. Adiciona que la decision
del Despacho carece de fundamento ya que en ningiln momento se
susfento la decisién tomada, ya que no se fuvieron en cuenta las actividades
desarrolladas y los hdbitos y deberes académicos que se ven omenczados
por Ios cambtos abrupfos a los que se enfrenta.
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Agrega un agravante respecto de la direccién de domicilio de la sefora
NARVAEZ ALBARRACIN debido a que no corresponde a la del lugar donde
estaria la menor los dias permitidos por el Despacho, aclarando. que la
residencia es de los padres de la demandante, direccién que comresponde
«al barrio siete de agosto, lugar que no garantiza las condiciones aptas para
SU permanencia, pues se encuentra en un sector popular que representa
- riesgos fisicos, emocionales'y sociales para la menor.

Por lo anterior, solicité revocar el auto atacado.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

El articulo 23 del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia indicc:
“Custodia y cuidado personal. Los nifios, las nifias y los adolescentes tienen derecho
a que sus padres en forma permanente y solidaria asuman directa y oportunamente
su custodia para su desarrollo mtegraL La obligacién de cuidado personal se
extiende ademds a quienes convivan con ellos en los ambttos familiar, social o
institucional, 0 a sus representantes legales”.

El numeral 3° del articulo 9 de la Convenc:on sobre Ios Derechos del nifio .

sehala: SRR . -
“C.) | ' - S
. . - ! -

\ 3. Los Estados Partes respetardn el derecho del nifio que esté separado de uno o de

| , ambos padres a ‘mantener relaciones personales y contacto directo con ambos

} padres de modo regular, salvo si ello es contrario al interés superior del nifio.

‘ (.)"
| En cuanto ol reglmen de visitas la Honorable C on‘e Constitucional en sU- .
- sentencia T-274 def 10 de junio de 1994 senalo . R '
“Uno de los derechos fundamentales de los nifios, y en general de las pgrsotﬁs,".
consisten en tener una familia y no ser separado de ella. No obstante, cuahdo por
diversas razones los padres se separan, y quedan de por medio menores, no puede
, entenderse que el padre a cuyo cuidado haya quedado el menor, sea quien decida, -
a su arbitrio, si el otro tiene o n6 derecho a entrevistarse con sus hijos. Esta decision
deben adoptarla, de comun acuerdo, los progenitores, y a falta de entendtmtento
las autorldades competentes.
|

Asi mismo Ia Corte en Senfenc:o T-115 del 03 de marzo de 2014
mdlco

“El padre visitador tiene facultad de entablar y mantener, sin obstdculo, relaciones
interpersonales y de contacto directo con sus hijos. A través del derecho de visitas y
su reglamentacién por la autoridad de Familia correspondcente el legtslador, de un '
lado, previé6 un “mecanismo que le permite al menor _interactuar y seguir
desarrollando relaciones afectivas con sus padres, asi como recibir de éstos. el

«
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cuidado y proteccion especial que demanda. Esta Corpdracio’n ha manifestado que

el padre que tiene la custodia y cuidado del menor debe ceiiirse no solo a los
“horarios y condiciones establecidas en el respectivo régimen, sino a lograr que se

mantenga unarelacién afectiva:con el otro padre y demds miembros de la familia”.

Ademas cuando una pareja dec:de separarse, es el momento en que los
hijos menores necesitan contar mayores manifestaciones del amor que por

~ ellos tienen los padres, en forma independiente de los sentimientos que la

pareja tenga entre si. Es por esto, que las visitas regulares y franquilas del
padre que no tiene el cuidado directo del menor adquieren caracteristicas
importantes, tanto para el hijo como para el padre que requiere visitarlo.
Ahora bien, cuando hablamos de patria parental se fiene que esta fue
creada no en favor de los padres sino en el interés de los hijos que permite
el cumplimiento de las obligaciones de la formacién de la personalidad, es
por ello que no existe elementos suficientes para coartar no el interés de la
progenitora sino el interés superior de la menor HEYLEN SOFIA como bien lo
expone nuestra la Carta Politica y lo cita el recurrente.

-Obviamente esta carocfén’sﬁéo implica el deber comelativo y mutuo que

fienen ambos padres en el sentido de no obstaculizar, el uno al ofro, el
ejercicio de su comrespondiente derecho de compartir mayor tiempo con su
hija. Toda persona estd obligada por la Constitucion a respetar los derechos
ajenos y a no abusar de los propios (art. 90), mdaxime si aquellos son de los
de los nifios que tiene preferencia ante los demds (art. 44); y lo estdn los
padres, con mayor razén cuando viven separados, si se tienen en cuenta las
graves perturbaciones sicolégicas que ocasionaria a la -menor, en
circunstancias de suyo dificiles, una conducta confraria a los normcles
senhmlentos de amor fmal

Cabe mencionor que dentro del término de traslado del recurso el defensor

de -familia adscrito a los.Juzgados Tercero y Cuarto de Familia allegd en
medio magnético valoracién psicosocial del cual se desprende “...De igual
manera se evidencia que el padre busca por todos los medios desprestigiar la imagen
de la mamd frente a su hija" concluyendo que la "...custodia de la NNA HEYLEN
SOFIA TAPIAS NARVAEZ deben de estar a cargo de la sefiora ROSA VIVIANA

NARVAEZ, madre biolégica y quien es garante del cumplimiento de los derechos de la

beneficiaria”. Aunadb a ello, cabe mencionar que el hecho que la sefiora.
ROSA VIVIANA NARVAEZ ALBARRACIN se le haya concedido unds dias de
comporhr mds tiempo con su hija HEYLEN SOFIA no quiere decir que la menor
vaya a dejar de asistir a sus actividades exfrccumculares 0 académicas, la

progenitora debérd garanhzar durante los estos dias el cumpl:m:em‘o de

dIChGS acﬁwdades

En cuanto a Ias pruebas solicitadas, encuentra el Despacho que las mismas
- fueron decretadas en auto del 7 de febrero de 2017, las cuales se
encuentran pendientes de practicar y fueron decretadas con el dnimo de
ser tenidas en cuenta al momento de decidir el presente asunto de fondo,
~ por lo tanto, estese a lo resuelto en el mismo. :
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Asi las cosas, el Despacho se abstiene de reponer el auto atacado, por lo
- que dejard incélume dicha decision.

Por lo anteriormente expuesfo el Juzgado C uarto de Familia de Villavicencio

—Mefa

RESUELVE:

ABSTENERSE de reponer la providencia del 25 de abil del ano en curso ‘por
las razones dadas enla parte mohva de esta providencia.

Juez

NOTIFIQUESE

hy

SCAR FAB{AN COMBARIZA CAMARGO

-

n-.muvmm
NOTIPICACION POR RETADO -

La presente providéncia se notificé

| por ESTADO No. (JQ del
__ 3 0 MAY 211

LEIDY YULIET

-




