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Villavicencio, veinte ,(20) de junio de dos mil diecisiete
(2.017) ,

-i. ASUNTO

Se procede'a resolver la nul'idad propuesta por el señor JAIRO
ARTURO'LOMBANANARANJOa través de apoderado judicial.

ii. FUNDAMENTOS D. LA NULIDAD

\ ..

,Ale9a el Lncí.derrt arrt e como causa l d~ nulidad la, contemplada en
el numeral' 8 del at. 13:3, del Código General, del Proceso,
aduciendo que la citación' 'para no'tí.fLcac í.ón personal enviada
en dos opo.rtun í.dade s al domícfl í,o del señor LOMBANANARANJO
fue, devuelta por la empresa de correo bajo la causal de
"r~sidente aus~nte", ~rocediendo el' apoderado de quienes
iniciaron la ,sucesión a solicitar al-Despacho,se emplazara al
ci tado, a lo que e-l 'DespachO accedió, materializando con ello
la de s í.qnac í ón de curador -ad+Li t.em, Agrega que reside en el

. : .•• I

único bien inmueble objeto de adjudicación dentro del presente
asunto desde 'hace ap r oxi.madament;e 30 años, razón suficiente
para no solicitar su emplazamiento, porque lo dejaría a
espaldas de las actuaciones posteriores que' pueden ser
contr9rias a sus dereohos, pues se verían afectados los
principios, pro~esaies del debido procesq, aQceso a la
administración de justicia, integración de contradictorio.

Añade que las partes y sus apoderados peben responder por los
\

perjuicios causados con' Las act uac í.ones procesales temerarias
o" de mal_a'fe.

-
Por lo ani~~ior solicitó decl~r~r l~ rlulidad aé las actuaciones
desde el auto proferido el 14 de jpnio de 2016, por indebida
not í.f í.cac í.ón,

iii. TRASLADO· DE LA NULIDAD PROPUESTA

\ ,
El apoderado de los seño r'es HUMBERTOy. JO~É IGNACIOLOMBANA
NARANJOLnd.icó que ~a notificación se realizó ,como señala el
artículo 291' del C~G. del P., aqr eqando que 'no se vulneró
derecho alguno al seño r JAIRO LOMBANAcomo, quiera que el
pr oce so .adeLant ado es un liquidatorio, es decir no existe
contraparte, además de ello nunca se negó la existencia del
herede~o razón por la cual cabe señ~iar ~ue no' se vulneró su
derecho de' defensa o' que se causó perj uicio alguno. Por lo
anterior; solicitó se despache desfavorablemente el incidente
de nulidad ~ropuesto. '

CONSIDERACl;ONES DEL,DESPAéBO:
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El artículo 133 del C.G. def P. establece:'

"... Causales, de, nulidad. El proceso es nulo' en tiodo o en parte,
solamente en los sigUientes,casos:

/

8. Cuando no se practica en legal f,orma Le notificación del auto
admisorlo de la demanda él. personas determinadas, o el emplazamiento
de las demás personas aunque sean indeterminadas, que:Tdeben ser'
citadas comoparé,eS, ó,de,;f%;qz~~Úas:_qlie,qeban.suceder en eJ proceso
a cualquie,f.a"p~ las pa,rt~f!S;>:,:'9Y4t¡:¡d()la:.',}-~i es i. lo orden~,; o iio :;/e
ci ta en debida :forma al Mínisterio Í?úbl·.i,Cdo cualquier otra- per_sona
o entidad~'qúe de acuerqo Cé>I1'laley dÉd:JiÓ'ser citado. .:

Cuando en el curso del proceso sE¡ advierta que se ha dejado de
notificar una providencia distinta del auto 'admisorio de la demanda
o del mandamiento de paqo,' el défecto se corregirá p racti i eede la
notifiéación omitida, pero será nula la actuación postiex i.or que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este Códi-;¡o.

( .•. r ":

El artículo 142 Ibi~em dice~

. .. Oportu.ryidad' y t.remi t:e, Las hulidades podrán alegarse el)
cualquiera de las instancias, antes de'que'se dice'sentencía, o
con posterioridad a ésta, si ocurrieren en ella ...

( ... )

La n,iz.li,~ad.. ,,~~f, "'4p~~~b1.;q))),:,5ef>i:efJ:n~,.YrCÚ)!l,~otifiC~ción .. o
empLaz.¿J.m~n:to;_'s()lo.ben~f:l.dülr.a' a, qu~r¡' la hay :l.nvocado~,Cuando
exista Ü.ti.~coilso.rcio nedesa,r,i(j,y s~ nubJére proferido s'~nte'ñcia,
ésta se ani.zlárá~y' -se:jntegrar¿ el ·contradictorio".

La naturaleza taecat í.va de las nulidades conlleva aé de termí.na r
que sólo pueden ser alegadas por las causeLes". y eQ. las

, oportunidades procesales establecidas en la normatd.va .

.Los requisitos establecidos para alegar nu Lí.dade s ; ;G_9nst~tuyen
una ritualidad de orden públicoj lo que conllevan~~ qu~ sean
de obligatorio acatamiento y que no se puedan-' obv i ar ,bajo
ninguna circunstancia. '

La causal de nulidad p ropue s t.a- por" el señor JAIRO ,LOMBANA
NARANJO no está llamada a p.rospeza.r, ¡por las "·Siguietites
razone s : , ,i ,

i)
:·~·tB .

El nume raLi.Lü del art •. 82;;:d.elC.C;. del de i?.-·:~;Lcequ,e en,
la de~ndá. ~e~~' i#61ca:~~~f.'e:fTlig:~.r;", la direc6ion' fi~fca y

",._ :,~;:.;._.<_.. ) ,:' "_'~_'~~~'\""''''_~','''''.'_:'''~.' .,_.r,.1,.":~'_. .• .'~':,'.'- > ••

electróri;l3:ca" 'que ;:t~ng~n ';0 \ésten :obligados a llé'var". donde'
las 'paftes, .-sus "{ repr,~áentahtes y el apode r ado del
de~andante'recibirÁn notificaciones personale~~:,~~

. ,~.~- '~"'~~''''''.
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ii) Los señores HUMBERTOy, JOSÉ, IGNACIOLOMBAN~NARANJOpor
'irttermedio de su apode r ado indicaron que el señor JAIRO
ARTUROLOMBANANARANJÓ~':re..s::ibe nqtificaciones personales en
la ca í le 14 C No. 40-16 :Oc'tav'a Etapa Barrio La Esperanza
de'Villavicencio (Meta).

:..'
~ \ .e,~. ¡

La comunicación; fue enviada al señor JArRO ARTUROL'OMBANA,
NARANJOa la dirección aportada por el ~poderado de la parte
actora, comunicándóle s.Obre la existencia'del JUlcio sucesorio
de la causé?-nte AL~CIA NARANJOFAJARDO,dicha comunicación fue
devue I ta como consta, dentro del expedientie a folio 41. El
Despacho medí arrt e auto del 22 de, aept i embre de 2.016, dispuso
oficiar nue vamerrt e al señor JAIRO ARTUROpara 'lo cual se
expidió 'el oficio No., 3.47,9 del, 29 de s.ept í.embre de 2016,
comun í cac í.ón que como coris ta en el' expediente a f.olio 48 fue
devuella, 'por 'la, .mí.sma ,causal de la primera "resid.ente
ausente". l'

La Gonstitución Politi~a en s4 articulo 228; consagra que las
actuaciones de la admí.n í s't r'ac í ón de justicia deben ser
,públicas, gor lo tanto, 'la notificación y en especial la
personal, es el medio más ef í.caz para hacer públicas las
providencia judiciales~

'Ahora bí.en .' la, -Ley trata de manera difere,nte a los eventos en
los cua Les já comunicación no es recibida por su destinatario.
En efetto, si la ¿omunicación no se recibe porque 'la persona
·no re~ide' o trabaja ~n el lugar, se prevé su posible
emplazamiento, mientras' que si la comunicación no se entrega
porque en ,el lugar de destino se rehúsan a aceptarla, se
establece qUe ésta se tendrá ,por entregada. Asi las cosas la
comunicación no equivale a la notificación de la providencia
j udí.c í.a l , 'sino' que es -"una herramienta, que le permite al
Lnt.er e.sado , si asi lC?,.de'sea, . compaEece r ant.e ,la autoridad
judicial para, ~er notificado personalmente, que para el caso
que nos ocupa," deberá manifestar .oonf orme 'al numeral 10 del,
articulo 488 del Código General dél Proceso si acepta la
herencia pura y simple o con beneficio de inventario, .la cual
el señor JAIRo. ARTUROLOMBANA''NARANJOaceptó ba j o el imperio
de la segunda opción tal y comó,se observa. a folio 64, párrafo
'primer~ ~ parte final, por tal'motivo no puede asegurarse que
se vuln~ró'su derecho de defensa.

y es que, .sí, 'en gracia de discusión se hubiere surtido en
indebida forma la notificació~ al ahora incidentante, le cierto
es que para que proceda la: nulidad es menester que la ca~sa
afecte', sustancialmente el proceso, lo cual como es apenas obvio
no acaéc~ó en el evento que se examina. Asi las cosas, acceder

, a" la 'nul Ldad depnecade seria materializar un exceso ritual
manifiesto.

, ~'. ',.1
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Así las cosas, se niega ia solicitud dé nulidad' pgr la ~t:'¡lUsal
8° del a r t ; 133 del C.G. del P.

,.'

De acuerdo a lo señalado en el inciso ·2° del numeral 1° del
arto 365 del C.G. de! P., se condena en 'costas al señor JAIRO
ARTUROLOMBANANARANJO~"Se fija .como agencias en d:erecho la'
suma de seiscientos mil pesos ($600.000).

~, ..

En mérito de' '10 expue s to "el Juzgo.do Cuarto De FamiJ.,ia De
Villavicenci:o (_~),.:"" '. ¡ ,. • • •

1 "

RESuELVE.:

PRIMERO:, DENEGARla solicitud de nulidad de' las act.uac í.one s
surtidas desde ~l auto proferiCio el 14 de junio de 2016
.soLí.c í.t ado por el señor JAIRO ARTUROLOMBANA·NARA~.JO,por las
razones expuestas en la parte.' moti va de' esta providencia.

SEGUNDO. CONDENARen costas, al señor' JAIRO AR'I"tJRO',LOMBANA
NARANJO. Se fij an como agéncias en derecho i "i·q, , sum_a de
seiscientos mil pesos ($600.000). Por s~creta~i~ ~ro~~dase a
su liquidación.

NOTÍFIQUESE

\

< ,'1

.' '",,,\\.; ( •• ' ••• ¡_--, ,

Juez ..

_._--r,-e.
,-'__"'.w.&AWC ••__..•.......•...
La presente providencia se)'otific6
por ESTADONo. Y b del

,2 1 JUN 20. . ~.
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