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Sefor:

JUEZ, JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO - VILLAVICENCIO
= S. D.

REFERENCIA: PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFUCIENTE
RADICADO: NO.2021-00351

DEMANDANTE: ARBEY ALEJANDRO ESPINOSA MARTINEZ
DEMANDADO: LEIDY VANESSA LOAIZA MONTOYA

LEIDY VANESSA LOAIZA MONTOYA, mayor de edad, domiciliada en la ciudad
de Cuiaba MT - Brasil, identificada con cédula de ciudadania nuamero
1118.198.226. actuando en mi calidad de demandada y madre progenitora de
NICOLAS ALEJANDRO ESPINOSA LOAIZA, por medio del presente escrito
manifiesto a usted que confiero poder especial, amplio y suficiente a la doctora
ANA BEATRIZ REYES CALDERON, abogado en ejercicio, identificada con
cédula de ciudadania numero 52 835051 de Bogota, portadora de la tarjeta
profesional No.153.817 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi
nombre y representacion CONTESTE LA DEMANDA DE IMPUGNACION DE
PATERNIDAD y a su Vez ASUMA LA DEFENSA JUDICIAL EN Mi

REPRESENTACION.

Mi apoderado queda facultado para contestar I3 demanda, solicitar medidas
cautelares, contestar excepciones, desistir, transigir, conciliar, recibir, renunciar,
sustituir, reasumir y todo cuanto en. derecho sea necesario para el cabal
cumplimiento de este mandato. en los términos del codigo general del proceso.

Sirvase sefior Juez reconocer personeria a mi apoderado judicial para todos los
efectos y dentro del términos del presente mandato.

Agradezco la atencion a la presente.

Atentamente,
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APOSTILLE

(Convention de La Haye de 5 octobre 1961)

1. Pais:
{Country / Pays):

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

Este documento publico
(This public document / Le present acte public)

2. Foi assinado por:
(Has been signed by / A ét¢ signé par)

Evanilse Aparecida Matl

tos dos Santos

3. Na qualidade de:

(Acting in the capacity of / Agissant en qualité de)

Escrevente Juramentada

~

4. Tem o selo / carimbo de:

Cartorio Xavier de Matos, Cuiabd - MT

Tipo de Documento:
{Type of doeument  Type d'acte)

Nome do titular;

(Name of holder of document ' Nom du titulaire)

S

(Bears the seal / stamp of / Est revétu du sceau ' timbre de)
Certificado
(Cernfied / Atreste)

S CUIABA 1 e, 17/11/2021

(AL/ A) (The  Ley:
7. Fom .

i ANTONIO XAVIER DE MATOS

v Par)

5.1 1452484-21

(N*/ Sous n")
9. Selo / Carimbo: 10. Firma:

(Seal ' Stamp ' Sceau (Signature} Assmatura Eletrémica

Electronic Signature

1gnature Eircl.mnlquc

Leidy Vanessa Loaiza Montoya

Fsta Apostila certifica apenas a assinatura, »
capacidade do signatano e guando apropriado, o
selo ou canmbo constantes no documento pitblico
Ela ndo certifica o conteiido do documento para o
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This Apostille certifies only the signature. the
capacity of the person sigmng i1 and where
apprapriate, the seal or stamp which the public
document bears 1L does not certify the content of
the document for which it was issued

Cette Aposulle ne certific que la signawure, ln
qualité en laguele le signatarie de lacte a g, ot le
ca echeant. les sceau vu le umbre dont cet acte
public est revétu Elle ne certifie pas le contenu Je
Facte pour legue slle a eté emise

A autenticidade desta Apostila ¢ de sua assinatura
cletrémea bem como o documento poblico
ubjacente, podem ser verificadas em

The authenticity of this Apostille and its eletrome
e. along wuth the
document, may he venfied at

L'authenticite de cette Apostlle. dela sig
clectronigue. ainsi que de acte public sous-acent
peut éire verifiee sur

https://apostil.org.br

A presenie Aposula for firmada com
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s Apostille was electronically
signed in accordance with Law n*
1141972006

Letier Apastille u e1e signee par une
signature électronique, d'apres la
Lorn® 11 4192006

Duy idas a respeiso deswa Apostila
entrar em contato com a Ouvidorta
do CNJ

Any questions about this Apostille
may be directed to the Ombudsman
s he CNJ

Vatlles contacter 'Ombudsman de

10 ONJ pour toute question relative 4
cette Apastille

(61) 3772-7800

servicos@notariado.org.br

Por tavor, utilize este QR Code
para checar a autenticidade desta
Apostila ¢ de sua assinatura
cletrdnica. Uma copa do
documento publico subjacenie
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pagina

Please use this QR Code 1o check
the autheaticity of this Apostille
and 1ts electronic signature. A
copy of the underlying public
document 15 also accessible from
the same page.
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ANA BEATRIZ REYES CALDERON
ABOGADA
ESPECIALISTA
3115315714
UNIVERSIDAD EXTERNADO DE COLOMBIA

Sefiora

JUEZ CUARTA DE FAMILIA
DE VILLAVICENCIO
Ciudad.

PROCESO: IMPUGNACION DE PATERNIDAD
DEMANDANTE: ARBEY ALEJANDRO ESPINOSA MARTINEZ
DEMANDADO: LEIDY VANESA LOAIZA MONTOYA
RADICACION: 2021-00351

Respetada Doctora, reciba un cordial y atento saludo:

ANA BEATRIZ REYES CALDERON, abogada en ejercicio, mayor de edad,
identificada con la cedula de ciudadania No. 52.835.051 de Bogota, titular de la
tarjeta profesional No. 153.817 del C.S.J., obrando en mi condicién de
apoderada judicial de la Sefiora LEIDY VANESA LOAIZA MONTOYA, mayor
de edad, identificada con la cedula de ciudadania No. 1.118.198.226, quien a
su vez, obra en representacion de su menor hijo NICOLAS ALEJANDRO
ESPINOSA LOAIZA, quien se identifica con el registro civil de nacimiento
indicativo serial No. 52316199 de la Registraduria de Villavicencio, ante usted
sefiora Juez, con mi acostumbrado respeto, por medio del presente, me
permito manifestar que doy contestacion a la demanda de IMPUGNACION DE
LA PATERNIDAD, que trata la referencia, notificada de conformidad con el
articulo 291 del Cddigo General del proceso, al correo electronico
vannesaloaiza24@gmail.com, el dia siete (07) de noviembre de 2021, por la
Doctora Aida Hernandez Martinez, en consecuencia, descorro el traslado a
partir del dia habil siguiente “ocho (08) de noviembre de 2021”, en tal sentido
procedo asi:

A LOS HECHOS

AL PRIMERO: No es cierto parcialmente, habida consideracion, que el sefior
ARBEY ALEJANDRO ESPINOSA, conformo y/o constituyd una union marital
de hecho con la sefiora LEIDY VANESSA LOAIZA MONTOYA, sin embargo, es
menester aclarar al H. Despacho, que los sefiores en cita, vivieron inicialmente
desde el aiflo 2008 hasta el mes de abril de 2011, en el municipio de Villanueva
(Casanare), fecha en la que la sefiora LEIDY VANNESSA LOAIZA MONTOYA,
se separ60 del demandante, tomando la decisibon de abandonarlo como
consecuencia de los ultrajes fisicos y verbales de los que era victima.

En consecuencia, el sefior ARBEY ALEJANDRO ESPINOSA se traslado
definitivamente con sus pertenencias al municipio de Villavicencio (Meta) y la
sefiora LOAIZA siguié viviendo en el municipio de Villanueva (Casanare) en
casa de su madre, la sefiora FABIOLA DEL CARMEN LOAIZA MONTOYA



mailto:vannesaloaiza24@gmail.com

(Q.E.D.), trascurrido los meses y frente a su estado de solteria, toda vez, que
no sostenia ninguna relacién sentimental con el sefior ARBEY ALEJANDRO
ESPINOSA, desde abril del afio 2011, decidio iniciar una nueva relacion
sentimental, que evidentemente era conocida por el demandante, dado la
publicacién de estados y en las redes sociales. No obstante, el sefior Espinosa,
continuaba desde la distancia, insistiendo frente a renovar su situacion
sentimental, frente al particular mi prohijada se negaba dado las condiciones de
maltrato y evocaciones de la convivencia.

AL SEGUNDO: No es cierto, tales manifestaciones, evidentemente, inducen a
error al H. Despacho, por parte de la parte demandante, con claridad debo
indicar segun lo manifestado por mi poderdante, que el sefior ARBEY
ALEJANDRO ESPINOSA, pese a conocer la situaciébn sentimental de mi
prohijada, durante los meses de noviembre y diciembre de 2012, empez0 a ser
mMAas constante y persistente respecto a su solicitud de iniciar nuevamente una
relacion sentimental con la sefiora Leidy Vanessa Loaiza, quien siempre se
nego.

Sin embargo, en el mes de enero del afio 2013, el sefior ARBEY ALEJANDRO
ESPINOSA, se trasladé al Municipio de Yopal (Casanare), con la Unica
finalidad; convencerla respecto de iniciar una nueva relaciébn sentimental,
empero, mi prohijada le manifiesta que no era prudente, ni procedente, toda
vez, que la misma se encontraba “EN ESTADO DE EMBARAZQO” con tres
meses de gestacion, para ese momento,_infaliblemente, el sefior demandante
no era el progenitor, pues la sefiora no tenia relaciones sexuales con el mismo,
dado que no convivian desde el mes de abril de 2011.

El colorario de lo dicho, es que el sefior ARBEY ALEJANDRO ESPINOSA,
qguien indiscutiblemente, no se encuentra legitimado para impetrar esta
demanda, acepto de manera, voluntaria, consiente, libre de apremios el estado
de gravidez de mi prohijada, manifestandole que tal era su sentimiento, que
aceptaba ese embarazo como suyo, con la Unica condicién, no le contara a
nadie, en pro de salvaguardar su dignidad y honra, y que debia manifestar a
sus allegados que el bebe que esperaba provenia del sefior ESPINOSA a
pesar de estar separados hace meses. En efecto mi prohijada lo aceptd, por lo
tanto, empiezan a convivir nuevamente desde enero del afio 2013, con pleno
conocimiento del embarazo de mi prohijada y hasta el afio 2019 cuando se
produce la separacion definitiva.

AL TERCERO: Es cierto, al momento de nacer el menor de edad, NICOLAS
ALEJANDRO ESPINOSA LOAIZA, desde el dia 24 de julio de 2013, el sefior
ARBEY ALEJANDRO ESPINOSA, procedid a registrarlo indicativo serial
52316199, emanado de la Registraduria del Estado Civil de Villavicencio.
Fecha desde la cual el sefior acogié al menor de edad, como su hijo
proporcionandole amor, dedicacion y alimentos, tal cual lo acepté y prometio
desde la fecha sefialada anteriormente.

AL CUARTO: No es cierto, durante el tiempo que convivio la sefiora Loaiza
con el demandante, nunca le faltd6 al respeto, actué con lealtad, cortesia y
consideracion, en efecto luego de convivir casi por cinco afios, nuevamente
desde el mes de enero del afio 2013 hasta el mes de diciembre de 2019,
decidieron separarse, otra vez, por los continuos maltratos de obra, verbales y
fisicos del sefior ARBEY ALEJANDRO ESPINOSA, sefialados asi por mi
prohijada, por lo tanto, el sefior demandante a mutuo propio decidi®é no
compartir mas con su hijo NICOLAS ALEJANDRO ESPINOSA LOAIZA.



AL QUINTO: No es cierto, mi poderdante no impidié desde ninguna Optica que
el sefior ARBEY ALEJANDRO ESPINOSA, ejerciera sus derechos de padre, si
en realidad, mi poderdante lo hubiera impedido, con certeza, la parte
demandante, tenia la posibilidad de acudir ante el Comisario de Familia de la
localidad, donde residia el menor y solicitar la regulacién de visitas, situacion
que a la fecha no se ha surtido. Solo y Unicamente, porqué el mismo no tiene
interés en el menor.

AL SEXTO: No es cierto, siempre ha tenido conocimiento sobre la paternidad
del menor, como se expuso anteriormente.

AL SEPTIMO: No es cierto, es una afirmaciéon deshonesta, toda vez, que la
parte demandante siempre supo gue no tenia una relacion biolégica con el
menor de edad.

Al SEPTIMO -REPETIDO EL NUMERAL: No es cierto, mi poderdante es una
mujer correcta, digna, por lo que jamas utilizaria a su menor hijo para generar
presion. Indiscutiblemente, falta a la verdad e induce a error al Despacho la
parte demandante, pues siempre tuvo conocimiento sobre la realidad de mi
poderdante, plenamente aceptada y aprobada, que la ultima comunicacion que
ha tenido el sefior ESPINOSA con mi prohijada es en el afio 2021 (tal como se
puede evidenciar en las grabaciones que se aportan al despacho con la
presente contestacién, de conversaciones con la actual esposa del
demandante), no como indica la parte accionante en su demanda.

AL OCTAVO: No es cierto, recuerda esta parte, que los permisos vigentes
segun la norma que regula la materia; para que un menor de edad, pueda salir
del pais, son otorgados Unica y exclusivamente, por quien ejerce su patria
potestad, en gracia de discusion, si el menor de edad ha salido del pais,
evidentemente, es autorizado por su padre de lo contrario, migracion Colombia,
no permitiria que el nifio pusiera un pie fuera del pais, si no es autorizado por
su padre y/o por una autoridad judicial.

AL NOVENO: No es cierto, otorgd el permiso, con plena capacidad y con
certeza sobre el documento que firma, sin ningun tipo de coaccidn, sin perjuicio
de sefialar que tal manifestacion es inconducente dentro del presente proceso.

AL DECIMO: No es cierto, dentro del presente proceso, no existe duda, sino
por el contrario emerge certeza, frente al grave incumplimiento que tiene la
parte demandante, respecto de sus obligaciones como padre. Se genera un
interrogante, si el sefior Espinosa, se encuentra tan acongojado, porqué razon
no ha acudido a la jurisdiccion de familia, en ejercicio de sus derechos a la
regulacion de visitas y demas. Pues siempre ha tenido conocimiento del lugar
donde reside mi prohijada, prueba de ello es, la notificacion de la presente
demanda.

AL ONCEAVO: Es cierto, NICOLAS ALEJANDRO ESPINOSA LOAIZA, tiene
una familia, en desarrollo de sus derechos fundamentales y del nifio,
reconocidos por nuestra Carta Magna; reconoce a su padre sefior ARBEY
ALEJANDRO ESPINOSA, a su madre sefiora LEIDY VANESSA LOAIZA
MONTOYA, no es admisible que el sefior ESPINOSA, cambie de parecer
segun su estado emocional y/o familiar, toda vez, que el mismo también en
ejercicio de su derecho, conform6 una nueva familia, y por ende faltando a la
verdad, pretenda impugnar la paternidad. Por evadir, su responsabilidad de
padre y obligaciones, pues correctamente, mi prohijada le solicita el



cumplimiento de sus deberes “obligacién alimentaria” que como padre tiene,
aceptados en pretérita oportunidad.

AL DOCEAVO: No es cierto parcialmente, el sefior ESPINOSA, siempre ha
tenido comunicacion telefonica con mi prohijada. En punto del profesional en
derecho, es cierto, toda vez, que mi prohijada contrato los servicios de un
profesional en derecho, para incoar demanda de regulacion de alimentos,
visitas y demas, por lo tanto, el sefior ARBEY ALEJANDRO ESPINOSA,
decidi6 faltar a la verdad, inducir a error al Despacho y recrear tales
afirmaciones a efectos de impugnar la paternidad del menor de edad, para
evadir la responsabilidad adquirida, desde enero del afio 2013, afirmada con el
registro civil de nacimiento de NICOLAS ALEJANDRO ESPINOSA LOAIZA.

AL TRECEAVO: Es un hecho cierto, dado la existencia del mismo en la
demanda.

A LAS PRETENSIONES

Me opongo rotundamente a todas y cada una de las incoadas, por carecer de
fundamento juridico y factico, como seguramente se demostrara a lo largo de
este proceso.

Sin perjuicio de sefalar que frente a la solicitud de designacién de curador ad
litem, respecto del menor NICOLAS ALEJANDRO ESPINOSA LOAIZA, esta no
procede, toda vez, que mi poderdante ejerce la patria potestad del mismo y por
ende su representacion dentro de la demanda de impugnacion de paternidad.

Asi como solicito desde ya no realizar la prueba de ADN, al menor de edad,
NICOLAS ALEJANDRO ESPINOSA LOAIZA, toda vez, que la misma vulnera
los derechos fundamentales del menor de edad, habida consideracién, que
evidentemente, la prueba arrojara 99.9% de incompatibilidad, frente al sefior
ARBEY ALEJANDRO ESPINOSA MARTINEZ, pues con certeza, él mismo
tenia pleno conocimiento al momento del reconocimiento de que no era su hijo,
por no convivir, ni tener relaciones sentimentales con mi prohijada.

En consecuencia, solicit6 muy respetuosamente la condena en costas a la
parte demandante, asi como solicitd se tase los perjuicios ocasionados por la
presentacion de la demanda induciendo a erro al Despacho.

En igual sentido, protegida por los derechos fundamentales reconocidos en
nuestra Carta Magna, mi poderdante se reserva el derecho de citar otros
nombres, toda vez, que solo reconoce al Sefior ARBEY ALEJANDRO
ESPINOSA MARTINEZ, como padre de su menor hijo.

EXCEPCIONES DE MERITO Y/O FONDO

1). FALTA DE LEGITIMIDAD EN CAUSA, CONOCIMIENTO Y ACEPTACION
DE LA PATERNIDAD:

Entendida como la legitimacion ad causam, “(...) es el reconocimiento del actor
y del reo por parte del orden juridico, como las personas facultadas para pedir y
contestar el procedimiento que es objeto del juicio; de modo que esta
legitimado para actuar, ya sea activa o pasivamente (...)"



Ha de relievarse, que el sefior ARBEY ALEJANDRO ESPINOSA MARTINEZ,
no se encuentra legitimado para impetrar accion de impugnacion de paternidad,
toda vez, que ella surge del pleno desconocimiento de la paternidad, situacion
de no se compadece con la realidad. Toda vez, que mi poderdante desde el
mes de enero del afio 2013, le hizo saber a la parte demandada que se
encontraba en estado de gravidez con tres meses de gestacion, y frente al
particular, el sefior ESPINOSA, lo aceptd, por lo que es inadmisible, que
faltando a la verdad y veracidad incoe la presente accién, cuando este acepto
la paternidad con las obligaciones intrinsecas que le impone el ser padre y
representante legal de un menor de edad.

2) CADUCIDAD DE LA ACCION PARA PRESENTAR Y SOLICITAR LA
IMPUGNACION DE PATERNIDAD:

El articulo 216 de la Ley 1060 de 2006, por la cual se modificé las normas que
regulan la impugnacion de la paternidad y la maternidad, al tenor literal
establecio:

“(...) Podran impugnar la paternidad del hijo nacido durante el
matrimonio o en vigencia de la uniéon marital de hecho, el conyuge o
comparfiero permanente y la madre, dentro de los ciento (140) dias
siguientes a aquel en que tuviera conocimiento de que no es el padre o
madre biologica (...)”

Se torna imperioso sefialar al H. Despacho, que el sefior ARBEY ALEJANDRO
ESPINOSA MARTINEZ, no presentd la demanda de impugnacion de
paternidad, dentro de los ciento cuarenta dias, toda vez, que el mismo tuvo
pleno conocimiento de no ser el padre del menor NICOLAS ALEJANDRO
ESPINOSA LOAIZA, desde los tres meses de gestacion en el vientre de su
madre, “enero del afo 2013” por ser un hecho notorio y que brindaba certeza,
habida consideracién, que mi poderdante no convivia con la parte demandante
y por ende no tenian relaciones sexuales.

En gracia de discusion del texto y literalidad del numeral séptimo de la
precitada demanda de impugnacion de paternidad, emerge certeza,
manifestado bajo la gravedad de juramento, que se entiende prestada al
momento de presentar la demanda, por parte del sefior ARBEY ALEJANDRO
ESPINOSA, que se enter6 en el mes de octubre del 2020, al momento de
solicitar documentacién del menor para tramites legales, desde esa fecha
manifestd su intencidn de practicar prueba de ADN, al menor de edad.

La demanda de impugnacion de paternidad, tiene fecha de admision octubre de
la presente anualidad, lo que con certeza y mas alla de toda duda razonable,
segun las reglas de la experiencia y sana critica, puede concluir el Despacho
gue dentro de la presente accion se generé el fendmeno de la caducidad.

En primer lugar, porqué el sefior demandante siempre tuvo conocimiento sobre
su real situacién en punto del menor y al momento de nacer este no practico la
prueba de ADN, sino por el contrario, procedio a registrarlo. En igual sentido,
manifestd conocer los hechos desde octubre de la anterior anualidad y solo
hasta el presente afo ejercié su derecho, cuando le solicitaron el cumplimiento
de sus obligaciones alimentarias.

3) FALSEDAD IDEOLOGICA Y FRAUDE PROCESAL:




Se configura cuando la parte demandante presenta la demanda faltando a la
realidad y circunstancias de tiempo, modo y lugar, dando por cierto situaciones
gue difieren de la realidad, manifestando que desconocia tal situacién o la
paternidad de su menor hijo. Cuando fue un hecho cierto, notorio y facil de
probar que la parte demanda y demandante estaban separados y por ende mi
prohijada sostenia una relacion sentimental diferente. Sin que ello se deba
entender como una infidelidad, toda vez que era soltera. Desde ya solicitd
evaluar la compulsa de copias a la jurisdiccion penal.

Sin perjuicio de sefalar que el sefior ARBEY ALEJANDRO ESPINOSA
LOAIZA, actualmente sostiene una nueva relacion sentimental con la sefora
BURGOS BOLIVAR YOMAIRA (quien figura en redes sociales como YOMA
BURGOS, tal como se anexa a este escrito, con la finalidad de dar valides al
material probatorio que mas adelante se relaciona), asi registra en su perfil de
paginas sociales, segun la parte demandada y esta se comunicé via chat por la
red social publica Facebook, con mi poderdante y la nueva pareja de mi
poderdante el sefior OSCAR FABIAN MORENO TOVAR, realizando
manifestaciones, que brindan certeza sobre el pleno conocimiento de la
paternidad del menor, indicando que el sefior ESPINOSA siempre supo la
verdad y que por tanto la sefiora LEIDY VANESSA, se debia sentir agradecida
por el reconocimiento del menor, por el aqui demandante sin ser su padre
biolégico. (se anexa pantallazo de la red social publica Facebook de la sefiora
YOMAIRA BURGOS - YOMA BURGOS para dar pleno conocimiento a su
despacho de lo descrito).

Yoma Burgos (ivanna)
LIBRA s

a Agregar @ Mensaje -ee

@ En una relacion con Arbey Alejandro
Espinosa

@ Se unid en: Junio de 2012

Ver la informacion de Yoma




4) GARANTIA DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DEL MENOR DE
EDAD:

El articulo 44 de nuestra Carta Magna, desarrolla los derechos fundamentales
de los nifios, el derecho a tener una familia y no ser separado de ella, el
cuidado y el amor, desde la fecha de su nacimiento, el sefior ARBEY
ALEJANDRO ESPINOSA, acepto ser el padre del menor de edad NICOLAS
ALEJANDRO ESPINOSA LOAIZA, por lo tanto, inadmisible se torna, que el
sefior casi ocho afios después, evalué su situacion y decida faltar a la verdad,
realizando apreciaciones que difieren de la realidad, afectando gravemente los
derechos consolidados del menor de edad, quien merece ser tratado con
dignidad y cuidado.

En tal sentido, someterlo a una recomposicion y/o cancelacion de paternidad,
evidentemente lo afectaria psicolégica y emocionalmente, el reconocimiento de
paternidad de la parte demandada se surtié con plena capacidad, consciente y
bajo el entendimiento de las obligaciones legales y civiles que surgian de un
acto de amor y solidaridad; priman los derechos del menor de edad, frente a los
actos de irresponsabilidad de un mayor de edad, ligero en sus apreciaciones y
responsabilidades.

5) CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES QUE POSEE COMO PADRE:

La obligacién de padre surgié del pleno conocimiento de no tener relacion
biolégica con el menor de edad, como un acto de responsabilidad, libre,
consiente y voluntario, por lo tanto noventa y seis (96) meses después, es
inaceptable que se diga que no responde solo porqué el menor no tiene vinculo
biolégico, cuando emergen obligaciones civiles del acto del reconocimiento.

PRUEBAS

Para demostrar los fundamentos de las excepciones de fondo formuladas
solicito a la sefiora Juez se sirva decretar y practicar las siguientes pruebas:

DOCUMENTALES:
Solicito se tenga como pruebas documentales las siguientes:

e Se anexa como archivo adjunto a la presente contestacion de demanda,
los mensajes de voz del chat de la red social Facebook, realizadas con
la sefiora YOMAIRA BURGOS BOLIVAR, actual pareja del sefior
ARBEY ALEJANDRO ESPINOSA MARTINEZ, e interlocutando con la
sefiora LEIDY VANESSA LOAIZA MONTOYA sobre el tema en cuestion
(archivo nombrado CONVERSACION BURGOS-LOAIZA).

e Se anexa como archivo adjunto a la presente contestacion de demanda,
los mensajes de voz del chat de la red social Facebook, realizadas con
la sefiora YOMAIRA BURGOS BOLIVAR, actual pareja del sefior
ARBEY ALEJANDRO ESPINOSA MARTINEZ, e interlocutando con el
sefior OSCAR FABIAN MORENO TOVAR, actual pareja de la sefiora
LEIDY VANESSA LOAIZA MONTOYA sobre el tema en cuestion
(archivo nombrado CONVERSACION BURGOS-MORENO 1, vy
CONVERSACION BURGOS-MORENO 2).



TESTIMONIALES:

Su sefioria ruego decretar el testimonio de los sefiores que a continuacion
relaciono:

Su sefioria solicito fijar fecha y hora con el fin de escuchar el testimonio
de la sefiora GLADYS SANCHEZ MOTTA, quien recibe notificaciones en
el correo electronico morenooscar950428@gmail.com, abonado
telefénico 3222055469, quien puede deponer sobre la veracidad de lo
aqui indicado.

Sefior Juez solicito fijar fecha y hora con el fin de escuchar el testimonio
de la sefiora MAIRA MARCELA ROJAS CORTES, con el fin de ser
escuchada sobre las circunstancias descritas en la presente demanda.
Recibe notificaciones en el correo
mairamarcelarojas1990@hotmail.com, abonado telefénico 3177007176.

Sefior Juez solicitod fijar fecha y hora con el fin de escuchar el testimonio
de la sefiora LEIDY VANESSA LOAIZA MONTOYA, con el fin de ser
escuchada sobre las circunstancias descritas en la presente demanda.
Serd citada por mi conductor.

Sefior Juez solicité fijar fecha y hora con el fin de escuchar el testimonio
del sefior OSCAR FABIAN MORENO TOVAR, actual pareja de LEIDY
LOAIZA, con el fin de ser escuchado sobre las circunstancias descritas
en la presente demanda, y quien podra dar fe sobre el pleno
conocimiento del demandado de la paternidad del menor de edad. Podréa
ser citado por mi conducto.

Sefior Juez solicité fijar fecha y hora con el fin de escuchar el testimonio
de YOMAIRA BURGOS BOLIVAR, la sefiora esposa del demandante,
con el fin de ser escuchada sobre las circunstancias descritas en la
presente demanda, y quien podra dar fe sobre el pleno conocimiento del
demandado de la paternidad del menor de edad. Podra ser citada en la
Calle 20 sur este 1-23 Vifia del mar Villavicencio, teléfono 3103546851.

INTERROGATORIO DE PARTE:

1.

1.

Su sefioria solicito fijar fecha y hora con el fin de adelantar interrogatorio
de parte al sefior ARBEY ALEJANDRO ESPINOSA, quien puede ser
notificado por intermedio de su abogado.

ANEXOS
Poder para obrar.

NOTIFICACIONES

El demandante: Recibe notificaciones en la direccién aportada en la demanda

inicial.
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La demandada al correo electronico vannesaloaiza24@gmail.com, o por
intermedio de la suscrita, ya que en la actualidad habita en la ciudad de Cuiaba
MT — Brasil.

La suscrita en la secretaria de su Despacho o en la avenida carrera 80 No. 8 —
11 Oficina 343 de la ciudad de Bogotd D.C., correo electrénico
anabeatrizreyes02@yahoo.es o jazv78@yahoo.es, abonado telefénico 311-
5315714.

Del Sefior Juez,

T.P. No. 153.817 del C.S.J.
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