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5’ SCCRETARIA

25 OCT 9

Mayicenc

Sefior ,
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Villavicencio

Asunto. Demanda verbal de mayor cuantia

De. Angel Maria Peralta Carrillo

Contra. ARCOS LTDA, otros y Empresa de Servicios Publicos del Meta S.A.
E.S.P.

Rad. 500013103002-2017-0068-00

Dentro del término legal, en ejercicio del poder conferido por el ingeniero ORLANDO GUZMAN VIRGUEZ,
mayor de edad, identificado con la cedula de ciudadania N°17.339.540 expedida en Villavicencio, en calidad
de representante legal de la sociedad EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DEL META S.A. E.S.P.
EDESA S.A. E.S.P., con NIT N°822.006.587-0, (entidad publica descentralizada por servicios) con domicilio
principal en la ciudad de Villavicencio, conforme el certificado de existencia y representacion legal que obra en
el proceso, me permito dar contestacion a la demanda impetrada dentro del proceso de Ia referencia, de la
siguiente manera:

ALOS HECHOS
AL PRIMERO. Es cierto. Como puede inferirse de la parte considerativa del contrato estatal de

obra N°112 de 2011, suscrito entre EDESA S.A. E.S.P con la UNION TEMPORAL BOCATOMA PTAP; la
entidad actia en calidad de Gestor del PDA.!

|
DECRETO 3200 DE 2008 Articulo 12. Gestor del PDA. Es el encargado de la gestién, implementacion y seguimiento a la
efecucion del PDA y podré ser:

i) Una empresa de servicios publicos domiciliarios de acueducto, alcantarillado y aseo del orden departamental, siempre
que sus estatutos permitan la vinculacion como socios de los municipios y/o distritos del Departamento que lo soliciten; o

i} El Departamento. ;

Son funciones del Gestor: ‘

1. Desarrollar las acciones necesarias para alcanzar el cumplimiento de los objetivos de: 1a po,lltica del: sector de agua
potable y saneamiento bdsico, la observancia de los principios y el cumpllm/ento de Jos abjdﬁvos y las metas del PDA en el
territorio del Departamento respectivo. : :

2. Garantizar la adecuada implementacién del PDA.

3. Coordinar las acciones de los participantes del PDA.

4. Ser el interiocutor ante los participantes del PDA.

5. Garantizar el cumplimiento de lo previsto en el manual operativo del PDA. aar '

6. Mantener actualizado el diagnéstico técnico base @ implementar un slstema de mfomlaclén que facillte el seguimiento al
avance del PDA. .
7. Adelantar las gestiones necesarias para ina efecifva difustdn del PDA 8nte i

8. Acatar las instrucciones dadas por el Comité Diractiva del PDA, y tomar las ; ra su cumpflmtanto

9. Dar las instrucciones necesarias al esqiema fiduciario de manejo de recursos, ea cwnplbmento de lo establacido por el
Comité Directivo, segtin lo previsto en el respeciivo contrato. -

10. Adelantar, junto con el Gobemador del respectivo Departamento el pmoeso de wnculamén de todos Jos munic:pios ylo
distritos y demés participantes del PDA.

11. Gestionar y/o implementar directamente y/o en conjunto con los partlclpantes del PDA, altafma&vas de financiacion de
proyectos en el marco del PDA.

12. Cuando su naturaleza juridica se lo pen'mta lmplamentar instrumentos financieros para el apalancam/enlo de recursos
destinados al desarrollo del PDA.

13. Prestar, con el apoyo de la Gerencia Asesora; asistencia a lps Municipios y/o Distritas participantes del PDA an los
temas relacionados con la prestacion de los servicios piblicos de aéueducto y/o alcantaritfado y/o aseo.

14. Promover y adelantar las gestiones necesanas para implémentar los e$quemas de transformacion y fortglacimiento
institucional en un Municipio y/o grupo de Municipios y/o D/stntos part/mpantes del PDA, de acuerdo con lo aprobada por el
Comité Directivo.

15. Adelantar procesos de contratacién con cargo a los rectirsos del PDA FASE Il, de acuerdo. oon lo previsto en el articulo
7° del presente decreto, el Plan Anual Estratégico y de Inversiones y los lineamientos y parémetros. generales de
contratacién aprobados por el Comité Directivo, velando por la pluralidad de oferentes y la publicidad de dichos procesos.

16. Preparar, convocar y desarrollar audiencias publicas de rendicién de cuentas para.sl seguimiento a los avances def
PDA, asi como suministrar la informacién requerida por los organismos de control. También podré desarrollar audiencias
publicas para la divulgacion de los procesos de contratacion que se adelanten en el marco del PDA.

Calle 48B No. 30-20 El Caudal - Teléfonos: 6643004 — 6645456 — 6640691 -6643566 movil:
3208397787 - 320305443 — 3203449658 Villavicencio - Meta email: gerencia@consorciobm.com
www.consorciobm.com




CONSORCIO

Borrero Martfh Abogades SAS

EDESA en calidad de GESTOR DEL PDA, designado por el Departamento del meta, de conformidad con el
decreto 0329 de 2008, y en desarrollo del convenio interadministrativo N°786 del 6 de abril de 2009, adelanto
licitacion publica que culmindé con la adjudicacién del contrato N°112 de 2011 en favor de la UNION
TEMPORAL BOCATOMA PTAP.

El beneficiario final del objeto del contrato N°112 de 2011 es el municipio de Villavicencio y no EDESA.

AL SEGUNDO. Es cierto. El objeto del contrato estatal de obra N°112 de 2011 es “Construccion
obras para la optimizacion de la linea de aduccién desde la bocatoma en quebrada
honda hasta la PTAP, municipio de Villavicencio-Meta”

EDESA S.A. E.S.P., es una entidad publica?, que tiene el caracter de gestor PDA, debidamente designado por
el Departamento del Meta para tal fin, y por ende al contrato estatal N° 112 de 2011 le es aplicable el régimen
contractual piblico que emana de la Ley 1176 de 20073 (crea los Planes Departamentales de Aguas) y el

17. Asistir, con el apoyo de Gerencia Asesora, a las entidades territoriales participantes del PDA para efectos de la
certificacién a que se refiere el articulo 4° de la Ley 1176 de 2007 y lo establecido en el Decreto 28 de 2008.

18. Rendir informe de sus actuaciones y del estado de avance del PDA, al Comité Directivo del PDA, en concordancia con
lo establecido en el Manual Operativo.

19. Las que se le asignen en el manual operativo, las necesarias para implementar el PDA y las derivadas del presente
decreto.

20. Las demas que, de acuerdo con su naturaleza juridica, le estén autorizadas por la ley.

2 Ley 489/98 Articulo 68°.- Entidades descentralizadas. Son entidades descentralizadas del orden nacional, los

establecimientos publicos, las empresas industriales y comerciales del Estado, las sociedades publicas y las sociedades de
economia mixta, las superintendencias y las unidades administrativas especiales con personeria juridica, las empresas
sociales del Estado, las empresas oficiales de servicios ptiblicos y las demas entidades creadas por la ley o con su
autorizacion, cuyo objeto principal sea el ejercicio de funciones administrativas, la prestacién de servicios publicos o la
realizacion de actividades industriales o comerciales con personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio.

Como érganos del Estado aun cuando gozan de autonomia administrativa estan sujetas al control polmco y a Ia ‘suprema
direccion del érgano de la administracién al cual estén adscritas. (...) (el resaltado es nuestro) .,

3 Ley 1176/07 Articulo 10. Destinacion de los recursos para los departamentos. Con los recursos del Sistema General de
Participaciones correspondientes a la participacién para agua potable y saneamiento bésico que se asignen a los
departamentos, se conformarg una bolsa para cofinanciar las inversiones que se realicen en los distritos y municipios para
desarrollar proyectos en el marco del Plan Departamental de Agua y Saneamiento del respectivo departamento. Estos
recursos serén complementarios a los demé4s recursos que aporte el departamento para este fin.

Dichos recursos serén focalizados en la atencién de las necesidades mas urgentes de la poblacién vuinerable en materia de
prestacion eficiente de los servicios de agua potable y saneamiento bdsico de acuerdo con los resultados de los
diagndsticos adelantados, en las siguientes actividades en el marco del plan departamental de agua y saneamiento:

a) Promocioén, estructuracién, implementacién e inversion en infraestructura de esquemas regionales de prestacién de los
servicios, de acuerdo con los planes regionales y/o departamentales de agua y saneamiento;

b) Proyectos regionales de abastecimiento de agua para consumo humano;
¢) Proyectos de tratamiento y disposicion final de residuos liquidos con impacto regional;
d) Proyectos de tratamiento, aprovechamiento y disposicién final de residuos sdélidos con impacto regional;

e) Pago del servicio de deuda adquirida por el departamento para financiar infraestructura del sector de agua potable y
saneamiento basico, en cumplimiento de sus competencias, en el marco del Plan Departamental de Agua y Saneamiento.
Paragrafo 1°. Exclusivamente en el marco de un proceso de reestructuracién para la prestacion de los servicios publicos
domiciliarios de agua potable y saneamiento béasico en uno o varios distritos y/o municipios como resultado del cual se
vinculen operadores especializados, en el marco del Plan departamental de Agua y Saneamiento, seré posible, previa
autorizacién expedida por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, cofinanciar con cargo a los recursos

de la participacién para agua potable y saneamiento basico del Sistema General de Participaciones, por una sola vez para
cada caso, el pago de pasivos laborales de las personas prestadoras de los servicios publicos mencionadas en los
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wr somizenrs

decreto 3200 de 2008.4 (Definicién. Planes Departamentales para el Manejo Empresarial de
los Servicios de Agua y Saneamiento - PDA.)

AL TERCERO. Es cierto. Ese fue el valor inicial del contrato estatal de obra N°112 de 2011.

AL CUARTO. No nos consta. El contratista UT BOCATOMA PTAP, era auténomo en la
ejecucion del contrato estatal de obra N°112 de 2011, por ende €l es responsable de los proveedores y
demas terceros que haya requerido para la ejecucion del objeto contractual.

AL QUINTO. No nos consta. El contratista UT BOCATOMA PTAP, era auténomo en la
ejecucion del contrato estatal de obra N°112 de 2011, por ende él es responsable de los proveedores y
demas terceros que haya requerido para la ejecucion del objeto contractual. EDESA no tuvo ninguna relacion
contractual con el actor.

AL SEXTO. No nos consta. EDESA no tuvo ninguna relacion contractual con el actor, no
obstante se difiere que de un contrato de obra como lo afirma el actor haber sostenido con los integrantes de
la UT se puedan derivar “Honorarios” pues estos son propios de los contratos de prestacion de servicios y no
de los contratos de obra, 0 suministro.

AL SEPTIMO. No nos consta. El contratista UT BOCATOMA PTAP, era auténomo en la
ejecucion del contrato estatal de obra N°112 de 2011, por ende él es responsable de los proveedores y
demas terceros que haya requerido para la ejecucion de! objeto contractual. EDESA no tuvo ninguna relacion
contractual con el actor y por lo tanto desconoce de las condiciones contractuales que ellos hayan pactado.

AL OCTAVO. No nos consta. El contratista UT BOCATOMA PTAP, era autonomo en la
ejecucion del contrato estatal de obra N°112 de 2011, por ende él es responsable de los proveedores y
demas terceros que haya requerido para la ejecucion del objeto contractual. EDESA no tuvo ninguna relacion
contractual con el actor y por lo tanto desconoce de las condiciones contractuales que ellos hayan pactado.

numerales 1y 3 del articulo 15 de la Ley 142 de 1994, causados con anterioridad a la entrada en vigencia de la presente
ley.

El Gobierno Nacional establecera las condiciones y procedimientos necesarios para la cofinanciacion, sefialando ademas
los criterios para determinar la contrapartida que deberd aportar cada distrito o municipio de acuerdo con su capacidad
fiscal.

Parégrafo 2°. Las inversiones en infraestructura fisica que realicen los departamentos deben estar definidas en los planes
de desarrollo y para el caso del servicio publico de aseo en los planes municipales o distritales para la gestion integral de
residuos sélidos, asi como en los planes de inversiones de las personas prestadoras de servicios puiblicos, los cuales deben
estar articulados con el Plan Departamental de Agua y Saneamiento.

* Decreto 320012008 Articulo 1°. Definicién. Planes Departamentales para el Manejo Empresarial de los Servicios de Agua y
Saneamiento - PDA. Son un conjunto de estrategias de planeacion y coordinacién interinstitucional, formuladas y
ejecutadas con el objeto de lograr la armonizacion integral de los recursos, y la implementacién de esquemas eficientes y
sostenibles en la prestacion de los servicios publicos domiciliarios de agua potable y saneamiento bésico.

Articulo 7°. Contratacién. Los procesos de contratacion que se adelanten en desarrollo de un PDA FASE Il con cargo a
los recursos de los actores del PDA podrén ser adelantados por el Gestor del PDA o el(los) operador(es) de los servicios
publicos domiciliarios de acueducto y/o alcantarillado y/o aseo que preste(n) en el municipio 0 grupo de municipios
beneficiarios del proyecto; lo anterior observando lo previsto en el contrato de fiducia mercantil y las normas que resulten
aplicables.

Las autoridades ambientales podrén adelantar procesos de contratacion, en el marco del PDA, cuando aporten recursos
para el respectivo proyecto.

En todo caso, las actuaciones de quienes intervengan en los PDA se desarrollarén con ameglo a los principios de
transparencia, economia y responsabilidad, y de conformidad con los postulados que rigen la funcién administrativa.
Articulo 12. Gestor del PDA. (...)
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AL NOVENO. No nos consta. El contratista UT BOCATOMA PTAP, era auténomo en la
ejecucion del contrato estatal de obra N°112 de 2011, por ende él es responsable de los proveedores y
demas terceros que haya requerido para la ejecucion del objeto contractual. EDESA no tuvo ninguna relacion
contractual con el actor y por lo tanto desconoce de las condiciones contractuales que ellos hayan pactado.

AL DECIMO. No nos consta. EDESA no tuvo ninguna relacién contractual con el actor, no
obstante se difiere que de un contrato de obra como lo afirma el actor haber sostenido con los integrantes de
la UT se puedan derivar “Honorarios™ pues estos son propios de los contratos de prestacion de servicios y no
de los contratos de obra, o suministro.

AL DECIMO PRIMERO. No nos consta. El contratista UT BOCATOMA PTAP, era auténomo en la
ejecucion del contrato estatal de obra N°112 de 2011, por ende él es responsable de los proveedores y
demas terceros que haya requerido para la ejecucion del objeto contractual. EDESA no tuvo ninguna relacion
contractual con el actor y por lo tanto desconoce de las condiciones contractuales que ellos hayan pactado.

AL DECIMO SEGUNDO. No nos consta. El contratista UT BOCATOMA PTAP, era autonomo en la
ejecucion del contrato estatal de obra N°112 de 2011, por ende él es responsable de los proveedores y
demas terceros que haya requerido para la ejecucion del objeto contractual. EDESA no tuvo ninguna relacion
contractual con el actor y por lo tanto desconoce de las condiciones contractuales que ellos hayan pactado.

AL DECIMO TERCERO. No nos consta. El contratista UT BOCATOMA PTAP, era autnomo en la
ejecucion del contrato estatal de obra N°112 de 2011, por ende él es responsable de los proveedores y
demas terceros que haya requerido para la ejecucion del objeto contractual. EDESA no tuvo ninguna relacion
contractual con el actor y por lo tanto desconoce de las condiciones contractuales que ellos hayan pactado.

AL DECIMO CUARTO. No nos consta. El contratista UT BOCATOMA PTAP, era auténomo en la
ejecucion del contrato estatal de obra N°112 de 2011, por ende él es responsable de los proveedores y
demas terceros que haya requerido para la ejecucion de! objeto contractual. EDESA no tyvo ninguna relacion
contractual con el actor y por lo tanto desconoce de las condiciones contractuales queeﬂos hayan pactado

AL DECIMO QUINTO. No nos consta. El contratista UT BOGAT
ejecucion del contrato estatal de obra N°112 de 2011, por ende:él es
demas terceros que haya requerido para la ejecucion del objeto ¢t 'f ' ning
contractual con el actor y por lo tanto desconoce de las condiciones contrz elios hayan pactado
EDESA s difiere que de un contrato de obra como loaﬁnnae%actorbawmidn > bsintegranms dela
UT se puedan derivar “Honorarios” pues estos son prapms de los contr :

los contratos de obra, 0 suministro. , _

AL DECIMO SEXTO.
ejecucion del contrato estatal de obra N"HZ de 2011 por ende él;es respons: ;
demas terceros que haya requerido para la e;ecuclén del objeto contractual. EDESA
contractual con el actor y por lo tanto des&onace de las condieiones contractuales
EDESA se difiere que de un contrato de obfacomo lo afirma el actor haber sostenido con los integrantes de la
UT se puedan derivar “Honorarios” pues estos son propios de los contratos de prestacion de servicios ynode
los contratos de obra, 0 suministro.

AL DECIMO SEPTIMO. Es cierto. El actor presento el dia 10 de febrero de 2016 a EDESA soﬁah:d de
pago de un saldo de un contrato civil de obra, la cual fue resuelta por la entidad:mediante oficio del 11 de
febrero de 2016, indicandosele la inexistencia de cualquier tipo de responsabﬂﬁad de esta frente a tal
solicitud.
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AL DECIMO OCTAVO. Es cierto. La entidad no puede asumir el pago del supuesto saldo que afirma el
actor que la UT BOCATOMA PTAP le adeuda, como quiera que no existe ninguna relacion contractual con el
demandante.

A LAS PRETENSIONES
Me opongo a todas y cada una de ellas, como quiera que carecen de fundamentos facticos y por ende sin
piso juridico respecto EDESA como se analizara en el capitulo de excepciones de mérito, por ello desde este
momento solicito que sean despachadas en forma desfavorable.

Desde ahora solicito condenar en costas a la parte actora.

EXCEPCIONES DE MERITO
Propongo como excepciones de fondo las que a continuacion fundamento y que desde este momento solicito
declarar su prosperidad.
1. INEXISTENCIA VINCULO CONTRACTUAL ENTRE EL DEMANDANTE Y EDESA

Afirma el actor que suscribio dos contratos civiles de obra con fa UT BOCATOMA PTAP para la fabricacion
de unos elementos relacionados con el contrato N°112 de 2011.

De la revision del contrato que se allega con la demanda, de fecha 15 de julio de 2015, se evidencia
claramente quienes son las partes, el Contratante (UT BOCATOMA PTAP) y contratista (ANGEL MARIA
PERALTA CARRILLO)

En el mencionado negocio que supuestamente funda las pretensiones de la demanda, EDESA no participa,
no autoriza, en fin, no hace parte del contrato. : .

Siendo el contrato la supuesta fuente de las obligaciones, esta solo_tiene aphcaci&% para quienes hayan
expresado su voluntad en contraerias.5 Cbinas

En modo alguno puede pretenderse que el actuar de unvtef\c,etb, eaemcasg mes elco ntratista pueda
comprometer a la entidad pablica. Para ello es menester que est4 a través de su repre sentante legal ex

de manera inequivoca tal decision. Ello constituye los elementales  requisitos para que una pe{mona‘ seis
obligue.® : 5 e i

‘e ARTICULO 1494. FUENTE DE 1AS OBLIGACIONES. Las obligaciones nacen, ya del concurso real de las
voluntades de dos o mds personas, como en los contratos o convenciones; ya de un hecho voluntario de la persona que se
obliga, como en la aceptacion de una herencia o legado y en todos los cuasicontratos; ya a consecuencia de un hecho que
ha inferido injuria o dafio a otra persona, como en los delitos; ya por disposicion de la ley, como entre los padres y los
hijos de familia. ’

6 ARTICULO 1502. REQUISITOS PARA OBLIGARSE. Para que una persona se obligue a otra por un acto o

declaracion de voluntad, es necesario: 10.) que sea legalmente capaz. 20.) que consienta en dicho acto o declaracion ysu
consentimiento no adolezca de vicio. 30.) que recaiga sobre un objeto licito. 40.) que tenga una causa licita. La
capacidad legal de una persona consiste en poderse obligar por si misma, sin el ministerio o la autorizacion de otra.
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2. AUSENCIA DE AUTORIZACION PARA SUBCONTRATAR IMPIDE COMPROMETER A EDESA

De acuerdo con lo dispuesto, en la clausula decima quinta del contrato estatal de obra N°112 de 2011, que
dispone:

“CLAUSULA DECIMA QUINTA.- CESION Y SUBCONTRATACION: El
CONTRATISTA no podra ceder total ni parcialmente la ejecucién del objeto
contractual sin el consentimiento y la aprobacion previa y escrita de EDESA
S.A E.S.P quien podrd reservarse en forma discrecional las razones que tenga
para negar la autorizacién de la cesién. La autorizacién para subcontratar en
ningun caso exonera al CONTRATISTA de la responsabilidad ni del
cumplimiento de la totalidad de las obligaciones derivadas de este Contrato.

No habrd ninguna relacion contractual entre el subcontratista y EDESA S.A
E.S.P, por lo cual el CONTRATISTA serd el tinico responsable de los actos,
errores u omisiones de sus subcontratistas y proveedores, quienes
carecerdn de todo derecho para hacer reclamaciones ante EDESA S.A
E.S.P.” (El subrayado es nuestro)

En el presente asunto, no obra autorizacion de EDESA que le permitiera al contratista UT BOCATOMA PTAR
contratar al hoy demandante, pero aun existiendo, la misma clausula contractual es clara en indicar que no
habra ninguna relacion contractual entre el subcontratista y EDESA.

El demandante quien previo a la celebracion del contrato de obra con la UT BOCATOMA PTAR debio revisar
el contrato estatal N°112 de 2011, no era ajeno a esta situacion, por lo tanto mal puede pretender ahora
vincular a la entidad publica a su relacion contractual.

3. AUSENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE EDESA Y LA U? BOGATQMA P’TAR

Como ya ha quedado claro, EDESA no forma parte del contrato o coﬂiratas de abraqge fin
suscrito con la UT BOCATOMA PTAR, por ende ello a prima face desna
menos aun frente a algun tipo de responsabilidad.

Pese a ello, actor pretende confundir -y mezclar una serie de reg nere {cantmcmal. éxmﬁttaetual y
laboral) pero ello en modo alguno permite pregonar algiin tlpo de. solldaﬂdad

Afirma percibir honorarios fruto de un: contrato civil de obra oon el ﬂruco objeto de invocar una supuesta
solidaridad que surge en material laboral y por ende no apllcable al caso en estudso ‘pero con el fin de no
dejar dudas, procedo a explicario.

Como se expreso con anterioridad, EDEQEﬁS.A. E.S.P. no.es el fitular, propietaria o beneficiaria de la 4
construida en virtud del contrato N°112 de 2011, y que segn el actor, con base en este surgio a relacion
contractual de la cual pretende reclamar unos presuntos derechos afectados.

La entidad actuando en calidad de GESTOR del PDA para el Departamento del meta, le fue encomendado
adelantar la contratacion y seguimiento a diversos proyectos entre los cuales estuvo la construecién de obras
para la optimizacion de la linea de aduccion desde la bocatoma en quebrada honda hasta la PTAR, Municipio
de Villavicencio — Meta.
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Las actividades de EDESA S.A. E.S.P. como gestor consistieron en planear, programar y desarrollar los
proyectos relacionados con el sector de agua potable y saneamiento basico para los diferentes municipios en
el Departamento del Meta conforme la instruccion del Departamento del Meta y del comité directivo del PDA.

Previa a la contratacion, El Secretario de Planeacion y Desarrollo Territorial del Departamento del Meta
certifico que en dicha dependencia se encontraban registrados en el banco de programas y proyectos de
inversion Departamental (N°557/2010 de septiembre 13 de 2010)

Asi las cosas, queda claro que EDESA S.A. E.S.P. no es el propietario o titular, ni el beneficiario del trabajo y
por ende no le es imputable la solidaridad que pretende el demandante en este proceso en virtud a lo
dispuesto en el articulo. 34 del C.S.T.

Adicional a lo anterior, de los medios de prueba obrantes en el expediente, se observa que la UNION
TEMPORAL BOCATOMA PTAP, no incurrié en una forma de vinculacion o relacion laboral, segin se
desprende del contrato de obra y no de un contrato individual de trabajo, por hay ningn fundamento para
pregonar la solidaridad.

Para la Corte Suprema de Justicia, para la aplicacion de la solidaridad debe estar precedida de una conducta
del contratista tendiente al desconocimiento de la relacion laboral, mediante el uso de otros mecanismos
contractuales, como seria el contrato de prestacion de servicios, por ejemplo.

Ha dicho la corte: “Para la Corte, en sintesis, lo que se busca con la solidaridad laboral del articulo 34
del Codigo Sustantivo del Trabajo es que la contratacion con un contratista independiente para que
realice una obra o preste servicios, no se convierta en un mecanismo utilizado por las empresas para
evadir el cumplimiento de obligaciones laborales. Por manera que si una actividad directamente
vinculada con el objeto econémico principal de la empresa se contrata para que la prestc un tercero,
pero utilizando trabajadores, existird una responsabilidad solidaria respecto de las obligaciones
laborales de csos trabajadores.

Quiere ello decir que si el empresario ha podido adelantar la actividad dm?ctammte i 4 ut?ltmada sus
propios trabajadores, pcro decide hacerlo contratando un tercero para que c.stc ‘adelante Ja actividad,
empleando trabajadores dependientes por él contratados, ¢l beneficiario o dma de Ia obra debe
hacerse responsable de los salarios, prestaciones ¢ indemnizaciones a que Hepen derecho estos
trabajadores, por la via de la solidaridad laboral, pues, en ultimas, resulta bmeﬁaandosc del trabajo
desarrollado por personas que prestaron sus servicios en una Iabor gz;e- o es extraila a Jo que
constituye lo primordial de sus actividades empresariales.”: (Coﬂe sup :
laboral, sentencia 35864 del primero de marzo de 2011, magim‘ado I’onmte. Gustavo José
Gnecco Mendoza) \ .

En consecuencia, EDESA S.A E.S.P. no es fmalmente el beneﬁmano de la obra asi ‘mismo, las pnesuntas
actividades ejecutadas por actor, bajo la instruccién de fa UNION TEMPORAL BOCATOMA PTAP no
corresponden actividades que la empresa ejecute en forma continua bajo el giro ordinario de su actividad.

La reclamacion se centra en el supuesto incumplimiento en pago de un-contrato de obra y no otra relacion.

GENERICA

Acudo a esta, de acuerdo a lo que se liegare a demostrar en el proceso.
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MEDIOS DE PRUEBA
Las excepciones propuestas las fundamento en los siguientes medios de prueba.

Documental

Certificacion de la revisoria fiscal acerca del capital plblico, emitida por la revisoria fiscal
Certificacion de no operador en Villavicencio

Decreto 0329/08

Convenio 786/09

Documentos de existencia y representacion de la empresa (ya obra en el proceso)
Poder.

Interrogatorio de parte.

En forma comedida solicito se cite al demandante ANGEL MARIA PERALTA CARRILLO, mayor de edad,
identificado como aparece acreditado en el proceso, con el fin de que absuelva el interrogatorio que de
manera verbal o escrita sea presentado, sobre los hechos debatidos en el presente proceso.

OPOSICION A LOS MEDIOS DE PRUEBA SOLICITADO POR EL DEMANDANTE

Al interrogatorio de parte al Representante de la entidad publica EDESA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 395 del C.G.P. es de advertir que No es factible la confesién

de los representantes legales cualquiera que sea el orden al que pertenezcan o el régimen juridico al que
estén sometidas.

EDESA una entidad plblica descentralizada de conformidad con el articulo 68 de la iey 489/98, en
consecuencia, se debera negar su practica.

A la exhibicion de documentos:

"deobrasuscmosentreel

EDESA no tiene ningun contrato de interventoria respecto a los suptestos m:: |
actor y la UT BOCATOMA PTAR, por lo tanto no tiene oonsiﬁmdo ningdn contrato-de interventorfa con ese

fin.

La interventoria que tiene contratada EDESA es paﬁa el seguimiento al contrato estatat de obra N°112 de
2011, el cual no es ni puede ser objeto de debate en el ptesente prooeso e

En consecuencia se debera negar el medio de prueba
OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Sin que implique reconocimiento alguno de responsabilidad a cargo del demandado, las acciones
indemnizatorias derivadas de responsabilidad civil no pueden constituirse en la manera en que el demandante
derive un provecho indebido, el afectado -en términos generales- tiene derecho si demuestra la
responsabilidad civil, a que se le indemnice el perjuicio causado 'y sblo ese perjuicio.

El actor pretende el reconocimiento de unos valores, los cuales no se encuentran aceptados por el
demandado UT BOCATOMA PTAR, por lo tanto mal puede la entidad publica tenerlos como ciertos.
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Adicionalmente, realizada una liquidacién de intereses moratorios, sin que dentro del contrato que esgrime
como prueba se encuentra pactada tal condicion y ademas no obra prueba de que se trata de un titulo valor
para que genere tal redito. Prueba de lo contrario es precisamente la existencia de un proceso declarativo con
el que pretende tal reconocimiento.

Ruego a Usted Sefior Juez, respetuosamente, tener en cuenta el presente argumento a fin de desestimar el
juramento propuesto por el actor.

NOTIFICACIONES

A las partes, en las indicadas en la demanda, al suscrito en la calle 48B N° 30-20 barrio caudal alto, en la
ciudad de Villavicencio y a los correos electronicos gerencia@consorciobm.com y juridica@consorciobm.com

Cordialmente,

PEDRO MAURICIO BORRERO ALMARIO
CC 17.348.202 v/CiO
TP 80.190 CSJ
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@ EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DEL META S.A. ES.P. o
EDESA S.A. E.S.P.
Gd@@g NIT. 822.006.587-0
Seﬁor:'
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Ciudad
Ref. PODER Demanda: DECLARATIVA

Demandante: ANGEL MARIA PERALTA CARRILLO
Demandado: EDESA S.A. E.S.P. Y OTROS
Radicado:  5000131030022017006800

ORLANDO GUZMAN VIRGUEZ, mayor y vecino de la ciudad de Villavicencio,
identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, en calidad de
Representante Legal de la Empresa de Servicios Publicos del Meta EDESA S.A. E.S.P.,
identificada con el Nit: 822006587-0, conforme Acta de la Junta Directiva N°. 002 del ocho
8 de Julio de 2016 y Acta de Posesion N°. 0126 del ocho (8) de Julio de 2016,
comedidamente y a través del presente instrumento, manifiesto que confiero PODER
ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE, al doctor PEDRO MAURICIO BORRERO
ALMARIO, mayor de edad, vecino de esta ciudad e identificado con la CC. 17.348.202
expedida en Villavicencio, con Tarjeta Profesional N°. 80.190 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que asuma la defensa de la Empresa de Servicios Publicos del Meta
EDESA S.A E.S.P., dentro del proceso declarativo de la referencia, el cual se tramita en
su despacho.

En ejercicio del poder conferido mi apoderado queda facultado al tenor del Art. 77 del
C.G.P., para transigir, desistir, sustituir, reasumir, conciliar, renunciar y demas facultades
necesarias para la realizacién de la gestion encomendada.

Sirvase senor Juez, reconocerle personeria y darle debida posesién a mi apoderado en
los términos de este mandato.

Acepto,

PEDRO MAURICIO BORRERO ALMARIO
. 17.339.54 Cc. 17.348.202 de Villavicencio

Geremte — Replesentante Legal T.P 80.190 del C.S.J.

EDE$A S.A ES.P

Proyecto: Angélica Johana Turriago Pab6n — Coordinadora Juridi&
Diagonal 19 Transv. 23-02 Barrio el Nogal

www.edesaesp.com.co/ e-mail: edesa@edesaesp.com.co . 5
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