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Seiores

Juzgado Segundo Civil del Circuito de Villavicencio

Dr. Néstor Andrés Villamarin Diaz

Juez

Calle 34 No. 36-43 Manzana J # 2 del Barrio Barzal de Villavicencio

E. S. D.
Ref. Recurso de Reposicion y subsidio apelacion contra los autos de mandamiento de pago y el que ordené medidas cautelares
Radicado No. 500013103002-2021-00359-00

Demandados: ALIRIO BARRERA ROIJAS, identificado con la C. C. No.17.316.358 expedida en Villavicencio y LUZ MERY
BARRERA ROJAS, identificada con la C. C. No.21.233.969 expedida en Villavicencio.

Demandantes. BLANCA ISABEL BARRERA ROJAS, identificada con la C. C. No. 40.371.590; PABLO BARRERA ROJAS,
identificado con la C. C. No. 17.340.667 de Villavicencio y GILBERTO ANTONIO BARRERA ROJAS, identificado con la C. C. No.
17.308.779 de Villavicencio.

Sefior Juez Segundo Civil del Circuito de Villavicencio

LUIS ARTURO RAMIREZ ROA, abogado en ejercicio, identificado con la C. C. No. 19.405.561 de Bogota, con Tarjeta Profesional de
Abogado 93799 del C. S. de la J., en mi condicion de mandatario judicial de los sefiores: ALIRIO BARRERA ROJAS, identificado
con la C. C. No.17.316.358 expedida en Villavicencio y LUZ MERY BARRERA ROJAS, identificada con la C. C. No.21.233.969
expedida en Villavicencio, ambos mayores de edad y vecinos del Municipio de Villavicencio, a Usted sefior Juez Segundo Civil del
Circuito de Villavicencio, me permito manifestarle que por medio del presente correo allego escrito de los recursos ordinarios de
REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION, contra el auto que contiene el MANDAMIENTO DE PAGO y el que ordend LAS
MEDIDAS CAUTELARES, emitido en su Despacho dentro del radicado No. 500013103002-2021-00359-00, en el cual los
demandantes-ejecutantes son los sefiores: BLANCA ISABEL BARRERA ROJAS, PABLO BARRERA ROJAS Y GILBERTO
ANTONIO BARRERA ROJAS y como demandados mis mandantes los sefiores: ALIRIO BARRERA ROJAS y LUZ MERY
BARRERA ROJAS.

Asi mismo informo que el presente correo y sus anexos es enviado al apoderado de la parte demandante y los demandantes de
conformidad con los correos reportados en el escrito de demanda.

Solicito por favor dar acuse del presente correo.

Suscribo formalmente como apoderado de los demandados.

Dr. LUIS ARTURO RAMIREZ ROA

C. C. 19.405.561 de Bogots, D. C.

T.P.93799 del C. S. de la J.

Presidente del Colegio de Abogados de la Orinoquia

Asesor y Consultor en Asuntos Constitucionales, Administrativos y Penales.

Vicepresidente de la Asociacién Euro-americana de Derechos Fundamentales

Miembro de la Asociacién Colombiana de Derecho Procesal Constitucional; de la Asociacion Argentina de Derecho
Constitucional; de la Asociacion Mundial de Justicia Constitucional y del Colegio de Abogados Procesalistas
Latinoamericanos.
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Tauramena-Casanare, 6 de diciembre de 2023

Sefores

Juzgado Segundo Civil del Circuito de Villavicencio

Dr. Néstor Andrés Villamarin Diaz

Juez

Calle 34 No. 36-43 Manzana J # 2 del Barrio Barzal de Villavicencio
Correo electronico: ccto02vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Ref. Recurso de Reposicién y subsidio apelacion contra los autos de mandamiento de pago y el que
orden6 medidas cautelares

Radicado No. 500013103002-2021-00359-00

Demandados: ALIRIO BARRERA ROJAS, identificado con la C. C. N0.17.316.358 expedida en
Villavicencio y LUZ MERY BARRERA ROJAS, identificada con la C. C. N0.21.233.969 expedida en
Villavicencio.

Demandantes. BLANCA ISABEL BARRERA ROJAS, identificada con la C. C. No. 40.371.590;
PABLO BARRERA ROJAS, identificado con la C. C. No. 17.340.667 de Villavicencio y GILBERTO
ANTONIO BARRERA ROJAS, identificado con la C. C. No. 17.308.779 de Villavicencio.

Sefior Juez Segundo Civil del Circuito de Villavicencio

LUIS ARTURO RAMIREZ ROA, abogado en ejercicio, identificado con la C. C. No. 19.405.561 de
Bogot4, con Tarjeta Profesional de Abogado 93799 del C. S. de la J., en mi condicion de mandatario
judicial de conformidad con el poder que se anexa a la presente de los sefiores: ALIRIO BARRERA
ROJAS, identificado con la C. C. No0.17.316.358 expedida en Villavicencio y LUZ MERY
BARRERA ROJAS, identificada con la C. C. N0.21.233.969 expedida en Villavicencio, ambos
mayores de edad y vecinos del Municipio de Villavicencio, a Usted sefior Juez Segundo Civil del Circuito
de Villavicencio, me permito manifestarle que por medio del presente escrito impetro los recursos
ordinarios de REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION, contra el auto que contiene el
MANDAMIENTO DE PAGO y el que orden6 LAS MEDIDAS CAUTELARES, emitido en su Despacho
dentro del radicado No. 500013103002-2021-00359-00, en el cual los demandantes-ejecutantes son los
sefiores: BLANCA ISABEL BARRERA ROJAS, PABLO BARRERA ROJAS Y GILBERTO
ANTONIO BARRERA ROJAS y como demandados mis mandantes los sefiores: ALIRIO BARRERA
ROJAS y LUZ MERY BARRERA ROJAS.

Lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 29 de la Constitucion y los articulos 11, 13,
14, 318 y s. s., del C. G. P., con el objeto y fin de que se sirva realizar control de legalidad dentro del
proceso de marras y en su efecto se sirva revocar de manera integral los autos objeto de los recursos que
se sustentan con el presente escrito.

I. AUTOS CONTRA LOS CUALES SE INTERPONEN LOS RECURSOS DE REPOSICION
Y EN SUBSIDIO APELACION.
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Sefior Juez, en nombre de mis mandantes me permito formalmente impetrar ante su Despacho los recursos
de REPOSICION vy en subsidio APELACION contra los Autos emitidos en su despacho dentro del
proceso ejecutivo de mayor cuantia radicado No.500013103002-2021-00359-00; autos expedidos por
su despacho el dia treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) los cuales fueron notificados por
anotacion en el Estado del dia primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023), mediante los cual se
ordena lo siguiente:

a) Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de mayor cuantia a favor de: BLANCA
ISABEL BARRERA ROJAS, PABLO BARRERA ROJAS Y GILBERTO
ANTONIO BARRERA ROJAS y a cargo de los sefiores: ALIRIO BARRERA
ROJAS y LUZ MERY BARRERA ROJAS, de conformidad con las obligaciones
incorporadas en la providencia de su mismo despacho de fecha cuatro (4) de septiembre
de dos mil veintitrés (2023). Dicho mandamiento de pago a pesar de no establecer de
manera general la cuantia, sumando las cantidades particulares inmersas en el mismo auto
se puede colegir que la cuantia es de MIL OCHOCIENTOS VEINTISIETE
MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS
TREINTA'Y CINCO PESOS ($1.827.239.935).

b) Ordena el embargo de bienes inmuebles de propiedad de los sefiores: ALIRIO BARRERA
ROJAS y LUZ MERY BARRERA ROJAS, asi: a) bienes en cabeza del sefior Alirio
Barrera Rojas, los identificados con las matriculas inmobiliarias Nos. 230-12364 de la oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Villavicencio; 470-12158 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Yopal; 50S-644213 y 50S-1079222 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota Zona Sur. De estas dos Ultimas que corresponde a la Oficina de
Registro de Bogotad Zona Sur. tal como lo demuestran los certificados de tradicion y libertad
allegados la cedula que se registra del sefior Alirio Barrera Rojas, no corresponde con la de él y
con la cual se identifica como se demuestra con la copia de la misma que se allega con este
escrito. b) bienes en cabeza de la sefiora Luz Mery Barrera Rojas, los identificados con las
matriculas inmobiliarias: 470-97240 de la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal
y 50S-40361556 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona Sur. De esta
Gltima matricula que corresponde a la Oficina de Registro de Bogota Zona Sur, tal como lo
demuestra el Certificado de Tradicion y Libertad allegado la cedula registrada alli no es la de la
sefiora Luz Mery Barrera Rojas, tal como se demuestra con la fotocopia allegada con el presente
escrito.

Esta clase de Medidas cautelares denominadas patrimoniales: se trata de medidas que afectan directamente
el patrimonio de una de las partes, y tienen como fundamento sustancial, entre otros, el derecho de
persecucion establecido en el articulo 2488 del Cddigo Civil, norma segin la cual “Toda obligacién
personal da al acreedor el derecho de perseguir su ejecucion sobre todos 10s bienes raices o muebles
del deudor, sean presentes o futuros, exceptudndose solamente los no embargables...” La norma es
clara y precisa los embargos recaen sobre bienes del deudor y para ello debe estar plenamente establecida
la propiedad de los bienes en cabeza del demandado y no con los yerros anteriormente anunciados y
probados de conformidad con los certificados de tradicion y libertad allegados al expediente.
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De otro lado, el sefior Juez, al decretar el embargo de los bienes inmuebles de los demandados olvida lo
establecido en el inciso segundo del articulo 599 del C. G. P., que reza: “El juez, al decretar los embargos
y secuestros, podra limitarlos a lo necesario; el valor de los bienes no podré exceder el doble del crédito
cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas.”. Luego, se hace necesario tal como
dispone la norma establecer el valor del mandamiento ejecutivo y consecuencialmente limitar el embargo
de bienes a dicha cuantia teniendo en cuenta lo dispuesto en la norma en cita.

Il. CONSIDERACIONES ADCIONALES QUE SUSTENTAN LOS RECURSOS

Primero. Los sefiores: BLANCA ISABEL BARRERA ROJAS, identificada con la C. C. No.
40.371.590; PABLO BARRERA ROJAS, identificado con la C. C. No. 17.340.667 y
GILBERTO ANTONIO BARRERA ROJAS, identificado con la C. C. No. 17.308.779, a
través de un supuesto apoderado presentaron demanda ante su Despacho que la denominaron
EJECUTIVO ACUMULADO 2021-00359, desconociendo de plano el procedimiento
establecido en el articulo 306 del C. G. P.

Segundo. En el escrito de demanda el supuesto apoderado de los demandantes, solicita que se libre
mandamiento ejecutivo a favor de sus mandantes y en contra de los demandados por los siguientes
valores:

1. Por la suma de MIL SETECIENTOS NOVENTA Y UN MILLONES OCHOCIENTOS
SESENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS PESOS ($1.791.864.500), de conformidad con la
providencia de su mismo despacho de fecha cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés
(2023).

2. Por la suma de TREINTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO
MIL NOVECIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS ($33.755.935), por concepto de agencias
en derecho.

3. Que se condene en costas a los demandados.

Tercero. Su despacho considera que estadn dados los requisitos legales del articulo 306 del C. G.P., y con
auto de fecha treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) libra mandamiento de pago a favor de
los demandantes y en contra de los demandados y ordena notificar por estado la decision a los
demandantes, desconociendo de plano y en una violacién palmaria del debido proceso lo ordenado
en el numeral 1 del articulo 290 del C. G. P., que ordena notificar personalmente al demandado el
mandamiento ejecutivo. Dicho auto no establece de manera general la Cuantia y tampoco establece un
control de legalidad de lo solicitado, las pruebas allegadas las cuales como ya se advirtié tienen
importantes falencias de identificacién de las partes respecto de los bienes que se solicita el secuestro.

Cuarto. El sefior Juez, desconoce de manera palmaria el procedimiento y requisitos establecidos para el
caso que nos ocupa en el articulo 306 del C. G. P., que de manera imperativa le indica al acreedor de una
sentencia como la emitida en su Despacho el dia cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023), lo
siguiente:
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a) No requiere presentacion de demanda. Sin embargo, en el caso que nos ocupa se presentd
demanda y el sefior Juez dio trdmite, sumado a ello el profesional del derecho supuesto
mandatario de los ejecutantes no allega poder para representar a los demandantes.

b) No se dejo constancia si la demanda’ se formul6 dentro de los treinta (30) dias de la ejecucién de
la sentencia para tener certeza juridico-procesal que el mandamiento ejecutivo se notificaria por
estado. En el caso de marras por lado alguno el sefior Juez dejo constancia, argumento o
establecio en el auto que la DEMANDA (improcedente), se haya presentado dentro de los treinta
(30) de la ejecutoria de la sentencia del cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023), se
tiene certeza que el expediente ingreso al despacho el dia 18 de octubre de dos mil veintitrés
(2023). Sin mas datos.

Quinto. El supuesto apoderado? de los demandantes solicita embargo y secuestro de bienes inmuebles,
gue declara bajo la gravedad del juramento son de propiedad de mis mandantes, en los cuales se pueden
ver las siguientes novedades procesales, que dan al traste con la aseveracion del profesional del derecho
que supuestamente representa a los ejecutantes:

a) Embargo del bien inmueble identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 50S-107922 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona Sur, en el cual se registra como
propietarios los sefiores: Alirio Barrera Rojas y Gladys Hernandez Rojas. Sin embargo, el sefior
Alirio Barrera Rojas, aparece con la Cedula de Ciudadania No. 13.956.349, que no corresponde a
la de él que es la No. 17.316.358 de Villavicencio y adicionalmente mi mandante no tiene
propiedades en Bogota y mucho menos en sociedad con la sefiora Gladys Hernandez Rojas, que
segun el decir de mi mandante no le conoce y ni sabe quién es.

b) Embargo del bien inmueble identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 50S-644213 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd Zona Sur, en el cual se registra una
hipoteca abierta a nombre de BCSC S.A., otorgada por sus supuestos propietarios los sefiores:
Alirio Barrera Rojas y Gladys Hernandez Rojas, desde el once (11) de noviembre de dos mil diez
(2010). Sin embargo, el sefior Alirio Barrera Rojas, aparece con la Cedula de Ciudadania No.
13.956.349, que no corresponde a la de él que es la No. 17.316.358 de Villavicencio. Bien
inmueble que tampoco ha sido o es de propiedad de mi mandante. idem caso anterior.

c) Embargo del bien inmueble identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 50S-40361556 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona Sur, en el cual se registra que dicho
inmueble es patrimonio de familia de la sefiora Luz Mery Barrera Rojas y sus hijos. Sin embargo,
la sefiora Luz Mery Barrera Rojas, aparece con la Cedula de Ciudadania No. 39.730.359, que no

1 Que no se requeria y si por el contrario se debio formular una solicitud de ejecucion de la Sentencia; obviamente con todas las formalidades legales y
procesales.

2 No allegé poder especial otorgado formalmente por los demandantes-ejecutantes, desconociendo lo establecido en el articulo 73 y s.s., del C. G. P. Debe
recordarse que el poder con que el mandatario de los demandantes actud en el proceso de rendicién provocada de cuentas era especial y solamente otorgado
para dicho proceso, tal como consta en el escrito autenticado el dia 25 de febrero de dos mil veintiuno (2021) y que reposa en el expediente a folio 29.
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corresponde a la de ella que es la No. 21.233.969 de Villavicencio. Asi mismo, mi mandante no
tiene propiedades en Bogota.

Como se observa existen graves errores tanto de la parte demandante y del Despacho al pedir el embargo
y secuestro de bienes que no pertenecen de manera exclusiva a los demandados afectando con ello
derechos de propiedad de terceros que no son parte en la Litis. Frente a esta clase de autos gque son
emitidos contrarios a la Constitucion y la Ley, la Jurisprudencia de la Corte Constitucional ha dicho en
Sentencia de Control de Constitucionalidad?®:

“respecto de la regla procesal de la irrevocabilidad de los autos, la Corte Suprema de Justicia ha
establecido por via jurisprudencial una excepcion fundada en gue los autos manifiestamente ilegales no
cobran ejecutoria y por consiguiente no atan al Juez-antiprocesalismo”. (negrillas y subrayado mio)

Efectivamente la base de la sentencia de la Corte Suprema se edifica la tesis de gue un juez puede
corregir sus yerros y por ende puede separarse de los autos gue considere ilegales profiriendo la
resolucion que se ajuste a derecho, tesis que también podria tener acogida en esta sede frente a algunos
autos interlocutorios de clara ilegalidad en el transcurso de un proceso”.

En aras de sanear los yerros expuestos, en armonia con lo establecido en el articulo 132 del C. G. P., la
misma jurisprudencia citada ha sefialado que el error cometido en una providencia no obliga al
administrador de justicia a persistir en él o incurrir en otros, cuando con los mismos se pueden vulnerar
derechos de las partes y de manera especial el debido proceso y el acceso a la justicia.

En ese orden desde ya solicito en nombre de mis mandantes dejar sin
efecto los autos objeto de los presente recursos.

I1l. PRONUNCIAMIENTO ADICIONAL SOBRE LAS CONSIDERACIONES FACTICAS Y
LEGALES POR PARTE DEL DESPACHO PARA EMITIR LOS AUTOS OBJETO DE
LOS RECURSOS.

De manera formal, en nombre de mis mandantes manifiesto mi inconformidad constitucional y legal
contra los autos objeto de los presentes recursos, de conformidad con las subsiguientes consideraciones:

3.1. Del auto gue libra mandamiento ejecutivo. El Despacho de manera errada en las consideraciones y
sustentacion factica y legal del auto de fecha treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023),
considera que se encuentran dada todas las condiciones del debido proceso y cita como normas
procesales las establecidas en el numeral 2 del articulo 379, 422, 424 Y 431 del C. G. P., para librar el
correspondiente mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de mayor cuantia en favor de los
sefiores BLANCA ISABEL BARRERA ROJAS, identificada con la C. C. No. 40.371.590; PABLO
BARRERA ROJAS, identificado con la C. C. No. 17.340.667 y GILBERTO ANTONIO
BARRERA ROJAS, identificado con la C. C. No. 17.308.779 y en contra de mis mandantes.

Veamos:

3 Sentencia C-1069 de 2002.
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1°. El cumplimiento de lo establecido en el numeral 2 del articulo 379 del C. G. P., establecido por el
Despacho no es de recibo en esta instancia procesal tenerlo como sustentacion para emitir el presente
mandamiento de pago. Dicha norma es aplicable para lo providencia que se dictd dentro del proceso de
rendicién de cuentas; pero ahora, nos ocupa la ejecucién de dicha sentencia y, en consecuencia, se debe
ventilar de manera precisa si lo impetrado por el profesional del derecho que funge como mandatario (sin
poder) de los ejecutantes cumple con los todos requisitos legales.

2°. Que existe titulo ejecutivo de conformidad con el articulo 422 del C. G. P., es cierto a pesar de las
observaciones e ilegalidad que se tenga sobre la providencia del cuatro (4) de septiembre de dos mil
veintitrés (2023) emitida por el Despacho dentro caso que nos ocupa y que es el efecto del proceso de
rendicion de cuentas adelantado por lo hoy ejecutantes y cuestionado su procedimiento con los presentes
recursos.

3°. Que existe segun la providencia del cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) emitida por el
Despacho, una suma de dinero exigible a los demandados en favor de los demandantes, por ahora es cierta
y, por tanto, aplica el articulo 424, en concordancia con el articulo 431 del C. G. P.

4°, Considera el sefior Juez, que estan dadas las exigencias procesales establecidas por el articulo 306 del
C. G. P., alo cual con todo respeto y consideracion me aparto totalmente, por lo siguiente:

a) Dicho articulo no exige la presentacion de una demanda por parte de los acreedores tal como
acontecio en el caso de marras. Donde no solo se presente demanda, sino que se hizo a través de
un profesional del derecho con ausencia total de poder para actuar en el proceso ejecutivo
desconociendo de manera palmaria lo establecido en los articulos 73 y 74 del C. G. P., dando
origen a la nulidad establecida en el numeral 4 del articulo 133 del C. G. P. Asi mismo, se allegan
pruebas documentales para pedir el embargo de bienes inmuebles que presentan sendas
irregularidades como ya quedo escrito renglones atras que no fueron advertidas por el despacho en
un error de hecho y de derecho.

4.1. Indebida representacion de los demandantes. En el caso que nos ocupa existe una indebida
representacion de la demandante por las siguientes razones:

12. No existe poder otorgado por los demandantes al profesional del derecho CARLOS ALBERTO PENA
VARGAS, para solicitar la ejecucion de la providencia de fecha cuatro (4) de septiembre de dos mil
veintitrés (2023), emitida dentro del proceso de rendicion de cuentas radicado No. 2021-00359. Es
importante recordar que el poder otorgado al mismo profesional del derecho de manera precisa y explicita
fue solamente para “presentar una demanda y llevarlo hasta su finalizacion el proceso de rendicion
provocada de cuentas”, jamas reza en el mismo para proseguir la ejecucion de la Sentencia en caso de
salir positiva a las pretensiones y el proceso por ahora se tiene que culminé con la Sentencia del cuatro (4)
de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Sin mucho esfuerzo de analisis dicho mandato de representacion judicial-procesal tiene unas limitantes
que dan al traste con el objetivo del mismo para llevar la representacion formal de los demandantes en el
caso que nos ocupa como es el ejecutivo singular de mayor cuantia.

Por tanto, sefior Juez el poder no reune los requisitos de los poderes especiales establecidos en el articulo
74 del C. G. P., y el apoderado no tiene la representacion formal de los demandantes-ejecutantes.
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En ese orden, los demandantes no tienen legitimidad por activa, dado que, quien funge como su supuesto
mandatario estd actuando sin poder debidamente otorgado para actuar al presentar la demanda o incluso si
hubiese solicitado la ejecucidn de la Sentencia. Luego, se reitera, si no existe poder otorgado por los
demandantes y mucho menos en un proceso de mayor cuantia NO se cumplen los requisitos establecidos
en el articulo 73 del C. G. P., respecto del derecho de postulacion y mucho menos los requisitos legales
gue deben tener los poderes especiales que exige que los asuntos deben estar determinados y claramente
identificados tal como lo dispone el articulo 74 ibidem y, por consiguiente, desde ya se advierte la nulidad
establecida en el numeral 4 del articulo 133 del C. G. P.

En el caso que nos ocupa tampoco, se puede aceptar lo dispuesto por el articulo 77 del C. G. P., dado que
el poder otorgado al profesional del derecho para el proceso de rendicion de cuentas fue especifico y lo
limito a la terminacion del proceso; terminacion del proceso que se causdé como ya esta dicho con la
providencia del cuatro (4) de septiembre de 2023.

b) El auto que libra el mandamiento ejecutivo, por lado alguno el Despacho argumento que la
demanda* presentada por el supuesto mandatario de los ejecutantes, se haya presentado dentro de
los términos establecidos por el articulo 306 del C. G. P.

Es de anotar que incluso en los hechos de la demanda se hace una relacion de situaciones que nada tienen
que ver con el proceso ejecutivo; sin embargo, llama la atencion los siguientes hechos:

“Décimo tercero. Los sefiores BLANCA ISABEL BARRERA ROJAS, PABLO BARRERA
ROJAS y GILBERTO ANTONIO BARRERA ROJAS me han conferido poder especial para impetrar
ante su despacho demanda de rendicién provocada de cuentas”. Vemos como este hecho no tiene nada
que ver con la ejecucion de la Sentencia de marras, desconociendo lo establecido en el numeral 5 del
articulo 82 del C. G. P. (subrayado y negrillas mias)

“Décimo cuarto. El dia 18 de noviembre de 2021 a las 3 pm, se convocaron a las partes audiencia de
conciliacion en el CENTRO DE CONCILIACION DE LA FUNDACION DERECHO & FORMACION
TEJIDO HUMANO, se presentaron los sefiores: BLANCA ISABEL BARRERA ROJAS, PABLO
BARRERA ROJAS y GILBERTO ANTONIO BARRERA ROJAS convocantes y los convocados
ALIRIO BARRERA ROJAS Y LUZ MERY BARRERA ROAS no se presentaron, ni aportaron excusa
justificada dentro de los tres dias, de esta manera se agoté el requisito de la conciliacién”. (negrillas
y subrayado mio).

Lo anterior es absolutamente falso y se demuestra con la copia de correo enviado el 18 de noviembre de
2021, a las 02:27 horas, al CENTRO DE CONCILIACION DE LA FUNDACION DERECHO &
FORMACION TEJIDO HUMANO, por parte de los convocados donde solicitan la fijacion de nueva
fecha y justifican los motivos de la inasistencia. Solicitud que no tuvo eco alguno por parte del CENTRO
DE CONCILIACION DE LA FUNDACION DERECHO & FORMACION TEJIDO HUMANO,
desconociendo de manera palmaria sus obligaciones legales establecidas en la Ley 640 de 2001, de
manera especial lo establecido en su articulo 22.

Luego, no es cierto que se haya agotado el requisito de procedibilidad.

4 Que no se requeria.
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Por ultimo, en los hechos de la demanda NO se estableci6 el cumplimiento de la ejecutoria de la Sentencia
y la presentacion de la ejecucion de la misma dentro de los términos del articulo 306 del C. G. P., es mas
ni siquiera se tuvo como argumento y fundamento de derecho el articulo 306 Ibidem.

c) No es de recibo la orden de notificacion por estado, dado que no esta sustentado o demostrado ni
por el supuesto mandatario de los ejecutantes y mucho menos por el despacho que la solicitud de
ejecucién se presentd debida y legalmente dentro de los términos procesales establecidos en el
articulo 306 del C. G. P.

3.2.Del auto que decreta el embargo de inmuebles supuestamente de propiedad de los ejecutados. El
sefior Juez, decreta EL EMBARGO, de los siguientes bienes inmuebles que supuestamente son
propiedad de los demandados, ast:

3.2.1. Bienes inmuebles del sefior Alirio Barrera Rojas: los identificados con las Matriculas
Inmobiliarias Nos. 230-12364 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Villavicencio; 470-121508 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal; asi
mismo, ordeno el EMBARGO de la cuota parte de los inmuebles identificados con las matriculas
inmobiliarias de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona Sur, asi: 50S-
644213 y 50S-107922.

El Embargo decretado de dicho bien inmueble identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 50S-644213
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona Sur, se registra una hipoteca abierta a
nombre de BCSC S.A., otorgada por sus supuestos propietarios los sefiores: Alirio Barrera Rojas y Gladys
Hernandez Rojas, desde el once (11) de noviembre de dos mil diez (2010). En primer lugar, mi mandante
no tiene bienes en la Ciudad de Bogota y aparece registrado con la Cedula de Ciudadania No. 13.956.349,
que no corresponde a la de él que es la No. 17.316.358 de Villavicencio, por tanto, él no es duefio de dicho
bien inmueble y la medida cautelar es improcedente y viola derecho de terceros. Situacion que paso
inadvertida por el supuesto mandante de los ejecutores que pide un EMBARGO de un bien inmueble que
no es del demandado y el mismo despacho yerra porque NO hizo el correspondiente control de legalidad
gue debe realizar durante el desarrollo procesal y en todas sus etapas y mas cuando se trata de tomar
medidas cautelares contra bienes inmuebles que afectan derechos de terceros o del mismo demandado tal
como lo indica el articulo 29 de la Constitucion y los articulos 7°, 13, 14 y 132 del C. G. P.

Idem situacion se presenta con el inmueble identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 50S-107922 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona Sur, en el cual se registra como
propietarios los sefiores: Alirio Barrera Rojas y Gladys Hernandez Rojas. Sin embargo, el sefior Alirio
Barrera Rojas, aparece con la Cedula de Ciudadania No. 13.956.349, que no corresponde a la de él que es
la No. 17.316.358 de Villavicencio.

3.2.2. Bienes inmuebles de la sefiora Luz Mery Barrera Rojas. Se decreta el embargo del bien
inmueble identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 50S-40361556 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Bogota Zona Sur, en el cual se registra que dicho inmueble es
patrimonio de familia de la sefiora Luz Mery Barrera Rojas y sus hijos. Sin embargo, la sefiora
Luz Mery Barrera Rojas, aparece con la Cedula de Ciudadania No. 39.730.359, que no
corresponde a la de ella que es la No. 21.233.969 de Villavicencio. Igualmente, sefior Juez, la
sefiora Luz Mery Barrera Rojas no es la duefia de dicho bien inmueble y la medida cautelar es
improcedente y viola derecho de terceros.
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Situacion que también pasO inadvertida por el supuesto mandante de los ejecutores que pide un
EMBARGO de un bien inmueble que no es de la demandada y el mismo despacho yerra aca también
porgue NO hizo el correspondiente control de legalidad que debe realizar durante el desarrollo procesal y
en todas sus etapas y mas cuando se trata de tomar medidas cautelares contra bienes inmuebles que
afectan derechos de terceros o del mismo demandado tal como lo indica el articulo 29 de la Constitucion y
los articulos 7°, 13, 14 y 132 del C. G. P.

El control judicial que deben ejercer los Jueces respecto de las decisiones, pruebas y demas actuaciones
que se presentan en desarrollo de un proceso es una mandato constitucional, legal e integral.

Esto por cuanto la competencia del juez es plena, sin deferencia especial respecto de las decisiones que se
adopten en cualquier clase de proceso. En ese sentido, la interpretacion normativa y la valoracion
probatoria hecha en sede judicial es controlable judicialmente en el marco que impone la
Constitucion, por lo que las irregularidades del tramite procesal seran valoradas por el juez en su ejercicio
no solo de control de la legalidad, sino también garante de los derechos, por lo que el control que ejerce
involucra todos los principios que rigen la funcién de administrar justicia lo cual refleja la materializacion
de la tutela judicial efectiva.

IV. PRUEBAS

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 164 y s.s., del C. G. P., me permito solicitar formalmente
al despacho se tengan como pruebas las existentes en el expediente del presente proceso que cumplan los
requisitos legales, sin perjuicio de las allegadas con el presente escrito:

1. Pruebas documentales allegadas. Para que sean valoradas, analizadas objetiva y razonadamente
anexo al presente escrito las siguientes pruebas documentales, sin perjuicio de las que se tengan
dentro del expediente:

a) Correo electronico en el cual se pidi6 el aplazamiento de la audiencia de conciliacion previa al
proceso de rendicion de cuentas.

b) Fotocopia de las cedulas de ciudadania de mis mandantes, para se cotejen con los nimeros que
aparecen en los folios de matriculas de los bienes que se orden6 el embargo de la ciudad de
Bogota, como de supuesta propiedad de mis mandantes.

V. ANEXOS

Se allegan con el presente escrito en documentos PDF, los documentos anunciados como pruebas
documentales y el correspondiente poder debidamente otorgado por mis mandantes al suscrito para actuar
en representacion judicial de los mismos en el presente proceso ejecutivo de mayor cuantia.

V1. APLICACION DE MEDIOS ELECTRONICOS PARA EL PRESENTE PROCESO

De conformidad con lo establecido en la Ley 2213 de 2022, por medio de la cual se adoptaron medidas
para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones
judiciales y administrativas, solicito al Despacho, del conocimiento dar aplicacion estricta a lo establecido
en dispuesto en los articulos 1, 2, 3, 4, 6, 8, 9; por tanto, los presentes recursos se presentara a través del
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medio electrénico dispuesto por su despacho para la recepcion de notificaciones y tramites procesales; en
consecuencia, el presente escrito y los anexos se enviaran en archivo PDF, al buzon de correo oficial del
Juzgado.

VII.  PETICIONES

De conformidad con lo expuesto de forma factica y legal en el presente escrito, pido y solicito
formalmente a nombre de mis mandantes, REVOCAR INTEGRAMENTE, los autos emitidos por su
Despacho el dia treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023), en los siguientes términos:

Primero. Sirvase sefior Juez, ejercer control de legalidad dentro del proceso ejecutivo singular de mayor
cuantia radicado en su Despacho con el No. 500013103002-2021-00359-00, en el cual los demandados
son los sefiores: ALIRIO BARRERA ROJAS, identificado con la C. C. N0.17.316.358 expedida en
Villavicencio y LUZ MERY BARRERA ROJAS, identificada con la C. C. N0.21.233.969 expedida en
Villavicencio y los demandantes-ejecutores son los sefiores: BLANCA ISABEL BARRERA ROJAS,
identificada con la C. C. No. 40.371.590; PABLO BARRERA ROJAS, identificado con la C. C. No.
17.340.667 de Villavicencio y GILBERTO ANTONIO BARRERA ROJAS, identificado con la C. C.
No. 17.308.779 de Villavicencio.

Segundo. Revocar en su integridad y dejar sin efectos juridicos los Autos emitidos en su despacho
dentro del proceso ejecutivo de mayor cuantia radicado N0.500013103002-2021-00359-00 el dia
treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) los cuales fueron notificados por anotacion en el
Estado del dia primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023), mediante los cual se ordena:

a) Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de mayor cuantia a favor de: BLANCA
ISABEL BARRERA ROJAS, PABLO BARRERA ROJAS Y GILBERTO
ANTONIO BARRERA ROJAS y a cargo de los sefiores: ALIRIO BARRERA
ROJAS y LUZ MERY BARRERA ROJAS, de conformidad con las obligaciones
incorporadas en la providencia de su mismo despacho de fecha cuatro (4) de septiembre
de dos mil veintitrés (2023).

b) Ordena el embargo de bienes inmuebles supuestamente de propiedad de los sefiores: ALIRIO
BARRERA ROJASy LUZ MERY BARRERA ROJAS, asi:

Del sefior Alirio Barrera Rojas, los identificados con las Matriculas Inmobiliarias Nos. 230-12364 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Villavicencio; 470-121508 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Yopal; asi mismo, ordeno el EMBARGO de la cuota parte de los inmuebles
identificados con las matriculas inmobiliarias de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Bogot4 Zona Sur, asi: 50S-644213 y 50S-107922 y de la sefiora Luz Mery Barrera Rojas, los inmuebles
identificados con las Matriculas Inmobiliarias Nos. 470-97240 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Yopal y 50S-40361556 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotad Zona
Sur.

Tercero. Dejar sin efectos juridicos todas las actuaciones posteriores a la emision de los autos que se pide
la revocatoria integral.
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Cuarto. Sirvase reconocerme la correspondiente personeria juridica para actuar en el presente proceso en
nombre de los demandados de conformidad con el poder allegado con el presente escrito.

VIIl. DE LAS EXCEPCIONES

Respecto de las excepciones no haré pronunciamiento alguno hasta tanto los autos objeto de los presentes
recursos cobren ejecutoria formal, si es que se llegaré a presentar tal situacion juridico-procesal.

IX. DEL CUMPLIMIENTO DE LA LEY 2213 DE 2022

En cumplimiento de lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del C. G. P., y lo normado en la Ley
2213 de 2022, del presente escrito y sus anexos se enviard copia al apoderado y a la parte demandante a
los buzones de correos informados en la demanda ejecutiva asi:

Al apoderado de los demandantes: grupopabogados@gmail.com

A los demandantes: blanca.barre@hotmail.com y elianabarrreral5@hotmail.com

X. NOTICIFACIONES

Sefior Juez, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5° la Ley 2213 de 2022, anunciamos y
confirmamos que nuestras direcciones fisicas y para notificaciones judiciales son las siguientes:

De los demandados: Pido el favor que para todos los asuntos procesales del presente proceso se sirva
notificar a mis mandantes asi: el sefior ALIRIO BARRERA ROJAS, en la calle 47 No. 29-08 Barrio
Caudal Oriental de Villavicencio-Meta, celular 313-395-22-50, no posee correo electronico y LUZ
MERY BARRERA ROJAS, en la Carrera 30 No. 47-28 Barrio Caudal Oriental de Villavicencio-Meta,
correo electronico: meryb57@yahoo.com celular 300-391-80-50.

El suscrito mandatario: Pido el favor de realizar todas y cada una las notificaciones y actuaciones
procesales a través de mi buzon de correo electronico: luisarturoramirezroa445@gmail.com y las
notificaciones fisicas a la Carrera 12 No. 5-37 Barrio Centro de Tauramena-Casanare y via WhatsApp o
llamadas al celular 310-880-99-04.

Se declara que las anteriores direcciones son las usadas por mis mandantes y el suscrito mandatario para
todos sus asuntos personales y de manera especial y particular inicamente para el presente proceso.

De manera formal solicitamos que todas las notificaciones y actuaciones que se deriven del presente
proceso ejecutivo de mayor cuantia, se sirvan notificarnoslas a través del buzon de correo:
luisarturoramirezroa445@gmail.com que corresponde a nuestro mandatario
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M Gmail LUIS ARTURO RAMIREZ ROA <luisarturoramirezroad45@gmail.com>

Fw: NOTIFICACION DE AUDIENCIA DE CONCILIACION

1 mensaje
luz mery barrera rojas <meryb57@yahoo.com> 26 de noviembre de 2023, 4:32 p.m.

Para: "luisarturoramirezroa445@gmail.com” <luisarturoramirezroa445@gmail.com>, MARY LUZ RODRIGUEZ HERRERA
<maryluzabogada@hotmail.com>

----- Mensaje reenviado -----

De: luz mery barrera rojas <meryb57@yahoo.com>

Para: Ricardo Archila <centroconciliacionth@gmail.com>
Enviado: jueves, 18 de noviembre de 2021, 02:27:36 p. m. GMT-5
Asunto: Re: NOTIFICACION DE AUDIENCIA DE CONCILIACION

Villavicencio, noviembre 18 de 2021

Senores
CENTRO DE CONCILIACION DE LA FUNDACION
DERECHO & FORMACION TEJIDO HUMANO

centroconciliacionth@gmail.com

Bogota

Referencia: Audiencia de Conciliacion N° 0329 de 2021
Convocantes: Blanca Isabel Barrera Rojas y otros
Convocados: Alirio Barrera Rojas y otra

LUZ MERY BARRERA ROJAS Y ALIRIO BARRERA ROJAS, identificados con las cedulas de
ciudadania numeros 21.233.969 de Villavicencio y 17.316.358 de Villavicencio respectivamente,
en condicion de convocados en el asunto de la referencia, comedidamente solicitamos se sirva
fijar nueva fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de conciliacion citada por ustedes para el
dia 18 de noviembre del afno en curso a las 3 P.M-.

Lo anterior teniendo en cuenta que ALIRIO BARRERA ROJAS, en la fecha sefialada por ustedes
para la diligencia se encuentra en el predio de su propiedad ubicado en Tauramena -
departamento del Casanare donde la conectividad es limitada o nula; su regreso es en los
primeros dias del mes de diciembre ya que esta desarrollando trabajos de ganaderia y no le es
posible salir para esa fecha; LUZ MERY BARRERA ROJAS me encuentro en la ciudad de Bogota

hoy 18 y mafana 19 de noviembre de 2021, realizdandome examenes segun requerimientos
meédicos y asistiendo a cita médica de control.

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=061efbcaf5&view=pt&search=all&permthid=thread-f: 17836638656 12289487 %7Cmsg-f:1783663865612289487&... 1/2
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Con base en lo anterior reiteramos nuestra peticion en el sentido de fijar nueva fecha y hora, la
cual en lo posible solicitamos sea a partir del 10 de diciembre del afo curso.

Cordialmente

LUZ MERY BARRERA ROJAS ALIRIO BARRERA ROJAS
CC. 21233969 CC. 17.316.358

El martes, 9 de noviembre de 2021 01:59:07 p. m. GMT-5, Ricardo Archila <centroconciliacionth@gmail.com> escribid:

Sefora

LUZ MERY BARRERA ROJAS
Carrera 30 No. 47 -28 Caudal Oriental
Villavicencio

Asunto: Citacion a Audiencia de Conciliacion No. 0329 de 2021.

Convocantes: BLANCA ISABEL BARRERA ROJAS, PABLO BARRERA ROJAS y GILBERTO ANTONIO BARRERA
ROJAS

Convocados: ALIRIO BARRERA ROJAS y LUZ MERY BARRERA ROJAS

Cordial saludo.

Con todo respeto remito la notificacién de la AUDIENCIA DE CONCILIACION, junto con el traslado, dentro del proceso
No. 00329 de 2021.

Atentamente,
José Ricardo Archila Guio
Director Centro de Conciliacion Fundacion Derecho & Formacién Tejido Humano
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o Dr. LUIS ARTURD RAMIREZ RDA
Asesor y Consultor Legal en Asuntos Canstitucionales, Administrativos y Penales
E-mail: luisarturoramirezroab4S@gmail.com
Estudio Legal: Carrera 12 No.5-37 Tauramena-Casanare
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Tauramena-Casanare, 4 de diéiembre de 2023

Sefiores

Juzgado Segundo Civil del Circuito de Villavicencio

Dr. Néstor Andrés Villamarin Diaz

Juez

Calle 34 No. 36-43 Manzana J # 2 del Barrio Barzal de Villavicencio
Correo electronico: ccto02vcio@cendoj.ramajudicial.gcov.co

E. S. D.

Ref. Poder Especial para Proceso Ejecutivo de Mayor Cuantia
Radicado No. 500013103002-2021-00359-00

Demandados: ALIRIO BARRERA ROJAS, identificado con la C. C. No.17.316.358 expedida en
Villavicencio y LUZ MERY BARRERA ROJAS, identificada con la C. C. No0.21.233.969 expedida en
Villavicencio.

Demandantes. BLANCA ISABEL BARRERA ROJAS, identificada con la C. C. No. 40.371.590;
PABLO BARRERA ROJAS, identificado con la C. C. No. 17.340.667 y GILBERTO ANTONIO
BARRERA ROJAS, identificado con la C. C. No. 17.308.779.

Sefior Juez Segundo Civil del Circuito de Villavicencio

ALIRIO BARRERA ROJAS, identificado con la C. C. No.17.316.358 expedida en Villavicencio y
LUZ MERY BARRERA ROJAS, identificada con la C. C. No.21.233.969 expedida en Villavicencio,
ambos mayores de edad y vecinos del Municipio de Villavicencio, a Usted sefior Juez Segundo Civil del
Circuito de Villavicencio, en nuestra condicién de demandado nos permitimos manifestarle que por medio
del presente escrito conferimos poder amplio, especial y suficiente al doctor LUIS ARTURO RAMIREZ,
ROA, abogado en ejercicio, identificado con la C. C. 19.405.561 de Bogota, con Tarjeta Profesional de
Abogado 93799 del C. S. de la J., para que en nuestro nombre y representacion judicial, inicie y lleve ante
su Despacho nuestra defensa técnica judicial dentro en primera y segunda instancia del proceso ejecutivo
de mayor cuantia que se adelanta en su Despacho bajo el radicado No. 500013103002-2021-00359-00,
en el cual los demandantes son los sefiores: BLANCA ISABEL BARRERA ROJAS, PABLO
BARRERA ROJAS Y GILBERTO ANTONIO BARRERA ROJAS.

Sefior Juez, con el presente poder concedemos a nuestro apoderado doctor LUIS ARTURO RAMIREZ
ROA, expresas facultades de adelantar todos los tramites necesarios en defensa de nuestros derechos, de
conformidad con el presente mandato. Asi mismo, nuestro mandatario queda con expresas facultades
legales y procesales para pronunciarse formalmente sobre el mandamiento ejecutivo, interponer toda clase
de recursos, pedir nulidades, notificarse de cualquier actuacién, presentar, aportar y pedir pruebas y
realizar todas acciones judiciales y extrajudiciales en primera y segunda instancia de ser necesario que le
permitan llevar a feliz término el poder concedido para hacer realidad nuestros derechos, el debido
proceso, el derecho de defensa y acceso a la justicia; lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 73 y 74 del Cédigo General del Proceso.
1
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Asi mismo con el presente poder y sin necesidad de escrito especial o distinto al presente poder, nuestro
apoderado Dr. RAMIREZ ROA, tiene plenas facultades para: CONCILIAR, RECIBIR, TRANSIGIR,
SUSTITUIR EL PRESENTE PODER CON LAS MISMAS FACULTADES y REASUMIRLO
CUANDO LO CONSIDERE NECESARIO.

En consecuencia, formalmente solicitamos al sefior Juez reconocerle a nuestro mandatario y otorgarle la
correspondiente personeria juridica para actuar en el presente’proceso ejecutivo de mayor cuantia, como
nuestro apoderado y mandatario judicial. f

Sefior Juez, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5° la Ley 2213 de 2022, anunciamos y
confirmamos que nuestras direcciones fisicas y para notificaciones Jjudiciales son las siguientes:

De los poderdantes: se nos puede notificar asi: el sefior ALIRIO BARRERA ROJAS, en la calle 47 No.
29-08 Barrio Caudal Oriental de Villavicencio-Meta, celular 313-395-22-50, no poseo correo electrénico
y LUZ MERY BARRERA ROJAS, en la Carrera 30 No. 47-28 Barrio Caudal Oriental de Villavicencio-
Meta, correo electrénico: mervb57@yahoo.com celular 300-391-80-50.

El suscrito mandatario: Pido el favor de realizar las notificaciones electrénicas al correo electrénico:
luisarturoramirezroad45@gmail.com y las notificaciones fisicas a la Carrera 12 No. 5-37 Barrio Centro de
Tauramena-Casanare y via WhatsApp o llamadas al celular 310-880-99-04.

Se declara que las anteriores direcciones son las usadas por los mandantes y el mandatario para todos sus
asuntos personales y de manera especial y particular tinicamente para el presente proceso.

De manera formal solicitamos que todas las notificaciones y actuaciones que se deriven del presente
proceso ejecutivo de mayor cuantia, se sirvan notificirnoslas a través del buzén de correo:
luisarturoramirezroa445@gmail.com que corresponde a nuestro mandatario

Del sefior Juez, con toda consideracion,

LOS MANDATARIOS, quienes en sefial de conformidad con el presente poder ﬁrmamqé_
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Or. LUIS ARTURD RAMIREZ ROA
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Acepto de manera integral el poder y firmo de conformidad,

EL MANDATARIO

LUIS ARTURO RAMIREZ ROA
C. C. No0.19.405.561 expedida en Bogots
T.P.93799 del C. S. de la J.
Este documento es generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, de conformidad con lo

dispuesto en la Ley 527 de 1999 y su Decreto Reglamentario 2364 de 2012.
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