> Rama Judicial
Repiiblica de Colombia

Juzgado Segundo Civil del Circuito de Villavicencio_
Expediente N° 500013103002 2017 00404 00

'Villavicencio 16 MAR. 2028

v Obedendse y cumpldse lo resuelto por el superlor medlante proveido de 14 de febrero de
2020 (fs. 24 2,¢.2). ‘ o

Notlflquese,

Juzgado/z Civil del Circuito de Vlllawcencno,

03 JuL. 40

Por anotacién en estado Noz3 de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 7:30 am.

Eliana Maldoﬁado Nieves
Secretarla




i Raﬁa Tudicial :
u Repiiblica de Colombia

La publicacién debera realizarse en los términos dispuestos por el citado articulo 108
Procesal, en los medios de comunicacién escrita “El Espectador”, “La Repub[zca
“El Ttempo .

Cumphdo lo anterior, por secretaria, efectiiese la pubhcacnon a través del Registro
“Nacional de Personas Emplazadds

Cuarto. - Teniendo en cuenta lo manifestado por la actord en el memorial visible
en el folio 358 del plenario, y comoquiera que a folios 227 y sigui€ntes del expediente,

obran los registros civiles de hacimiento de los demandados, se reconoce a los sefiores
Héctor Alonso Rodriguez Rojas, Yenny Marlen Rodrlguez ROJaS, Wilson
Orlando Rodrlguez ROJaS, Blanca Cecilia Rodriguez Rojas, Jairo ‘Elver
- Rodriguez Rojas, Guillermo Rodriguez Rojas, Rosa Albllla Rodriguez RO_]aS,.
Jorge Eduardo Rodrlguez Rojas y Jaime Alirio Rodriguez ROJaS Como sucesores
procesales de la causante Maria Fldellgna ROJaS de Rodrlguez en los términos del
dI‘thU]O 67 del'Estatuto Procesal.

Notifiquese y Cimplase,

Juzgado 2 (7" del Circuit7€ Villavicencio,

: | Por anotacién en estado-No. - de esta fecha fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 7:30 am.

Eliana Maldonado Nieves
Secretaria




Rama Judicial
Repiiblica de Colombia

| . 120
‘Juzgado Segundo Civil del Circuito de Villavicencio
Expediente N° 500013103002 2017 0035200

Villavicenci‘o," 6 M“' 202“ -

En atencién a la solicitud presentada por la parte actora (ﬂ. 119), el despacho, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 461 del Cddigo General del Proceso,

‘Resuelve:

Primero.- Declarar terminado el proceso de la referencia por pago de las cuotas en
- mora. o o ‘
Segundo.- Decretar la cancelacion de las medidas cautelares que se encuentren vigentes.
Secretaria, librar las comunicaciones pertinentes y- controlandose cualquier embargo-de -
remanentes. T ' ' ' *

, Tercero.-‘ Ordenar el desglose del titulo base del recaudo ejecutivo, junto con la
correspondiente escritura publica, documentos que deberdn entregarse a la parte

ejecutante. Por secretaria, déjense las constancias previstas en el literal c) del articulo 116
del C6digo General del Proceso. " |

Cuarto.- Sin condena en costas ni en perjuicios.

Quinto.- Cumplido lo anterior, archivese definitivamente el expediente.

Notifiquese y caimplase,

andra Liliand Correa CArkeie”

Juez

Juzgado 2 Cifil del Circuto de Villavicencio,

E Por anotacion en estado No.ZK de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 7:30 am.

Eliana Ma_lqénédo Nieves
Secretaria .




Rama Tudicial
Repriblica de Colombia

182
Juzgado Segundo Civil del Circuito

Expediente N° 500013153002 2017 00359 00
| W, 20

Villavicencio, {$

. ! .
Teniendo en cuenta el oficio y anexos provenientes de Inter Rapidisimo S.A., visibles
en los folios 176 y siguientes del expediente, se requiere a Juan Manuel Cubides
Rodriguez, en su calidad de representante legal de la empresa de correo, para que en el
‘término de diez (10) dias, contados a partir de la respectiva comunicacion, remita, de ser
‘el caso, a través de medio magnético y a costa de la parte incidentante, copia legible
y/o escaneada de las guias originales de envio 'y entrega de correspondencia, cuya
copia fue aportada por dicha sociedad, tal como fue ordenado en el auto del 25 de octubre
. de 2019 (f1.149), so pena de hacerse acreedor a las sanci‘or;es legales a las que haya lugar,
incluyendo las previstas en el articulo 44 del Cédigo General del Proceso. ' ‘

Por secretaria, expidase el oficio respectivo y por la parte incidentante acreditese

i

oportunamentve Su pago.

Notifiquese y Cuamplase,

Juzgado 2 Civil de)/Circuito de Villavjcencio,

Por anotacién en estadh No.  de esta fecfia fue notificado el
auto antgfrior. Fijado a las 7:30 am.

Eliana Maldonado Nieves-
Secretaria




" Rama fudicial
Repiblica de Colombia

¢

Juzgado Segundo Civil del Circuito de Villavicencio

Expediente N° 500013103002 2018 00122 00
| Villavicencio, 15 m“ un .

Para la diligéncia de secuestro del vehiculo de placa ABN-818, s¢ designa al auxiliar
Jaiver Dominguez Ricaurte. Comuniquesele. '

~

Asi mismo, para la prictica de la medida cautelar se autoriza, a costa de la parte
interesada, el desglose de la llave y la tarjeta de que reposan a folio 39 del presente
‘cuaderno, elementos que podrén ser rctirados'pdr la parte actora. No obstante, en la
diligencia deberé-dej&rse constancia de la entrega de los mismos al secuestre designado.

Notifiquese y camplase,

ra Liliana Co rea Carren

Jue

Juzéado 2 Civil d}l Circuito de Villavicencio,

Por anotacion en estado No.'_ de esta fecha fue )
notificado el auto anterior. Fijado a las 7:30 am. N

‘Eliana Maldonado Nieves
Secretaria




. Rama Tudicial
Repriblica de Colombia

47

Juzgado Segundo Civil del Circuito B
| Expedlente N° 500013153002 2018 0024] 00
V1llav1cenc1o“ B MAR. 2“2“
1. No se aceptan las comunicaciones aportadas por la parte derﬁandcmte en los

folios 37 a 46 del presente cuaderno, toda vez que en las mismas se cometié un error
‘ton respecto al radicado del proceso en el que se dicté providen'c:ia" del 31 de agosto _
‘de 2018 en contra de los demandados el cual es 201 8 00241 00, y-no 2018 00041 00,

~ como alli qued6 escrito.

~Aunado a éllo nuevamente se remitieron los escritos a los dos ejecutados, cuando lo
que se desprende del texto normativo delos cénones 291 y 292 del Cédigo General
~ del Proceso, es que los avisos deben remitirse a cada uno de los llamados de manera
independiente, aun cuando la direccion informada para efectos del enterdmmmo sea

la misma, como en este caso. B

2, En ese -orden, se requlere ala parte actora para que procedd a rcahzal la -
notificacién de los accionados, atendiendo a cada una de las previsiones consagrddas
~en los cénones 291 y 292 citados, tal como se ordené en el auto del 31 de agosto de
2018 (f1.60-61), el de 9 de julio de 2019 (f1.14) y el de 11 de febrero de 2020 (f1.33).

Notifiquese y Camplase,

— pé\o
Sandra Liliana (forrea Carre (i}

Juzgado 2 Civil del Circuito de Villavicéncio,
- 03 jui., 2028

Por anotacion e'h estado No. &5 de esta fecha fue notificado
el auto anterior. Fijado aias 7:30am.”” = -

=
Elian aldonadb Nieves
Secretaria




Rama Judicial
Republica-de Colombia

, 70
Juzgado Segundo Civil del Circuito
Expedienté No. 500013153002 2018 00241 00
Villavicencié,
| 1. | Pdlyd todos los efectos procesales perfinentés téngase en cuenta que el ejecutado

- Nelson Suta Ladmo se notificé por aviso del auto del 9 de julio de 2019 (fl. ?5) segin
las constancias y anexos v131b1es a folios 55 a-69 del presente cuaderno.

2. Por Secretaria, contrélese el término que tienen el ejecutado Nelson Suta "
-~ Ladino, para contestar la demanda o, si a bien lo tiene, formular las excepeiones que
estime convenientes, en la forma y términos dlspuestos por la ley procesal

Notifiquese y Cﬁmplase,

Juzgado 2 Civil del Circuito de Villdvicencio,

: - 03 juL, 2028

Por anotacion en estado No. 4 de esta fecha fue notificado |

el auto anterior. Fijado a fas 7:30 am.

Eliana Maldonado Nieves
Secretaria




Rama Judicial
Reptiblica de Colombia_

54
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Villavicencio

‘Expediente N° 500013103002 2019 00090 00
Villavicencio, 1 6 MAR, 020

- Toda vez que las partes lograron transigir las diferencias que surgieron con ocasién del
cumplimiento de la sentencia, y para tal efecto informaron el alcance del acuerdo (fl. 49),
el despacho, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 312 del Cédigo General-del
Proceso, | '

Resuelve:

Primero: Aceptar la transaccién que lograron las partes dentro de la presente accién -
declarativa. - : :

Segundo: En consecuencia, declarar terminado por transaccion el proceso adelantado
por Bancolombia S.A. contra Nubia Patricia Avila Rodriguez.

Tercero: Decretar la cancelacién de las medidas que se encuentren vigentes, previa
verificacion por secretaria sobre la existencia de embargo de créditos o deé
remanentes. Librense las comunicaciones pertinentes por secretaria.

‘Cuarto: Sin condena en costas ni perjuicios. _ ‘
Notifiquese y ciimplase - ;

fidra Liliana Correa Garre
Juez

Juzgado 2 Civil del Circuito de Villavicencio,

.03 L W0

Por anotacion en estado No, 2% de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 7:30 am.

Eliana Maldonado Nieves
Secretaria




Rama Tudicial

Repuiblica de Colombia

104

Juzgado Segundo Civil del Circuito
Expediente N° 500013153002 2019 00111 00
Villavicencio, 15 MAR. Zﬂzﬂ
1. - Enarmonia con lo dispuesto por el numeral 3° del articulo 446 del Cédigo General

- del Proceso, se aprueba la liquidacion del crédito presentada por el extremo actor ( fls.93-
100), toda vez que la misma no fue objetada y se encuentra conforme a derecho.

2. Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas procesales realizada por la
secretaria (f1.102) se encuentra ajustada a derecho, el juzgado le imparte aprobacion.

Notifiquese y Camplase,

dra Liliang/Correa Carfe ' .
Nuez |

_Juzgado 2 Civil/del Circuito de Villdvicencio,

UL, W

Por anotacion en estado N(gie esta fecha fue notificado el
- auto anterior. Fijado a las 7:30 am.

Eliana Maldonado Nieves
Secretaria




" Rama Judicial

'Re‘pt’lblica de Colombia

12
J uzgado Segundo Civil del Clrculto, o

Expedlente No. 500013153002 203(39 00054 00

V111<1V1cenc1o ﬂ‘ WI. m i

De la revisién detallada del instrumento base de la ejecucion (1.2, C.1), se advierte que el
“mismo no tiene la aptitud juridica para ser ljeputado titulo valor de contenido
crediticio, en tanto que no contiene el lleno de los requisitos enlistados por el articulo 621

del Cédigo de Comercio, motivo por el que se negard su ejecucion.

Al efecto,'-cumplé indicar que el numeral 2 del referido articulo 621 del Estatuto de
.Comercio, exige que el titulo valor cbntenga, entre otras cosas, “[l]a firma'de quién lo
crea”, esto es, la sign"atur‘a de quien lblotorga o se obliga a responder por la$ obli gaciones
contraidas frente al acreedor o beneficiario, s0 pena de',‘impéd'ir su nacimiénto y,

consecuencialmente, de los derechos cambiarios que se derivan de éste (art. 620 C. Co).

Justamente, sobre este particular asunto la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, en

¢

sede de tutela, sefialé: “...[e]s preciso dejar en claro lo que ya en pronunciamientos
anteriores ha referido esta Corte al considerar, ‘que la firma del girador constituye un .
requisito sine qua non para la existencia de la letra de cambio’ (Sent. de 15 de julio de

2008. Exp. No. 11001-22-03-2008-00841-01)"’. B -

Dicho lo anteri‘or', nétese_ que el documento que respalda la pretension de la demanda,
carece de la firma del girador en alguno de sus acdpites correspondientes; omisién que
. no puede pasar~i:>or alto del despacho, al tratarse de uno de los elementos forzosos;
constitutivos de la obligacién clara, expresa y exigible que pretende enrostrarse como
sustento del cobro por la via ej‘ccutiifa, mads cuando la ausencia del mismo en el texto del
iAnstrumé'nto, impide catalogarlo como un titulo valor, conllevando, sin nécesidad de

argumentos adicionales, a negar el mandamiento de pago incoado.

En armonia cbn lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuifd de Villaviéencio,

! Corte Suprema de .]usr'ici;\. sentencia de 27 de septiembre de 2010, rad. No. 00430-01, M.P. Edgardo Villamil Porilla.



> " Rama fudicial
Reptiblica de Colombia

34
J uzgado Segundo Civil de Circuito |

Expedlente N° 5000131 53002 2020 00060 00

i)

e

Villavicencio,‘\ 5 Tivm

Se inadmite la anterior demdndd para que en el términe de cinco (‘3) dias, so pena de
recha/o la pdrte demandante subsane las siguientes irregularidades: -

a) Acredite mediante documento idéneo que se agoté la conciliacién prejudicial
como requisito de procedibilidad, de conformidad con lo dispuesto por el
numeral 7 del canon 90 ejusdem. :

Se reconoce al abogado Javier Felipe Méndez Rodriguez como apoderado de la parté
actora, en los términos y para los efectos del poder que le fue conferido.

 Sandra Lihar%‘rea Car, e@?

Juzgado 2 Civil tlel Circuito de Vil VIcenclo

03 JuL, 2

Por anotacion eh estado No.ﬂde esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 7:30 am,

Eliana Maldonado Nieves
* Secretaria '

Notifiquese,




Rama fudicial
Reptiblica de Colombia

: ‘ ) 146

Juzgado Segundo Civil del Circuito
| Expediente N° 500013153002 2019 00083 00 |
Villavicéncio, Js m ne
1. En armonia con lo dispuesto por el numeral 3° del articulo 446 del Cédi go General -

del Proceso, se aprueba la liquidacién del crédito presentada por el extremo actor
(fls.112-142), toda vez que la misma no fue objetada y se encuentra conforme a derecho.

4

2. Teniendo en cuenta que la liquidac_:ic’)nv de cost,as procesales realizada por la
secretarfa (f1.143) se encuentra ajustada a derecho, el juzgado le imparte aprobacién.

Notifiquese y Ciimplase,

Juzgadoé Civil del-Cifcuito de Villaviceficio,
03 Jut. 2020 7

‘Poranotacion en estado N e esta fecha fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 7:30 am.

e

-

Eliana Maldonado Nieves
Secretaria




“ Rama Judieial
'# Repiiblica de Colombia

- S ,. 376
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Villavicencio

Expedieﬁte N° 500013103002 2016 00198 00

Villavicencio, '6 mk zm

1. No es posible acceder a la s011c1tud VlSlb]e a folios 513y 514 del presente Luademo
porque el presente asunto se encuentra interrumpido, conforme se dispuso en auto de 27
de febrero de 2020, sin que a la fecha se haya efectuado la l’lOtlflCdClOn por aviso de la
sefiora Maria Tel esa Morales de Cdrmond

'

Ademds, tampoco es procedente la peticién de renuncia al poder presentada por el
- abogado William Sanchez Toro, en tanto que dentro del plenario no se encuentra
- acreditado que se le enviara comunicacién en tal sentido a su poderddnte a la direccién
en la que recibe notificaciones-judiciales, conforme lo dispone el inciso 4° del artlculo 76
del Cédigo General del Proceso.
2. En tal sentido, una vez se reanude el proceso se decidira lo que en derecho corresponda
frente a la diligencia de secuestro del blen objeto de-la presente accion declarativa -
especial. .

Notifiquese,

Juzgado-2 Civil del Circuito de Villavicencio,

03 L. 2020

Por anotacion en estado No. 38 de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 7:30 am.

Eliana Maldonado Nieves
Secretaria




" Rama Judicial
Repuiblica de Colombia

- | 376
- Juzgado Segundo Civil del Circuito ‘deVillﬁvic’encio S

Expediente N° 500013103002 2016 00198 00

Villavicencio, { § MAR. . m .

Se requiere nuevamente a Kelly Roxana Silva Quevedo para que dentro del término de
diez (10) dfas, contados a partir de la recepcién del presente oficio, haga entrega real y
material del bien que se encuentra a su cargo a la secuestre Juridica Fajardo Gonzilez -
SAS., conforme le fue ordenado en auto de 23 de octubre de 2019 (fl. 308) SO pena de

hacerse acreedora a las sancxones legales pertinentes.

'Secretarl’a, ,comumqqesele y deJe las constancias de rigor.

Notifiquese y camplase,

Juzgado 2 Civil del Circuito de Villavicencio,

03 . 228

Por anotacién en estado No.3B de esta fecha fue
_notificado el-auto anterior. Fijado a las 7:30 am.

Eliana Maldonado Nieves
Secretaria




Rama ludicial
Republica de Colombla

L . | 349
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Villavicencio

_ Expediente N° 500013103002 2012 00430 00

V111av1cen010 '8 MAR. 2020

1. Para todos los efectos procesales pertmentes téngase en cuenta que el curador ad lttem
del demandado Ernesto Cardenas Rojas contesté-la demanda dentro dé término y con
las formalidades de ley (fs. 325-332, c.1). '

2. Una vez se surta el traslado-.correspondiente de la demanda de reconvencion, ‘se
dispondra 16 pertinente en.relacién con las excepc1ones presentadas por ]a parte.

'

“demandada. -

Notifiquese,

Juzgado 2 Cijil del Circuito de Villavicencio,

3 JuL. 00

~ Por anotacion en estado No. 38 de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 7:30 am.

Eliana Maldonado Nieves
Secretaria




- Rama Judicial
Repubhca de Colombia

i ]

Juzgado Segundo ClVll del Clrculto de Villavicencio

Expedlente N° 500013103002 2012 00430 00

Villavicencio, !6 MAR. 2320

Se inadmite la anterior demanda, en reconvencidn, para que en el término de cinco (5)
dias, so pena de rechazo, la parte demandante subsane las siguientes irregularidades:

a) Aportar el certificado especial expedido por el,registrador de instrumentos piiblicos,
en donde consten las personas que figuren como titulares de derechos reales sujetos |
a registro del bien de mayor extensién del cual hace parte la franja de terreno Que
-pretende usucapir, de conformidad con lo dispuesto por el numeral 5 del articalo 375+
del Cod1g0 General del Proceso, expedido con una antelacién no mayor aun (1)
mes.

b) Aclare por qué promueve demanda de reconvencion, si en el acipite petitorio sefiala
que el bien a usucapir hace parte del predio de mayor extensién distinguido con el
folio de matricula inmobiliaria 230-18060, pese a que el inmueble objeto de

reivindicacion se trata del 230-168192. Para tal efecto, deberd tener en cuenta que la .

contrademanda debe formularse frente la parte demandante, mas no contra terceros,
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 371 del Cédigo General del Proceso:
es decir, contra Fabio Fajardo Vega y los demis sefialados en el-auto admisorio de
19 de noviembre de 2013 (fs. 47-48, c.1).

- Igualmente, se aclara que la accién de pertenenc1a forzosamente, debe promoverse
* contra los titulares de los derechos reales principales, conforme lo impone el numeral
5 del precepto 375 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese,

orrea

Juez

andra Lilia

‘Jui\gadcfi Civil del Ci!,/cui’;o de Villavicencio,
03 juL. 2020

Por anotacion en estado NOBE de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado alas 7:30 am.

p , ' ‘ Eliana Maldonado Nieves
' Secretaria




Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

- | 216
- Juzgado Segundo Civil del Circuito | |

‘Expediente No. 500013153002 2002 00295 00

Villavicencio, 4§ §'MAR, 2020

En atencién a la solicitud que antecede, se le ordena al memorialista estarse a lo -
resuelto en el numeral 1° del auto proferido el 25 de febrero de 2020 (f1s.213),

mediante el cual se resolvié sélo autorizar el pago de las costas aprobadas en el

presente asunto, en tanto que la parte actora no ha presentado la liquidacién-del crédito

que permita ordenar algund otra entrega de dmeros (f1s.572); decisién que se encuentra

debidamente e]ecutorlada :

Notifiquese y Camplase,

ra Liliana Cofrea Carre
Jue

~Juzgado 2 Civil del Circfiitode VilIaVicen7o,
03 ju,/wdd |
Por anotacién'eh estado No. 3R de estafecha fue notificado
el auto anterior. Fijado a las 7:30 am.

Eliana Maldonado‘Nieves
Secretaria




Rama ludicial
Republica de Colombia

o | ' | 589
Juzgado Segundo Civil del Circuito
Expediente N° 500013153002 2015 00063 00
Vil]avicencio, '6 MAR, 202

Para todos los efectos procesales correspondlentes obre en autos y pongase en
conocimiento de las partes por el término de cinco (5) dias, el oficio provemente de Ia
sociedad Adalid Corp S.A.S., visible en los folios 586 a 587 del presente cuaderno.

Cumplido el término anterior, regresen las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente frente a la realizaci6n del dlctamen perlclal decretado de oficio por auto del 30
de abril de 2019 (ﬂ 504). ' ‘ g
Notlf’ iquese y cumplase,

S ndra Llhana orrea Car, eéoZ

Jugz

uzgado 2 Civil del Cjircuito de Vllla}llcenclo

03 . 2020

Por anotacion en estado No%de esta fecha fue notlflcado el auto
anterior. Fijado a las 7:30 am.

Eliana Maldonado Nieves
Secretaria T : - ' .




" Rama Tudicial
Repuiblica de Colombia

129
Juzgado Segundo Civil del Circuito |
B Expédientc; N° 500013103002 2001 00011 00
Vil‘lavicencio, 16 MAR, 2020
1. Obre en autos y péngase en conocimiento ‘d‘e ias partes el informe de -
notifiéacién visible a folio 127 del expediente. . | . ‘
2. | En atencién a la constancia sgcretarral,que antecede, se ordena reqtierir alos

demandantes Flore Maria Herrera Melo; Emiliano Gonzilez Herrera y a su
apoderado judirial, para que en méximo de diez (10) dias, contados a part'ir de la
notificacién de este proveido, cumplan lo ordenado en el penﬁitimo inciso del numeral
1 del auto calgndado allde septiembre de 2019, asi como lo dispuesto en el ordinal
| segundo del referido proVe;fdo, so pena de hacerse aCree&ores alas sanciones legales
.p,ertinentes; particularmente las previstas en el nhmeral_S" del canon 44 del
Cédigo General del Proceso, qué incluyen la imposicién de multas de hasta 10
salarios minimos legales mensuales Vigentes, previo tramite incidental QUe se -

iniciara una vencido en silencio el término concedido en el inciso anterior.

Notifiquese y Cﬁmplasé,

\ Juzgado 2 Civil del ”Cyuito de Villavickncio,

Por anotacion en estado No, 3@, ' de esta fecha fue notificado
el auto anterior. Fijado a las 7:30am,

Eiiana Maldonado Nieves
Secretaria




%' Rama Judicial
\—'/ Republica de Colombia

Juzgado Segundo Civil del Circuito

328

Accion Popular N° 500013153002 2008 00307 00

Villavicencio, {§ MAR. 2020

El juzgado profiere la sentencia que pone fin a esta instancia dentro de las acciones populares.
principal y acumulada, que fueron instauradas respectivamente por José del Carmen Carrillo
Rojas y Rafael Eduardo Gutiérrez Alfonso contra la socicdad Gaseosas del Llano S.A.. en
procura de obtener el amparo de los derechos e intereses colectivos de la poblacién a la
scguridad y salubridad publicas y los derechos de los consumidores.

Antecedentes

1. Accion Popular N° 2008-00134. Mediante apoderado judicial, Trinidad Garcia
Calderodn invoco la proteccidon constitucional del derecho colectivo a la salubridad puablica vy,
como consecuencia de dicho amparo, se le ordene a la accionada Gaseosas del Llano S.A.
adoptar “

...procesos necesarios para conjurar la inadecuada ejecucion v manipulacion de
produccion de gaseosas y bebidas...” que aparentemente fueron distribuidas a la comunidad
en condiciones “

’

...no aptas para el consumo humano...”. Por otra parte, reclamé el

reconocimiento del incentivo consagrado por la Ley 472 de 1998, a cargo de dicha sociedad.

Y como soporte esencial de tales pedimentos, le endilgé a la fabrica Gaseosas del Llano S.A.
reiterados defectos en la produccidn de gaseosas con “...suciedad en el interior de las
mismas...”, que no son aptas para el consumo humano, circunstancia que prueba con la
certificacion expedida el 29 de mayo de 2008, por la Unidad de Saneamiento de la Secretaria

de Salud de Villavicencio (fls.8-13 C.1).

2, Admitida esta accién popular (fis.15-16 C.1) y surtido el trimite de notificacion
previsto en el articulo 21 de la Ley 472 de 1998 (fls.17-19 y 52), fa Procuraduria Regional del
Meta y la Defensoria del Pueblo guardaron silencio.

Por su parte, notificada personalmente la sociedad accionada (fl.30 C.1), oportunamente se
opuso a las pretensiones del actor popular y formulé las excepciones de mérito que denomind
“Caducidad” e “Inexistencia de amenaza o riesgo al derecho o interés colectivo’, al amparo
de los argumentos que expuso en su escrito de contestacion (fs. 38-43 C.1).

3 Por auto del 12 de noviembre de 2009, el juzgado ordend la suspensién de este tramite
constitucional, para acumularla a la accién popular instaurada por Rafael Eduardo Gutiérrez
Alfonso contra la sociedad Gaseosas del Llano S.A., que también se tramitaba en este cstrado
Judicial bajo el radicado N° 500013103002 2008 00307 00 (fs. 134-135 C.2).

4. El Tribunal Superior de este Distrito Judicial, mediante auto del 6 de marzo de 2018
(f1s.4-7. C.6), declard la nulidad de todo lo actuado desde los autos del 3 de abril y 18 de mayo
de 2009, a fin de que se notificara en debida forma a los miembros de la comunidad;



(B8]

enteramiento que su surtié a través de las publicaciones visibles en los folios 226, 246 y 249
del expediente.

0 De cara a lo anterior, se convocé a la audiencia para intentar un pacto de cumplimiento,
por auto del 22 de abril y en la diligencia del 25 de octubre de 2019 (f1.250 y 267-268, C.2),
la cual se celebrd el dia 13 de diciembre de 2019 (f1s.281-282, C.2), y se declard fracasada
como consecuencia de la posicién antagdnica de los intervinientes y la inasistencia- del
demandante en acumulacion Rafael Eduardo Gutiérrez Alfonso (f1s.281-282 C.1).

6. Accion Popular N° 2008-000307. Al igual que en el tramite principal, Rafael Eduardo

Gutiérrez Alfonso presentd accién popular para obtener el amparo de los derechos colectivos
a la seguridad y salubridad publicas y los derechos de los consumidores y usuarios,
contemplados en los literales g), h) y n) del articulo 4° de la Ley 472 de 1998 y solicitd que se

€

le ordenara a la empresa accionada adoptar los correctivos para “...garantizar la limpiezu
interna de las botellas instalando dispositivos electronicos que detecten cuerpos extrafos...”,
realizar ... los ajustes necesarios en los procesos de llenado, con el fin de evitar la presencia

<

de cuerpos exiraiios en los productos...”, que acredite “...con una certificacion de lu
Superintendencia de Industria y Comercio que cuenta con tecnologia de punta capaz de
garantizar altos niveles de seguridad 'y salubridad...” y que se le imponga a dicha sociedad, a
titulo de reparacion econdmica de perjuicios causados a los consumidores “...un descuento del
20%, pos (sic) los préximos dos meses posteriores a la semtencia...”, asi como el
reconocimiento del incentivo previsto en la ley a favor del actor popular y la respectiva

condena en costas para la accionada.

Lo anterior, teniendo en cuenta que en diciembre del ano 2007, adquirié una canasta de gaseosa
Postobon de diferentes sabores en una tienda del barrio 7 de agosto de esta ciudad, pero en una
de esas botellas de Limonada Postobon de 350 ml notaron la presencia de “...un cuerpo
extraiio...”, que constituye un indicador de las fallas del proceso de embotellamiento del

liquido en la planta que tiene la accionada en Villavicencio (f1s.6-8 C.2).

. Admitida esta accidn popular (fls. 10-11), se llevaron a cabo las notificaciones exigidas
en el articulo 21 de la Ley 472 de 1998 (fls.12-14); empero, la Procuraduria Regional del Meta
y la Defensoria del Pueblo no se pronunciaron, a diferencia de lo que sucedid con la accionada,
la que notificada personalmente (fl. 23), dentro del término legal se opuso a los hechos y
pretensiones de la accién popular y aqui también propuso las excepciones de mérito de
“Cuaducidad™ e “Inexistencia de amenaza o riesgo al derecho o interés colectivo™, con
fundamento en las razones que planteé en el escrito de contestacion (f1s.58-64 C.2).

8. Por autos del 3 de abril de 2009 y 21 de enero de 201 1, el juzgado negd la intervencién
en este tramite constitucional de los senores Janeth Ortiz Arias y Edwar Yesid Bacca
Grisales (fs. 60, 67,70y 171 C.2).

9 Como se habfa indicado, se convocé a la audiencia para intentar un pacto de

cumplimiento, por auto del 22 de abril y en la diligencia del 25 de octubre de 2019 (f1.250 y
267-268, C.2), la cual se celebré el dia 13 de diciembre de 2019 (f1s.281-282, C.2), y se declar6
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fracasada como consecuencia de la posicion antagonica de los intervinientes y la inasistencia
del demandante en acumulacion Rafael Eduardo Gutiérrez Alfonso (f1s.281-282 C.1).

10. En consecuencia, se ordend continuar con el tramite de esta accidn, se¢ decretaron las
pruebas solicitadas por las partes (f1s.323 C.1), y vencido el término de traslado concedido a
las partes para alegar de conclusion, se procedera a decidir la instancia, previas las siguientes.

Consideraciones

1. Se cumplen a cabalidad los presupuestos juridico-procesales que reclama la legislacion
adjetiva para la correcta conformacioén del litigio, por lo que la decision a pronunciarse ha de
scr, necesariamente, de mérito. De otra parte, no se observa causal de nulidad alguna que
invalide lo actuado o que conduzca a sentencia inhibitoria.

Z Y al adentrarse en el estudio de la accidn constitucional que nos ocupa, sca lo primero
recordar que de tiempo atrds la jurisprudencia patria ha indicado que su ejercicio tiene como
", fundamento la proteccién de un interés general..."', que se traduce en el amparo de los
derechos de todas las personas a los bienes colectivos que a titulo enunciativo cnumera cl
articulo 4° de la Ley 472 de 1998 y dentro de los cuales se encuentran. entre otros. ¢l derecho
a la seguridad y salubridad publicas y la proteccion de los derechos de los consumidores y
usuarios, previstos en los literales g) y n) del precitado articulo.

Ahora bien, el canon 9° de la referida Ley que desarrolla el ejercicio de las acciones populares
consagradas en el articulo 88 de la Constitucién Politica, sefiala que estos mecanismos
procesales de amparo “proceden contra toda accion u omision de las autoridades pithlicas o

1

de los particulares, que hayan violado o amenacen violar los derechos colectivos”; precepto
que recoge los presupuestos sustanciales de esta accidn y que segin lo ha scnalado la
jurisprudencia de los altos tribunales se contraen a la existencia de “...a) una accion u omision
de la parte demandada, b) un dafio contingente, peligro, amenaza, vulneracion o agravio de
derechos o inltereses colectivos, peligro o amenaza que no es en modo alguno el que proviene
de todo riesgo normal de la actividad humana y, c) la relacion de causalidad entre la accion
u omision y la sefialada afectacion de tales derechos e intereses...””; supuestos que. dicho
sea de paso, deben ser acreditados de manera idénea dentro del tramite procesal
correspondiente (art. 30 Ley 472 de 1998), pues no debe olvidarse que la prosperidad del
amparo constitucional exige que se demuestre la existencia de una amenaza cierta y real dec
los derechos colectivos invocados, entendidos como intereses de representacion difusa.’

3. Sin embargo, al abordar el estudio del caso concreto a la luz de los referidos
lineamientos legales y jurisprudenciales, bien pronto se advierte la improcedencia dc las
acciones constitucionales que ocupan la atencién de este estrado judicial, pues aunque en cllas
se le endilga a la sociedad Gaseosas del Llano S.A. la presunta violacion de los derechos a la
seguridad y salubridad publicas y la afectacion de los derechos de los consumidores y usuarios
(fs: 8-13 C.1 y 6-8 C.2), palmaria resulta la ausencia de pruebas determinantes y fehacientes

" Corte Suprema de Justiera. Sentencia 17 de octubre de 1946, GoJ., LX1p. 838.
Conscjo de Estado. Seccidn Primera. C.P. Rafael E. Ostau de Lafont Piancta. Sentencia 26 de octubre de 2000. Exp. 05001
23-31-000-2003-02001-01(AP.

' Conscjo de Estado, Seccién Tercera, Exp. AP-001 de 2000.
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de dicha amenaza, vulneracion o agravio, ya que mas alla del propio dicho de los accionantes,
ninguno logré demostrar el incumplimiento de las medidas sanitarias o las falencias en el
proceso de envase de bebidas gaseosas que le atribuyen a la empresa acctonada.

En tal sentido, aunque ninguna duda ofrezca la presencia de elementos extraiios y
contaminanites en el contentdo de los productos que fueron traidos al proceso como sustento
de cstas acclones de amparo, lo cierto es que esos hallazgos, por si mismos, no son indicativos
de fallas en el proceso de produccién tecnificada de bebidas gaseosas o del desconocimiento
de las medidas sanitarias que regulan esa industria, pues, -se repite-, no existe prueba en el
expediente que permita concluir de manera irrefutable que el “...empaque de medicamento...”,
las .. hormigas...”, el “...anillo de plastico...” o el “...cuerpo extraiio...” que aparentemente
fueron descubiertos en las referidas botellas de gaseosa (fls.2, C.1 y 6, C.2), se encontraran alli
como consecuencia de la omisién en las labores de control y verificacién atribuible a la

empresa Gaseosas del Llano S.A. o a sus operarios.

Sobre el particular, 1o primero que se debe destacar es que en el decurso procesal no se pudo
establecer si las botellas permanecieron en el estado original de fabrica, en otras palabras,
si con posterioridad a su distribucién al publico las mismas fueron abiertas por personal ajeno
a la sociedad accionada, aspecto que no pudo dilucidar el Laboratorio Fisicoquimico de
Alimentos y Bebidas Alcoholicas del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y
Alimentos “Invima”, segin lo informé esa entidad en su oficio N° 104-10649-13 del 13 de
agosto de 2013, donde luego de explicar el motivo por el cual no podia emitir un.concepto
fiable sobre la
cabo dicha pruecba de retape

descomposicion fuese dada por este factor dado que el producto se encontraba vencido... " .
circunstancia que impedia asegurar la confiabilidad de cualquier resultado, dado que
fecha de vencimiento de un producto es un indicador de el (sic) tiempo en el cual el producto

.

...verificacion de tape y destape...”, advirtié que aunque se hubiera Hevado a

«c

...esto tampoco garantiza que la posible contaminacion o

“

Lda

puede ser consumido, se encuentra apto para su uso 'y sin ninguna alteracion, luego pasada
esta fecha el producto posiblemente puede iniciar o manifestar cambios organolépticos o de
otro tipo de alteraciones bien sean fisicoquimicas o microbiologicas que lo llevarian a un
proceso de descomposicion o alteracion el cual es originado por causas propias de deterioro
por vencimiento de su vida atil...” (Negritas ajenas al texto - fls.194-195 C.2).

Y en este punto, cobra particular relevancia el hecho que, las bebidas gaseosas que son objeto
de debate tenfan como fecha de vencimiento el 31 de octubre de 2007, 31 de mayo de 2008,
20 de agosto de 2008 y 23 de agosto de 2008 (f1.182 C.2), esto es, con antelacion o en fecha
muy proxima a aquella en la que los senores José del Carmen Carrillo Rojas y Rafael
Lduardo Gutiérrez Alfonso decidieron interponer sus respectivas demandas
constitucionales, el primero de ellos, el 30 de mayo de 2008 (f1.14 C.1) y el segundo, ¢l 24 de
octubre de esa anualidad (1.9 C.2), lo que en cualquier caso hubiera afectado los resultados de
la prueba pericial que era necesaria para determinar si en realidad los productos en cuestion
ponian en riesgo o vulneraban los derechos colectivos invocados, conclusion a la que no puede
arribarse a partir de la certificaciéon expedida el 29 de mayo de 2008, por el Jefe de la Unidad
de Saneamiento de la Secretaria Local de Salud de Villavicencio, que reposa en el folio 2 del
cuaderno No. 1.
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En efecto, ndtese que si bien esa autoridad consideré que el contenido de las botellas
presentadas por el apoderado judicial del accionante José del Carmen Carrillo Rojas 1o ¢ra

i“«

apto para el consumo humano, también advirtié que “...no se puede dar concepto sanitario,
sin las pruebas técnicas de laboratorio...”, razén por la que indicé que “...solo se¢ describen
las condiciones de los productos...” y asi aparece en el contenido de la certificacion. senalando

‘

en los tres casos alli relacionados que “...la tapa aparentemente no presenta alteracion...”.
aseveracion esta dltima carente de cualquier respaldo técnico, que por tal razén no puede
servir de respaldo a las pretensiones del extremo actor, ya que de ella no se puede inferir con
la certeza necesaria que para esa fecha los productos alli referidos se encontraran cn ¢l estado

original de fabrica.

Y aunque se pasara por alto esta omision probatoria, las pruebas recaudadas en ¢l expediente
permiten desvirtuar la existencia de irregularidades u omisiones en el proceso de fabricacion
y de embotellamiento del producto que la empresa accionada distribuye al pablico. pues
llevada a cabo la inspeccidon judicial que los accionantes solicitaron para establecer las
actividades que se cumplen en el area de produccién y a través de qué mecanismo, obsérvese
que en el acta de esa diligencia, -en lo relevante, quedd consignado lo siguiente:

“...estd ubicada en un drea de 450 metros cuadrados, piso de baldosa, esta
instalada el drea de envasado, funciona con energia y es atendida por 11 operarios
de produccion, un superior o supervisor de produccion, un supervisor de calidad,
un ingeniero eléctrico de planta apoyado por el jefe integral de produccion y el
jefe de mantenimiento de maquinaria (...) quienes laboran 8 horas diarias.
terminando el proceso se pagan (sic) las mdquinas. El proceso se inicia (...) con
el evado (sic) de envase mecdnicamente a través de un transporte de cajas por el
cual entra por una despitilladora (sic) se encarga de remover los pitillos y los
retira del envase, luego pasa a la desempacadora y pasa a la lavadora, una vez
mds, pasa a la lavadora alli se encuentra un segundo filtro. De este primer filtro
se observa que en algunos (...) envases pasan con el pitillo, se aclara que el
operario una vez pasa el envase antes de la lavadora procede a quitar
manuelamente (sic) los desperfectos que observa en el envase. A continuacion el
proceso continua en la zona de lavado, primera zona de prerrinse o prelavado,
OBSERVACION: Se observé en los envases antes de pasar a la lavadora presentan
algunos pitillos en el interior y bolsas de papa frita y también se observo una
etiqueta de cerveza dguila. Una vez se ingresa a la lavadora la botella segiin
explicacion dada por el jefe de mantenimiento, inicia con un prerrinse coloca la
botella vertical para que por gravedad caigan los liquidos que llevan dentro y
pueden caer algunos objetos, luego se ingresa al lavado con soda caustica, al
2.4% grados a 55 grados durante 1.8 minutos, luego siguiente tanque donde se
hace un lavado a 2.7 a 70 grados centigrados durante 2.4 minutos, luego
continua en una zona de lavado interno a presion a 2.7 de concentracion de soda
caustica 'y 70 grados, sigue finalmente para el enjuague final donde se aplica un
preenjuague 'y un enjuague final a presion minima de 30 PSI. Se deja constancia
que en la zona de prelavado se procedio a levantar la tapa para verificar la presion
delos chorros de agua. Terminado el proceso de lavado el operario de la lavadora
retira las botellas que no cumplen con los requerimientos y hace la prueba de
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arrastre caustico, se verifica el correcto lavado de envase con la prueba de
arrastre cdustico y azul de metileno, lu prueba se hace al inicio y cada 2 horas,
tres botellas al azar, el azul de metileno se aplica a las cuarenta botellas que salen
en la descarga, ademds (...) retira las botellus que no cumplen en la descarga
como otras marcas, despicados, tapados, que tengan cemento o parafina, luego
pasan el lente de inspeccion, donde (...) dos personas una por cada lado del
transportador se encarga de retirar el envase defectuoso, el que tenga cuerpo
extrano, despicado, otras marcas, cualquier botella que no cumpla las
condiciones para pasar. Después pasa a la inspeccion electrénica que trata sobre
la inspeccion de todas las botellas y las que tengan cualquier defecto las traslada
a un transportador independiente; asi por ejemplo, la presencia de seis envases,
se observa una mugre de pared externa, pico roto (tres envases), mugre pared
externa, papel de chicle, en el asiento, gota de agua en el usiento, estas botellas
con estos desperfectos el operario lus selecciona y las saca para el molino de vidrio
para ser trituradas 'y para luego reciclarlas. El inspector electronico toma foto de
los desperfectos que estd rechazando, evento este (sic) que se observé en pantalla
al introducir una botella que presentaba desperfectos. Contiguo a dicha drea se
encuentra el almacenamiento de los desperfectos que sacan de la linea de
produccion, como en efecto el Despacho observo. Cumplido lo anterior se llega a
la zona de envasado, donde se realiza el proceso de llenado y tapado. Después del
llenado pasa a otra zona de inspeccion, a contra cruz (sic). en este punto el
Despacho procede a observar dicho proceso durante 10 minutos detectandose una
espuma en el fondo o lubricante al exterior de la botella, motivo por el cual fue
retirada por la persona que desempenia tal funcion, devolviendo la botella a las
cajas para ser sometida nuevamente al proceso, de igual forma se retiran dos
envases con bajo nivel para garantizar su contenido que en este caso es de 500
ml. Ll contenido de dicho envase es vaciado para restarlos del conteo final. Se
observo que se hace una prueba de sellado con las primeras 24 unidades para
verificar que los enroscadores estén funcionando, esto se hace cada cambio de
sabor, de igual manera se hace la codificacion y se verifica la fecha de
vencimiento y lote como en efecto se hizo con el sabor correspondiente a
colombiana. Se retira una botella porgue el codigo no es claro. Por altimo se deja
constancia que la persona que cumple la funcion de operario de lente se rota
cada quince minutos...” (Negritas ajenas al texto - fs. 142-144 C.2).

Todos estos hallazgos, en criterio del juzgado, permiten descartar las irregularidades y el
incumplimiento de las normas de sanidad y de los protocolos basicos de higiene que aqui se le
endilga a la sociedad Gaseosas del Llano S.A., mixime si se tiene en cuenta que concuerdan
con el resultado de la inspeccidn judicial que para estos mismos fines llevo a cabo el Juzgado
Primero Civil del Circuito, con intervencién de funcionarios del Cuerpo Técnico de
Investigaciones de la Fiscalia, cuyas copias fueron traidas a este proceso constitucional como
prueba trasladada (fls.137 C.2 y 111-159 C.1 Copias Exp. 2005-00242-00), sin que los
accionantes se preocuparan por controvertir las conclusiones alli plasmadas.

Adicionalmente, vinculado al tramite de esta accién popular (f1s.97-98 C.2), el Instituto
Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos “Invima” el 2 de julio de 2009, realizé
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una Visita de Inspeccion, Vigilancia y Control para verificar el cumplimiento de las Buenas
Practicas de Manufactura de acuerdo a la normatividad sanitaria vigente a la Planta de
Produccion de Bebidas Gaseosas y Agua Potable Envasada de la aqui accionada, cuyos
funcionarios corroboraron, entre otros aspectos, que “Los materiales de envase y empaque
estan limpios, en perfectas condiciones y no han sido utilizados previamente para otro fin’:
que “Los envases son inspeccionados antes del uso y se tiene establecidos controles
mecanicos, manuales y visuales antes del ingreso del envase a la mdquina lavadora y
electronicos, manuales y visuales posteriores al lavado del envase” vy que “Los envases son
almacenados en adecuadas condiciones de sanidad y limpieza, alejados de focos de
contaminacion.”, destacando, en lo que hace referencia a las operaciones de envasado y
empaque, que “El envasado y/o empaque se realiza en condiciones que eliminan la
posibilidad de contaminacion del alimento o proliferacion de microorganismos” . siendo

relevante el hecho que “El sistema de envasado es cerrado y no permite el ingreso de
contaminacion o _proliferacion de plagas dentro_del producto envasado...”. scgin las
observaciones que dejaron consignadas los funcionarios del INVIMA (Negritas y subrayas
ajenas al texto - fls.122-129 C.2).

Ante este panorama probatorio y teniendo claro que el objetivo primordial de estc mecanismo
constitucional es adoptar las medidas necesarias tendientes a proteger los derechos colectivos
frente a cualquier amenaza que se cierna sobre ellos, es dable afirmar que la comprobada
ausencia de pruebas en este asunto que den cuenta de conductas que conlleven la vulneracién
o agravio de las prerrogativas incoadas por los senores José del Carmen Carrillo Rojas y
Rafael Eduardo Gutiérrez Alfonso, trac como necesaria consecuencia la denegacion de sus
saplicas de amparo, incluido el reconocimiento del incentivo econémico que persiguen,
como en efecto se declarard, pues seglin quedd esbozado, es evidente el incumplimiento del

deber procesal que como demandantes debieron asumir a voces del articulo 30 de la Ley 472
de 1998.

Finalmente, es pertinente sefialar que no se condenard en costas a los accionantes. toda vez
que no se encuentre acreditada su temeridad o mala fe en el ejercicio de esta accion.

Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Villavicencio,
administrando justicia en nombre de la Repiiblica de Colombia y por autoridad de la ley,

Resuelve:

Primero: Negar el amparo constitucional de los derechos colectivos consagrados en los
literales g), h) y n) del articulo 4° de la Ley 472 de 1998 que dentro de las acciones populares.
principal y acumulada, respectivamente invocaron los sefiores José del Carmen Carrillo
Rojas y Rafael Eduardo Gutiérrez Alfonso contra la sociedad Gaseosas del Llano S.A., por
las razones expuestas cn la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Ordenar que por secretaria se compulse copia de las demandas. principal y
acumulada, de los respectivos autos admisorios y de esta sentencia, con destino al Registro
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Piblico Centralizado de acciones populares, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
80 de ta Ley 472 de 1998.

Tercero: Sin condena en costas en contra de los accionantes por no aparecer acreditada

su temeridad o mala fe en el ejercicio de esta accion.

Cuarto: Archivar el expediente en su debida oportunidad, dejando las constancias del

Caso.

Notifiquese y cimplase,

dra Liliana LCorrea Carr
1€z

| Juzgado 2 Civil Circuito 'de_-\/illla\;'-l' encio,

03 su. 2020

Por anotacion en estado No.38 de esta fecha fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 7:30 am.

Eliana Maldonado Nieves
Secretaria
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Juzgado Segundo Civil del Circuito de Villavicencio

Constancia
Julio 2 de 2020

Porque el Consejo Superior de la Judicatura establecidé suspension de términos
judiciales; desarrollada mediante los acuerdos No. PCSJA20 11517, 11518, 11521,
11526, 11527,11528, 11529, 11532, 11546, 11548,11549, 11556, 11567,11571y
11567 de 2020; no corrierontérminos,ni se adelantaron actuaciones secretariales
entre el 16 de marzo y el 1 de julio del presente aiio.

Por ello, lograda la digitalizacion de las piezas producidas por el juez, se registran en
el sistema de consulta Siglo XXI las anteriores providencias del pasado 16 de marzo

y se fijan en el estado 038.

Eliana Maldonado Nieves
Secretaria

Firmado Por:

ELIANA MALDONADO NIEVES
SECRETARIO CIRCUITO

JUZGADO 002 CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

Este documento fue generado con firmaelectrénicay cuentacon plenavalidezjuridica, conforme
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