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Villavicencio, tres (3) de noviem\bre de dos mil dieciséis (2016)

l. Se reconoce a Francisco Chivata Sanchez como apoderado de Juan Carlos
Guzman Sanchez conforme al poder allegado al presente asunto, para los f ines y en los
términos en que fue confendo el mismo.

lI En cuanto a la rehuncia de Juan Carlos Guzman Sanchez, no se atiende lo
expuesto por el apoderado del mismo, toda vez que se aIIega una copia snmple ‘aunado a
. que no figura auto proferido por el Juzgado de Familia gue conoce de la sucesion de

Mlguel Laverde Toro, por el cual se haya aceptado la misma. .

‘ lil. Entra el Despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por Juan
Carlos Guzman Sanchez, en calidad de albacea»testamenta'rio, contra el auto de
prifnero (1) de octubre de 2015, eI'duaI rechazé la demanda por falta de legitimacion
por activa, dentro del proceso ordinario reivindicatorio in.coado en contra de Enriqde
Villareal Coley y Nazly Vifiera, luego de haber admitido la misma mediante

w

providencia de veintisiete (27) de agosto de 2015.
ANTECEDENTES

1. Juan Carlos Guzman Sanchez allegé Ilbelo genitor por el cual pretendlo
iniciar proceso ordinario reivindicatorio en contra de Enrique Villareal Coley y Nazly
Vifiera, persona que, segun el actor, adquiri6 de otros la fraccién del predio que ahora

se reclama.

. 2. El estudio de la demanda correspondié al Juzgado Sexto Civil Muhicipal de
‘Ia ciudad, el que por decision de treinta y uno (31) de agosto de 2015 admiti6 el
escrito introductor, pero luego, mediante proveido de pnmero (1) de octubre de 2015 ‘
rechazo la misma por falta de legitimacion por activa, aI considerar que “...conforme a
" la literalidad del certificado de tradicién del inmueble identificado con la matricula N° 230 —
9107, quien se encontraba legitimado en la causa por activa era el sefior Miguel Laverde '
Toro (Q.E.P.D.), propietario del inmueble (art. 950 del C.C.), y a falta de éste, sus .
- herederos de conformidad con lo dispuesto en articulo 1323 del Cédiga Civil”'.

3. Inconforme con lo decidido, el actor recurrié dicha proVidencia, para lo cual
manifesté que el Despacho no tuvo en cuenta “...el contenido de la clausula cuarta de “
_ la escritura pablica N° 4529 del 23 de septiembre de 2010, protocolizada en la Notaria

Tercera de Villavicencio, Meta, enla cual el sefior Miguel Laverda Toro (q.e.p.d.) de forma Q

! Folio 40, cuaderno 1.



[

vquntana nombro como ‘albacea con tenencia y admm:strac:on de sus blenes aI
demandante (...) imponiéndole la obligacion de admln/strar la flnca Los Glrasoles

agrego que admlmstrar fos - blenes . srgmf ca velar por la s:tuac:on jundlca de los
mismos, es decir[,] demandar a través de Ia presente accion de dominio...” , luego, indico
que “...la falta de legitimacion es un medlo exceptivo que debe ser alegado de parte y no
como en el presente asunto[ ] donde el senor juez -de prlmera instancia se esta
convirtiendo en juez y. parte”, por altimo, afirmé como es obhgacwn del albacea velar
por la seguridad de los bienes, motivos por los que estima debera revocarse la

decision. .
| CONSIDERACIONES

* De entrada encuentra el Despacho que habra de revocar el proveldo por el
cual se dlspuso el rechazo de la demanda presentada por Juan Carlos Guzman
Sanchez ello, por las razones que se pasan a exponer

lnicialmente ‘encuentra el Despacho que la legitimacién en la causa
...constituye un asunto de orden sustanc:al y no procesal que debe ser analizado al
momento de dictar la sentencia.. motlvo por el que su estudlo debe abordarse al
momento de dictar sentenma toda vez que es uno de los presupuestos que se pasa a
revisar en dicho momento procesal, dado que [e]s una condicién de éx\to de la
pretensién, no de la accion (...) en cuanto sin ella no puede haber sentencia de ménto o]
de fondo es decnr ‘lelstar legitimado en la causa s:gnlf ca tener derecho a exigir que se -
resuelva sobre las peticiones fonnuladas en la demanda es dec:r sobre la existencia o
inexistencia del derecho material pretendldo ya por medio de sentencia favorable o
desfavorable aspecto Que, como se deja claro, no deberia ser tocado al momento de 7
la admisién de la demanda, por cuanto la revisién de la misma comporta un ejercicio
de valoracion respecto al cumplimiento de los requusnos formales de la misma, mas
: aquellos que 1mpongan disposiciones especnales que ruan los asuntos

De tal forma, no era procedente que el jUzgado de briméra instancia hiciera tal

| clase de apreciacion y resoiviera el rechazo de la demanda, toda vez que tal éspebtb '.

. _como se dejé dIChO es de resclverse en la sentencna de fondo, ya que se reitera, “la
legitimacion en la causa es cuestion propla del derecho sustanc:al y no del procesal, en

cyanto concieme con una de las gog,d_:crones de Qromendad de la pretension debatida en el
 litigio y no a los requisitos indispensables para la integraciéh y desarfollo vélido de éste.. .”7% _

2 Folio 4, cuaderno 2. , , . . !
? fbidem. '
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Todavia mas, se “observa que el escrito introductor habia sido ‘admitido
anteriormente por dicho juzgado pero luego, rechazé tal determinacion dejando sin valor
y efecto el proveldo anterior, actuacion que a todas luces es contraria a la normatwa
/procesal, aun mas, a los principios correspondlentes a la seguridad juridica y a la
administracion de justlma actuacuon reprochable y violatoria de garantias procesales y
constutucuonales que sera correglda en esta instancia, como fue inicialmente advertldo |

Consecuencia de lo anterior, y en atencién a que como se sefialé lineas atras, el .
auto que admitio la demanda fue dejado sin valor niefecto, se revocara el auto recurrido,
de manera que la orden de no atender el auto admisorio, resulta eliminada, por lo que el

Juez de conocimiento debera atender lo dispuesto en el mismo. ‘

Corolario de lo anterior, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Villavicencio,
resuelve:

PrlmerO' Revocar el auto de primero (1) de octubre de 2015, profendo por ‘el
Juzgado Sexto Civil Municipal de Vlllawcenc:o

’

Segundo: Disp6ngase la 'rerr;isiéh del expediente'al Juzgado de origen.
) /
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