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Se aprueba la liquidacion de costas elaborada por Secretaria, de manera que la
misma asciende a la suma de COP$7.000.000.
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
P%~ E?)r:sijjtl)l (Sillffl)aelrior dela Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

u Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 502264089001 2018 00152 01
Villavicencio, seis (06) de julio de 2022.

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion formulado por el
apoderado de la demandada Sandy Tatiana Castillo Pifieros, en contra del
auto calendado 02 de febrero de 2022, proferido por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Cumaral - Meta, mediante el cual se negd la nulidad propuesta

por el apelante dentro del proceso de referencia.
ANTECEDENTES
El recurrente ataca la providencia fustigada con los siguientes argumentos:

Que se nego la solicitud de nulidad planteada, porque para el a-quo la
contestacion de la demanda, en la cual se hizo solicitud de pruebas en
defensa de su poderdante, no cumple con los requisitos suficientes para
desvirtuar los hechos que fundamentaron la demanda, como tampoco se

interpusieron excepciones.

Sefiald que no comparte la decision del juzgado de primera instancia, debido
a que el fallo emitido se fundamenta con interpretaciones rigurosas, siendo
notable la dificil pero no imposible destruccidn de la presuncién de legalidad,
que recae sobre el procedimiento, pues esta decidido por un defecto factico
de exceso ritual manifiesto, desconociendo los planteamientos juridicos por

parte del apoderado de la sefiora Castillo.

Cité apartes de las consideraciones del auto atacado, indicdé que se
desconocid que se debe tener en cuenta la solicitud presentada para el
decreto y practica de pruebas solicitada en la contestacién de demanda,
porque a través de la practica de ellas es que se puede descubrir la verdad
procesal, ademas, si el despacho no consideraba pertinente la contestacion,
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debid dictarse sentencia anticipada de conformidad con el articulo 278 del
C.G.P., y al no hacerlo, se debid emitir pronunciamiento frente a la
contestacion y a las pruebas solicitadas, pues el decreto y practica de estas,
esta en cabeza del juzgador con el fin de materializar los derechos en el
desarrollo del proceso judicial y con la negacion injustificada se configura

alteracion procesal y vulneracion al derecho de defensa.

Trajo a colacién el articulo 97 del Cédigo General del Proceso. Recalcé que
dentro del plenario con la contestacion de la demanda se encuentran las
pruebas solicitadas, con las que pretende desvirtuar los hechos vy

pretensiones de la parte ejecutante.

Menciond también el articulo 29 de la Constitucion Politica, que consagra el
derecho a presentar pruebas y controvertirlas, a lo que el juez del proceso
debe darle cumplimiento. Asi mismo citd la Sentencia C-086 de 2016. Dijo
que el juzgado no solo incurridé en defecto factico por accion por defecto
procedimental por exceso ritual manifiesto, sino que también por omision
en la valoracion de las pruebas, pues al existir los elementos en el

expediente, se incurrié en un error de interpretacion de las pruebas.

Frente al defecto factico procedimental por exceso ritual manifiesto, dijo que
el despacho no tuvo en cuenta las pruebas documentales que reposan en el
expediente, allegadas con la contestacién de demanda, contrariando lo
manifestado por la Corte Constitucional. Adujo que se desconocid que el
juez, de oficio, puede reconocer las excepciones fundadas en hechos que
halle probados, lo cual se puede hacer una vez se decreten las pruebas
solicitadas en debida forma, ademas el articulo 288 sefiala que si el juez
encuentra probados los hechos que constituyen excepcion, se deben

reconocer de oficio en la sentencia, y en este caso se omitio.

Por lo anterior pretende, se conceda el recurso en el efecto correspondiente
de conformidad con los articulos 74 y 79 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo, que se tenga en cuenta los reparos planteados en el auto
atacado y se modifique parcialmente, se reconozca la totalidad de las
pretensiones del recurso de reposicidon presentado y se revoque el auto de

26 de agosto de 2021, el cual resolvid negar la nulidad solicitada.

Email: cctoO3vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co Fax: 6621126 Ext.354
Carrera 29 N° 33 B — 79 Palacio de Justicia. Oficina 405. Torre A.



mailto:ccto03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co

CONSIDERACIONES

La inconformidad del recurrente, recae sobre la decision del juez a-quo, de
seguir adelante la ejecucién sin haber decretado y practicado las pruebas
aportadas con la contestacién de demanda, a pesar de no haber propuesto

excepciones de fondo.

Para resolver la alzada, es forzoso acudir a lo dispuesto por el legislador en
los articulos 282, 430, 431, 440, 442 y 443 de la Ley 1564 de 2012.

El primero de ellos dispone: “Art. 282: Resolucion Sobre Excepciones. En
cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que
constituyen una excepcion deberd reconocerla oficiosamente en la
sentencia, salvo las de prescripcion, compensacion y nulidad relativa, que
deberan alegarse en la contestacion de la demanda. (..). Si el juez
encuentra probada una excepcion que conduzca a rechazar todas las

pretensiones de la demanda, debe abstenerse de examinar las restantes.

()"

La anterior regla diafanamente nos ensefia que, el juez del proceso, de
oficio, puede reconocer una excepcion, cuando los hechos que la constituyen
se hallen probados, es decir, que tengan un soporte probatorio, empero,
estudiado el plenario se descartd tal posibilidad, aun mas, observado el
escrito de contestacion de demanda, se constata que el apoderado de la
parte demandada, no propuso ninguna excepcién de mérito que abriera

paso a su estudio y decision.

Por otro lado, el articulo 430 del estatuto procesal, dispone que en caso que
la parte demandada observe que el titulo que se ejecuta no cumple con los
requisitos formales, podra discutirlos a través de recurso de reposicion
contra el mandamiento de pago, lo que no ocurrié dentro de este asunto,
pues la parte ejecutada no alegd falta de requisitos formales a través de

dicha herramienta, lo que automaticamente cerrd la oportunidad.
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En cuanto a términos judiciales para pagar las sumas de dinero ejecutadas,
se tiene que mediante auto de 17 de octubre de 2018, se libr6 mandamiento
de pago y se otorgd el término sefialado en el inciso primero del articulo 431
del Cdédigo General del Proceso, es decir cinco (5) dias; por otro lado, el
normado 442 ibidem, indica que el término para formular excepciones de
fondo es de diez (10) dias siguientes a la notificacion de la orden de apremio,
por lo que no formularlas, dentro del término legal concedido, es una clara
omisidon o descuido, <<por lo que el recurrente no puede venir ahora a

rescatar términos derrochados para salvar su propia incurias>.

Todavia mas, el togado de la demandada, se recostd en las pruebas
aportadas por el ejecutante, ello es asi, que en el acapite de pruebas se
limitd a decir: “solicito se tengan como pruebas las que reposan en el
expediente”, desaprovechando la oportunidad para arrimar las pruebas que
considerara eran necesarias para controvertir las pretensiones del libelo

genitor.

Ahora bien, el articulo 443 de la Ley 1564 de 2012, dispone el tramite que
se debe dar a las excepciones formuladas, la cual se somete a las siguientes
reglas: “(...) 1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se
correrd traslado al ejecutante por diez (10) dias mediante auto, para que se
pronuncie sobre éllas, y adjunte o pida pruebas que pretende hacer valer;
2. Surtido el traslado de las excepciones €l juez citard a la audiencia prevista
en el articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia,
o para audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccion y
Juzgamiento, como lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de
procesos de menor y mayor cuantia. Cuando se advierte que la practica de
pruebas es posible y conveniente en la audiencia inicial, el juez de oficio o a
peticion de parte, decretard las pruebas en el auto que fija fecha y hora para
ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de instruccion y
Jjuzgamiento, de que trata el articulo 373. En este evento, en esa unica
audiencia se proferira la sentencia, de conformidad con las reglas previstas

en el numeral 59 del referido articulo 373",

Por ultimo, el inciso segundo del articulo 440 de la norma procesal vigente

dispone que: S/ e/ ejecutado no propone excepciones oportunamente,
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el juez ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate y
avaluo de los bienes, embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuera el caso, o seguir adelante la ejecucion para e/
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al

ejecutado”. (Negrillas del despacho).

Tenemos que inicialmente, la solicitud de nulidad, versaba sobre el aparente
yerro del juez al ordenar seguir adelante la ejecucion, sin haberse decretado
las pruebas solicitadas, y practicado las mismas, de conformidad con lo
establecido en el numeral 5° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso,
asi mismo por no haberse citado a audiencia inicial de que trata el articulo
372, y porque se omitié la oportunidad para que se alegara de conclusion,

se sustentara el recurso y descorrer su traslado.

Contrastada la solicitud de nulidad con el escrito de apelacion y en general
el expediente digital, se pudo corroborar que, el recurrente actuando como
apoderado de la Ejecutada Sandy Tatiana Castillo Pifieros, omitid, proponer
las correspondientes excepciones de fondo, tal como ordena la normatividad
que se citd en anteriores, ademas que no aportd pruebas que se tuviesen
que decretar o practicar que sustentaran aquellas excepciones que debieron
proponerse y no se hizo; razones por las que el despacho de primera
instancia, dio aplicacion a lo normado en el inciso segundo del articulo 440

del estatuto procesal y ordend seguir adelante la ejecucion.

No puede el apelante pretender que el despacho retrotraiga la actuacién
para sanear, sino existen yerros que corregir, es diafano que la ausencia de
medios exceptivos, habilita al juzgado para proferir el correspondiente auto
mediante el cual ordene seguir adelante con la ejecucién, son ellas las reglas
que orientan o dirigen el trdmite de procesos ejecutivos, las cuales son de

orden publico y de obligatorio cumplimiento.

Se concluye entonces, que el Juzgado Promiscuo Municipal de Cumaral —
Meta, no ha incurrido en defectos facticos, exceso ritual manifiesto, menos
aun, omision en valoracion probatoria, pues el recurrente no puede

escudarse en su propia desidia para subsanar o insaneable, COMO |0 €s, la omisién
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en proponer excepciones de fondo o mérito, para abrir paso al tramite

previsto en los articulos 442 y 443 del Cdodigo General del Proceso.

Como colofén, se confirmara el auto atacado de 02 de febrero de 2022.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero (3°) Civil del Circuito de

Villavicencio, Meta,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el dia 02 de febrero del afio
2022, por el Juzgado Promiscuo Municipal de Cumaral — Meta, de

conformidad con lo senalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Condénese en costas al apelante e incliyase en la liquidacion
que se realizara por la Secretaria del Juzgado a-quo, conforme lo dispone el
articulo 366 del Codigo General del Proceso, la suma de $500.000 M/cte,

por concepto de agencias en derecho.

TERCERO: En firme el presente auto, devuélvase el expediente al Juzgado

de origen para lo de su cargo.

Notifiquese y cimplase.

Firmado electronicamente
YENNIS DEL CARMEN LAMBRANO FINAMORE

Juez
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
R Rama Judicial
% Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

U Reptblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500014003004 2018 00658 02
Villavicencio, seis (06) de julio del 2022.

De conformidad con el articulo 12 de la ley 2213 de 2022, SE ADMITE en
el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado judicial
de la parte demandante Luz Marina Villalba, contra la sentencia proferida el dos
(02) de diciembre del dos mil veintiuno (2021), por el Juzgado Cuarto Civil

Municipal de Villavicencio, dentro del proceso de referencia.

Ejecutoriado este auto, el apelante debera sustentar de forma escrita los
reparos que formuld ante el a-guo, dentro de los cinco (5) dias siguientes, so pena

de ser declarado desierto.

Fenecido el término anterior, se corre traslado a la contraparte (no

apelante), por el mismo lapso de tiempo para la réplica.

Vencido el término de traslado, ingrese nuevamente al Despacho el asunto,

para resolver lo que en derecho corresponda.

Por Ultimo, ha de advertirse, que el termino de seis meses con que se cuenta
para definir la alzada esta préximo a vencer (inicié a partir del 07 de febrero de
2022), sin que aun se haya definido la apelacion interpuesta con ocasién a la alta
carga laboral del Despacho, lo que hace imperioso hacer uso de la prorroga

consagrada en el inciso 5 del articulo 121 del Cédigo General del Proceso.



En consecuencia, la suscrita Juez PRORROGA la competencia hasta por seis

meses mas, a efectos de proferir la sentencia de segunda instancia.

Notifiquese,

Firmado electronicamente
YENNIS DEL CARMEN LAMBRANO FINAMORE

Juez

Firmado Por:

Yenis Del Carmen Lambrafio Finamore
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 003
Villavicencio - Meta
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
% s By JUZGADO TERCERO CIVIL

U Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2020 00014 00
Villavicencio, seis (06) de julio de 2022.

Teniendo en cuenta que, en audiencia de instruccidn y juzgamiento (17 ago. 2021)
se ordend la citacion de Katherine Maigreth Bricefio Merchan y Carmen Rosa Roa Pifieros,
por lo cual fue necesario su suspension, aunado a que estas propusieron oportunamente
excepciones de mérito y como quiera que ya se surtid el respectivo traslado de las
mismas; de conformidad con lo establecido en el articulo 443 del Codigo General del
Proceso, se fija el dia veinticinco (25) de julio de 2022, a las 08:30 am, para llevar
a cabo la continuacion de la audiencia de que trata el articulo 373 de nuestra codificacion

procesal.
Para tal efecto se decretan los siguientes medios de prueba.
Solicitadas por Katherine Maigreth Bricefio Merchan:

INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte del

extremo actor.
Solicitadas por Carmen Rosa Roa Piiieros:

INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte del

extremo actor.

Ahora bien, por secretaria, adelantense las labores pertinentes para la realizacion
de la diligencia en alguna de las plataformas disponibles para ello, y comuniquese
oportunamente las direcciones URL o link, para el acceso a las mismas de los apoderados

y demas partes intervinientes, o a quienes requieran ser escuchados.

Se requiere a los apoderados intervinientes en este asunto para que compartan la

informacion necesaria a este Despacho, de quienes deban ser escuchados en este juicio
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para efectos de que concurran a la audiencia, asi como también les brinden a ellos los
medios necesarios para comparecer oportunamente; en caso de existir alguna dificultad,
deberan hacerla saber al juzgado con la suficiente anterioridad para adoptar las medidas

pertinentes.
Notifiquese,
Firmado electronicamente

YENNIS DEL CARMEN LAMBRANO FINAMORE

Juez

Firmado Por:

Yenis Del Carmen Lambrafio Finamore
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Juez
Juzgado De Circuito
Civil 003
Villavicencio - Meta
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o DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
P N Rama Judicia
% ' Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

u Republica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 50001 31 53 003 2021 00297 00

Villavicencio, seis (06) de julio de dos mil veintidds (2022)

Revisado el expediente, seria el caso de entrar a estudiar sobre la
admisién de la demanda, de no ser por el que Juzgado advierte que no se han
cumplido con los requisitos establecidos para esta clase de proceso, por lo cual,
de conformidad en el inciso tercero del articulo 90 del Cddigo General del
Proceso se INADMITE la anterior demanda dentro del proceso DECLARATIVO
VERBAL de IMPOSICION DE SERVIDUMBRE de TRANSITO, para que dentro del
término de cinco (5) dias se subsane, so pena de rechazo, por las siguientes

razones.

1.- El articulo 376 del Cédigo General del Proceso indica que en esta clase
de procesos de servidumbres "se deberad citar a las personas que tengan
derechos reales sobre los predios dominantes y sirviente”, y revisado los
certificados que reflejan la situacion juridica de los inmuebles, se evidencia que
respecto al inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 230-16741, en
calidad de predio dominante, figuran como propietarios, entre otros, la sefiora
ANA TULIA JIMENEZ DE ARANDA (13SubsananDemanda.pdf h.21 anotacion 6)
de quien no se citd al presente proceso, razén por la cual la ciudadana debera

integrar el extremo activo de la demanda.

2.- El citado articulo, impone que con la demanda se debera acompanar
"el dictamen sobre la constitucion, variacion o extincion de la servidumbre”, de
alli que revisado el expediente, el apoderado de la parte actora, aduce aportar
como prueba documental, entre otros, un "Dictamen pericial sobre el avaluo,
existencia e interrupcion de la servidumbre”, no obstante, tan solo se observa
un dictamen sobre el "AVALUO DE SERVIDUMBRE” (002Anexos.pdf h.163 al
175) suscrito por MIGUEL ANGARITA ANGARITA, dictamen que versa como su
nombre lo indica, sobre el avalud de la servidumbre, el cual se podria entender
cdmo la posible indemnizacién que se ha de pagar por la imposicion de la

misma, mas no suple el requisito indicado en dicho articulo.
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Ademas, el apoderado indica que aporta como prueba documental el
"Levantamiento topogréfico de la servidumbre de transito descrita”, pero el
Despacho no observa tal documento, el cual debera ser aportado como lo
indica el articulo 376 del Cédigo General del Proceso, pues es el documento
idéneo que sefala los aspectos técnicos y planos topograficos, que permite
una clara identificacién de los predios tanto sirvientes como dominantes,
involucrados en el proceso, junto con la indicacidn de la servidumbre solicitada
en esta demanda, pues es indispensable para analizar el grado de afectacion y

utilidad que pueden tener los diferentes bienes inmuebles.

Se precisa que en dicho dictamen, debera incluir las servidumbres ya
existentes, como lo es la servidumbre de acueducto que se encuentra en el
inmueble con matricula inmobiliaria No. 230-120461, la servidumbre de
acueducto que se encuentra en el inmueble con matricula inmobiliaria No. 230-
120462, y la servidumbre de acueducto y transito que versa sobre el inmueble
con matricula inmobiliaria No. 230-16741, para efectos de que la presente
servidumbre solicitada, no perjudique y se armonice con las servidumbres ya

existentes.
En los anteriores términos subsanese el escrito de demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
YENNIS DEL CARMEN LAMBRANO FINAMORE
Juez

Firmado Por:

Yenis Del Carmen Lambrafio Finamore
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 003
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o DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
P N Rama Judicia
% ' Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

u Republica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 50001 31 53 003 2022 00093 00

Villavicencio, seis (06) de julio de dos mil veintidds (2022)

Visto que la parte actora solicita que le fuera concedido el amparo de
pobreza (003AmparoPobreza.pdf) y dado que su peticion cumple con los
requisitos que estatuye el articulo 151 y siguientes del Cédigo General del
Proceso, se otorga dicho beneficio a las partes demandantes, entendiéndose
que se encuentran exentas de cubrir gastos como cauciones, expensas y

demas, segun lo prescribe el canon 154 del estatuto procesal aludido.

Asi las cosas, en vista que los demandantes solicitan como medida
cautelar la inscripcion de la demanda sobre el vehiculo con placa UTY 910
(007SubsananDemanda.pdf h.28), seria el caso de solicitar a los demandantes
que presten caucion conforme los establece el articulo 590 del Cédigo General
del Proceso, sin embargo, en atencion a que se concede el amparo de pobreza
a dicha parte y en concordancia con el articulo 154 /bidem, el Despacho se

abstendra de exigir tal caucion.

Finalmente, como quiera que se subsand la demanda dentro del término
legal establecido y se rednen los requisitos exigidos por el articulo 82 vy
siguientes del Cddigo General del Proceso, el Despacho de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 90 /bidem,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda dentro del proceso
DECLARATIVO VERBAL de RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
promovida por LUZ STELLA OSORIO GARCIA y OSCAR EDUARDO NOVA
OSORIO contra OSCAR MONTENEGRO SUAREZ, AYDEE ALICIA OCHOA
GARCES, NUEVA URBANA DE LOS LLANOS y LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES.
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SEGUNDO: CONCEDER el amparo de pobreza solicitado por los aqui
demandantes, de conformidad con lo normado en los articulos 151, 152, 153

y el inciso 1 del articulo 154 del Cddigo General del Proceso.

TERCERO: NOTIFICAR este proveido a los demandados segun lo
normado en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 aplicable por disposicion de
la Ley 2213 de 2022.

De la demanda, cérrase traslado a los demandados por el término de
veinte (20) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 369 del Cddigo

General del Proceso.

CUARTO: ORDENAR la inscripcion de la demanda sobre el vehiculo
BUSETA de placa UTY 910, sefialada como de propiedad de la demandada
AYDEE ALICIA OCHOA GARCES, al tenor del articulo 590 /bidem. Por Secretaria,
librese el oficio correspondiente, sefialandose las advertencias de ley por

incumplimiento.

QUINTO: RECONOCER a la abogada SANDRA MILENA MORENO REYES
identificada con cédula de ciudadania No. 1.069.730.62 y con T.P. No. 300.041
del C. S. de la J., como apoderada judicial de las partes demandantes, en los
términos y para los fines de los poderes conferidos y allegados con la

subsanacion de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
YENNIS DEL CARMEN LAMBRANO FINAMORE
Juez

Firmado Por:

Yenis Del Carmen Lambrafio Finamore
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
SR Rama Judicial
] % Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

U Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2022 00112 00
Villavicencio, seis (06) de julio de 2022.

En atencidn a que se subsand lo requerido y a que se relnen los presupuestos
exigidos por el articulo 82 y siguientes del Codigo General del Proceso, el juzgado
ADMITE la presente demanda, dentro del proceso VERBAL promovido por TARSICIO
PRIETO ORTIZ en contra de JOSE FRANCISCO TORRES GUEVARA, ANA ISABEL
HERNANDEZ DE TORRES y COMUNICACION CELULAR S.A. COMCEL S.A.

De ella y sus anexos corrase traslado al extremo pasivo por el término de veinte
(20) dias, segun lo sefialado en el articulo 369 del estatuto adjetivo. Surtase la notificacion

de esta decisidon de forma personal.

Se reconoce al abogado MARCOS ORLANDO ROMERO QUEVEDO como

apoderado judicial del demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.
Notifiquese,
Firmado electronicamente

YENNIS DEL CARMEN LAMBRANO FINAMORE

Juez
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Expediente N° 500013153003 2022 00140 00

Villavicencio, seis (06) de julio de 2022.

De conformidad con lo dispuesto en el inciso tercero del articulo 90 del
Codigo General del Proceso se inadmite la anterior solicitud de prueba
extraprocesal, para que dentro del término de cinco (5) dias se subsane, so pena

de rechazo, por las siguientes razones:

1. No se acompaind con la demanda, poder para presentar la solicitud. Lo

anterior, con fundamento en el numeral 1 del articulo 84 del estatuto adjetivo.

En los anteriores términos subsanese.

Notifiquese y cimplase

Firmado electronicamente

YENNIS DEL CARMEN LAMBRANO FINAMORE

Juez
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% ' Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

u Republica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 50001 31 53 003 2022 00145 00

Villavicencio, seis (06) de julio de dos mil veintidds (2022)

Seria del caso resolver sobre la admisibilidad del presente proceso
VERBAL ESPECIAL para otorgar titulos de propiedad, promovido por
FERNANDO AGUILAR PLATA contra NATALIA ARDILA BARBOSA, de no ser
porque este Estrado, contrario a lo manifestado por el JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE MAPIRIPAN META, considera que no es competente para

conocer del presente asunto por las siguientes razones.

El JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE MAPIRIPAN META mediante
proveido del 1 de junio de 2022, indicd que dicho Juzgado carecia de
competencia para conocer del proceso por el factor cuantia, pues advirtié que
segun el avallo catastral del inmueble objeto del proceso, para el afio 2022 su
valor ascendia a la suma de $194.014.000 pesos, por lo cual, en su sentir y
conforme al articulo 26 del Codigo General del Proceso, éste proceso era de
mayor cuantia y la competencia recaia en los Juzgado Civiles del Circuito de

Villavicencio.

Visto lo anterior, este Despacho advierte la falta de competencia por parte
de este Juzgado, por lo cual ordenara la devolucién del expediente al JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE MAPIRIPAN META, por los siguientes argumentos.

La parte actora en su escrito de demanda promueve "PROCESO VERBAL
ESPECIAL PARA LA TITULACION DE LA POSESION MATERIAL SOBRE
INMUEBLES URBANOS Y RURALES DE PEQUE/VA ENTIDAD ECONOMICA”
contenido en la Ley 1561 de 2012 y “"Art. 375 del C.G.P” de alli que, si bien el
demandante manifiesta también la aplicacién de lo dispuesto en el articulo 375
del Cddigo General del Proceso, dicho proceso promovido debe regirse por la
ley especial, es decir por lo dispuesto en la Ley 1561 de 2012 y “"en /o no

regulado en esta ley, se aplicaran las disposiciones previstas para el proceso
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verbal de declaracion de pertenencia en el estatuto general de procedimiento
vigente” (art. 5 de la Ley 1561 de 2012), por lo cual, el articulo 375 del

mencionado estatuto procesal sold sera aplicable de forma subsidiaria.

Asi el panorama, siendo procedente la aplicacion de Ley especial 1561 de
2012 que ‘establece un proceso verbal especial para otorgar titulos de
propliedad al poseedor material de bienes inmuebles urbanos y rurales de
pequena entidad economica, sanear la falsa tradicion y se dictan otras
disposiciones’, en cuanto a la competencia para conocer de esta clase de
procesos, la misma norma en su articulo 8 indica que "Para conocer el proceso
verbal especial de que trata esta ley, serd competente en primera instancia, el

Juez Givil Municipal del lugar donde se hallen ubicados los bienes” (subrayado

propio), de alli que, revisado los documentos aportados con la demanda, se
evidencia que el proceso recae sobre un predio rural denominado "CONAIMA”,
ubicado en la vereda “MIELON” de la jurisdiccion de MAPIRIPAN META,
fundamento suficiente para colegir que la competencia para conocer de este
proceso es de los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE MAPIRIPAN META, en
su defecto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL de ese lugar, sin que sea
procedente aplicar las reglas de competencia establecidas en los articulos 15y

siguientes del Cdédigo General del Proceso.

Finalmente, se estima preciso sefialar que conforme al articulo 139 del
Cddigo General del Proceso y comoquiera que el remitente es de categoria
municipal, lo procedente es remitir el expediente al JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE MAPIRIPAN META, quien es el llamado a conocer de este

proceso.

Asi las cosas, este Despacho encuentra que no esta llamado a conocer

del presente asunto, por lo que se dispone:

PRIMERO: DECLARAR que el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE VILLAVICENCIO carece de competencia para conocer del asunto

de la referencia, conforme a lo expresado en la parte motiva de este proveido.
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SEGUNDO: REMITIR el expediente de la referencia al JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE MAPIRIPAN META para que conozca del mismo,

como quiera que es el competente para ello.
Por Secretaria, oficiese como corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
YENNIS DEL CARMEN LAMBRANO FINAMORE
Juez
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