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SENORA

JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO N osae
E. s. D.

Ref: Poder

PROCESO: DE SIMULACION

DEMANDANTE: SONJIA MAYERLI SILAVA ALDANA

DEMANDADOS: ARIEL CHINCHILLA MORENQ Y
GERMAN ANDREY ACOSTA ALVARADO

RAD:50001315300320170030400

GERMAN ANDREY ACOSTA ALVARADO, mayor de edad, vecino de esta ciudad identificado
civilmente al pie de mi correspondiente firma, manifiesto a su despacho que otorgo poder
amplio y suficiente al doctor ARECIO CASTRO MORENO, para que, en mi nombre vy
representacion, impetre nulidad y por ende se excluya el auto de fecha 8 de septiembre de
2023, el cual sobreviene de una violacién del debido proceso, de conformidad con el articulo
29 de la Constitucién Politica de Colombia, pruebas aprobadas por su despacho posterior al
traslado de los articulos 372 y 373 del C. G. del P..

Miapoderado se encuentra legalmente facultado de ejercer mis legitimos derechos, ademés
de las formalidades propias del articulo 77 del mismo estatuto procesal.

Sirvase honorable juez, reconocerle personerfa juridica a mi apoderado de acuerdo a las
formalidades expresas en el presente poder.

C.C.71.187.771 DE PTO BERRIO ANT.

C.C. 86.087.725 DE V/cio

T.P. 200597 DEL C. S. DE LA J.
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Notaria 3ra
Villavicencio

PRESENTACION PERSONAL Y RECONOCIMIENTO
Verificacion Biométrica Decreto-Ley 019 de 2012
i V|IIaV|CenC|o 2023-09-20 10:26:06
Ante la Notaria Tercera del Circulo de Villavicencio, Comparecio:
ACOSTAALVARADO GERMAN ANDREY Identificado con C.C. 86087725

Presentd el documento dirigido a: JUEZ TERCERA CIVIL y declaré que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido
es cierto. EI compareciente solicitd y autorizd el tratamiento de sus datos personales al ser verificada su identidad cotejando sus huellas
digitales y datos biograficos contra la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil. Ingrese a www.notariaenlinea.com para
verificar este documento. PODER ESPECIAL PARA REPRESENTACION .--

CIENTE/

PRESENTACION PERSONAL Y RECONOCIMIENTO

Verificacion Biométrica Decreto-Ley 019 de 2012
Villavicencio,2023-09-20 10:26:07

Ante la Notaria chera del Circulo de Villavicencio, Comparecio:
CASTRO MORENO ARECIO Identificado con C.C. 71187771

Presentd el documento dirigido a: JUEZ TERCERA CIVIL y declaré que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido
es cierto. EI compareciente solicitd y autorizo el tratamiento de sus datos personales al ser verificada su identidad cotejando sus huellas
digitales y datos biograficos contra la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil. Ingrese a www.notariaenlinea.com para
verificar este documento. PODER ESPECIAL PARA REPRESENTACION .--
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Sefiora
JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICECNIO
E. S. D.

Ref. EXCLUSION PROBATORIA POR VIOLACION AL DEBIDO PROGESO
Proceso: DE SIMULACION
Demandante: SONIA MAYERLI SILVA ALDANA

Demandacdos: ARIEL CHINCHILLA MORENO Y GERMAN ANDREY ACOSTA
ALVARADO

Rad: 50001315300320170030400

ARECIO CASTRO MORENO, en mi condiciéon de apoderado de la parte
pasiva, dentro de los términos y en consecuencia del acuerdo PCSJA23 -
12089 expedida por el consejo superior de la judicatura el 13 de septiembre
del afio 2023, allego a su despacho respetuosamente, mediante recurso de
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION solicitud de NULIDAD de
conformidad con el art 29 de la Constitucién Politica de Colombia y en
consecuencia que se EXCLUYA la prueba ilegal decretada por su despacho
posterior a la evacuacion delos articulados 372 y 373 del G. P. C. y
confirmada el 8 de septiembre de 2023,donde no accede a aclarar, asi
mismo, cualquiera que sea su postura juridica me opongo a ello con la
dificultad de no poder acceder y saber el contenido de su auto por fallas en
la plataforma de la pagina de la rama judicial.

HECHOS

Primero: Dentro del libelo en el acapite de la prueba pericial el apoderado de
la parte demandante solicita “el nombramiento de un perito economista o
contador para que determine el valor comercial del establecimiento de
comercio INSTITUTO TECNICO SANTA MARIA, al momento de celebrarse el
contrato de venta entre SONIA MAYERLI SILVA ALDANA Y ARIEL
CHINCHILLA MORENO *, (folio 8 de la demanda).



Segundo: Evacuada la audiencia de los articulos 372 y 373 del C.G. del P. y
en el momento de realizarse la prueba pericial pedida inicialmente, la parte
actora junto con el perito cambian su postura solicitando otra distinta al
inicialmente pedida (folio 316 del expediente).

Tercero: La honorable juez de conocimiento del caso el 19 de noviembre de
2019 ordena dicha prueba pericial solicitada.

Cuarto: El apoderado de la parte pasiva se opone a ella por considerar que
son ilegales y extemporaneas.

Quinta: El 18 de agosto de 2022, la parte actora solicita al despacho requerir
al demandado para que el perito pueda realizar la experticia, del altimo
radicado la parte pasiva se opone a ella y concluye pidiendo aclaracion del
auto, del que fue su aprobacion el dia 25 de abril de 2023.

Sexto: El 28 de abril de 2023 este recurrente, solicita nuevamente la
aclaracion de su auto de fecha 25 de abril del afio en curso y el 8 de
septiembre del mismo afio fue resuelto y da por no acceder a la aclaracion.

SUSTENTO JURIDICO

La prueba ilegal es aquella que se constituye con ausencia de algunos de los
requisitos del legislador dispuso para su asuncién y esta se genera cuando
su produccion, practica o aduccién se incumple los requisitos legales
esenciales, caso en el cual debe ser excluida como lo indica 1a norma
superior, articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia “ es NULA de
pleno derecho, la prueba obtenida con violacién del debido proceso .

Asi las cosas, nos adentramos en el articulo 206 del C. Del P. que reza “
ARTICULO 20¢ v ) 1 . Quien pretenda el reconocimiento de una indemnizacion,
compensacron o el pago de frutos o mejoras, debera estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda
o peticion correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hara prueba de su
monto mientras su cuantia no sea objetada por la parte contraria deniro del traslado respectivo. Solo se
considerara la objecion que especifique razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimacion.



Formulada la objecion el juez concedera el término de cinco (6) dias a la parte que hizo la estimacién, para que
aporte o solicite las pruebas pertinentes.

Aun cuando no se presente objecién de parte, si el juez advierte que la estimacién es notoriamente injusta,
ilegal o sospeche que haya fraude, colusion o cualquier otra situacion similar, debera decretar de oficio las
pruebas gue considere necesarias para tasar el valor pretendido.

<Inciso modificado por el articulo 13 de la Ley 1743 de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> Si la cantidad
eslimada excediere en el cincuenta por ciento (50%) a la que resulte probada, se condenara a quien hizo el
juramento estimatorio a pagar al Consejo Superior de la Judicatura, Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial, o quien haga sus veces, una suma equivalente al diez por ciento (10%) de la diferencia entre la cantidad
estimada y la probada.

El juez no podréa reconocer suma superior a la indicada en el juramento estimatorio, salve los perjuicios que se
causen con posterioridad a la presentacion de la demanda o cuando la parte contraria lo objete. Seran ineficaces
de pleno derecho todas las expresiones que pretendan desvirtuar o dejar sin efecto la condicién de suma
maxima pretendida en relacién con la suma indicada en el juramento.

El juramento estimatorio no aplicara a la cuantificacion de los dafios extrapatrimoniales. Tampoco procedera
cuando quien reclame la indemnizacién, compensacién los frutos o mejoras, sea un incapaz.

PARAGRAFO., <Paragrafo modificado por el articulo 13 de la Ley 1743 de 2014. El nuevo texto es el siguiente;>
También habré lugar a la condena a la que se refiere este articulo a favor dsl Consejo Superior de la Judicatura,
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, o quien haga sus veces, en los eventos en que se nieguen las
pretensiones por falta de demostracion de los perjuicios. En este evento, la sancién equivaldra al cinco por
ciento (5%) del valor pretendido en la demanda cuyas pretensiones fueron desestimadas.

La aplicacion de la sancién prevista en el presente parégrafo sélo procedera cuando la causa de la falta de
demostracion de los perjuicios sea imputable al actuar negligente o temerario de la parte.”, y que debid
tener en cuenta como requisito de la CONDITIO SINE QUANON la parte actora en
la presentacion de la demanda, y no ahora solicitada y decretada por su despacho,
el término ya se encuentra fenecido como también debe ser nula y excluida por no
llenar los requisitos procedimentales.

La sentencia C -279 de 2013, este tribunal declaré el articulo 167 del C. G.
Del P. exequible en virtud del cual quien pretenda una indemnizacion,
compensacion o el pago de frutos o mejoras, debera estimarlo
razonablemente bajo juramento como requisito PARA LA ADMISION DE LA
DEMANDA O PETICION CORRESPONDIENTE. Lo que quiere decir con ello,
que esta pretension del demandante debié haberla allegado a la demanda
mediante perito para poder correr el respectivo traslado a la parte pasiva a
si poder abalar su oficiosidad probatoria, cosa que dej6é al azar, De lo
contrario se fractura también, el principio procesal de contradiccion.
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PRETENSION

Primero: solicito que se anulen y excluyan las pruebas pedidas a folio 316 del
expediente, aprobadas en autos por su despacho, por ser extemporaneas,
las cuales violan el debido proceso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundo mi peticion, en el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia;
articulos 318,320,322,167,206 Del Codigo General Del Proceso; sentencia C-
279 de 2013 y demas normas concordantes aplicables al caso.

PRUEBAS Y ANEXOS

1.Solicito como prueba se allegue o anexe al escrito el respectivo expediente

2- Allego poder debidamente diligenciado-

Con beneplacito,

C.C.71.187.771 DE PUERTO BERRIO ANTIOQUIA
T.P.200597 DEL C. S. DE LAJ.

E-mail arecamo@hotmail.com
Celular:31352521609
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