DISTRIT ‘ JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

@ B or el Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL
Republica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N© 500013103003 2012 00351 00
Villavicencio, dieciséis (16) de agosto del 2018.

Entra el Despacho a resolver sobre el recurso de rep(;sicién, y en subsidio
de apelacion, formulado por José Rafael Pachén 'Reyes contra el auto de 22 de
mayo del 2018, por medio del cual se denegc;b su peticion de nulidad; oportunidad
en que dijo sustentar el mism’o en que no eXi:stia documental que avalara lo dicho
por Leonardo Jiménez Galeano, y por el contrario, se habian desconocido las
allegadas por el peticionario; también arguyé que se tuvo por cierto lo
concerniente a la existencia de una oficina de Postal Aerofast Colombia S.A.,
dejandose de lado lo informado por la re‘resentante legal de dicha entidad;
sumado a ello, criticd que se considerara que el ciudadano Jiménez Galeano
estaba autorizado para realizar servicios po‘j@tales, y calificd su actividad como a
modo de cliente; agregd que se dio por 'ciertjo que “las factura guias” con que se
llevd a cabo la notificacion contaban con una{ numeracion especiél habilitada para
esos envios, cuando lo que se dio fue un ac.fuerdo verbal; alegd que el testigo no
allegéd ningin documento con su declaﬁacién e insistio en que éste no
representaba a Postal Aerofast Colombia SA y que no obraba en virtud a ningun
vinculo contrattual; por L’Jltimb, reiteré que los demandados no cuentan con
empleados en el lugar donde se dice fueron§ entregadés las comunicaciones.

Para resolver, se considera:

Inicialmente, este Estrado estima pretiso aclarar que no se pronunciara ni
tendra en cuenta los documentos allegados con posterioridad al recurso de
reposicién, en la medida que no fueron tenidos en cuenta al discernirse acerca

del pedimento elevado por el ciudadan;o Pa¢hc’)n Reyes.

|
Igualmente, también es acertado aclarar que todo Estrado judicial esta en

- posibilidad de reconsiderar sus determinaciones cuando la parte impugnante da
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cuenta de falencias en la misma y las acredita, por lo que mostrando una nueva
perspectiva sobre el panorama factico que se estudio en principio, es valido para
el funcionario judicial adoptar una nueva posicién, y en consecuencia, revocar
sus propias decisiones, una vez haya encontrado que efectivamente el reproche
planteado frente a alguna providencia tiene fundamento suficiente para ello.

Enlo que tiene que ver con la reposickién contra el proveido por el que se
nego la solicitud de nulidad planteada por uno de los demandados, este Estrado
encuentra que dentro de la misma se recrimind la valoracién de la declaracion
de Leonardo Jiménez Galeano,Aquien dijo haber contratado con Postal Aerofast
Colombia S.A. el servicio correspondiente para hacer envios, para lo cual le fue
asignado un cédigo; que no le fue prohibido hacer notificaciones judiciales; que
él elaboraba los formatos de certificacion de entregé y los firmaba; que no se
trataba de guias sino de facturas conjuntas y que por ellas se expedia —ahora si-
una sola guia; que él contaba con sus propios numeros consecutivos para las
notiﬁcaciongs judiciales; que la relacién comercial con Postal Aerofast Colombia
S.A. inicio desde el 2014; y por Ultimo, al ser contrainterrogado por el apoderado

del extremo pasivo insistid en'que no era representante de la empresa de

mensajeria sino que tenia un vinculo comercial.

En dicha oportunidad, el deponente manifestd contar con documentacion
que respaldaba-su dicho pero no allego escrito alguno en dicha ocasion.

Por otro lado, se cuenta con la respuesta que brind6 Ketty Esther Garcia
Herrera, en calidad de representante le'gal de Postal Aerofast Colombia S.A., por
la que manifesté que 'f/Ja empresa Postal Aerofast Colombia S.A. tuvo v{ilnculo
Comercia( con el sefior Leonardo Jiménez Galeano durante el afio 2015 sefiald
cébmo ‘flJa compafia no se encuentra autorizada para realizar el envio de
notificaciones judiciales ni certificaciones de los mismos”; también adujo que "f//a
compariia Postal Aerofast Colombia S.A. no tiene establecimientos de comercio

* en la ciudad de Villavicencio (...)" agreg6 cémo "f1jos numeros de guias que nos

aportan, (sic) no corresponden a los consecutivos que la empresa pres impreso
para el afo 2014 a 2015 por parte de Postal Aerofast Colombia S.A.7; y
finalmente, que "/pjara las fechas de los hechbs, este formato de guias no
coincide con el utilizado por Postal Aerofast Colombia S.A., segun muestra
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 realizad[a], adicional el formato allegado no cwhple con los exigido por
la ley, para la fecha de los hechos”. (Negrillas ajenas al texto)

De otra parte, el Ministerio de Teénologl’as de la Informacion y las
Comunicaciones informé que mediante Resolucién No. 2889 del 23 de octubre
de 2014 "(..) le fue otorgada la licencia para la prestacion del servicios postal de
Mensajeria Expresa a nivel nacional, a la so«%:iedad Postal Aerofast Colombia con
Nit: 832.000.432-7, por un_término de diez (10) anos contados a partir de la
egjecutoria del mencionado acto administrativo; as/ mismo cuenta con su
respectivo Registro Postal No. 370 del 05 de noviembre del 2014”y que anterior
a ello, contaba con licencia de mensajeria especializada, la que fue otorgada
mediante la Resolucion No. 2258 de 9 de septiembre del 2009; dicha autoridad
aclaré que dicha habilitacion '(..) faculta al operador postal a ofrecer al publico
en general la prestacion del servicio de r¢cepcio’n, clasificacion, transporte y
entrega de objetos postales de hasta 5 k/'/oggramos; la licencia fue otorgada en el
ambito geogréfico nacional, lo que significa Jue puede prestar el servicio en todo
el pais y lo ob//ga a cumplir con las carai‘erlst/cas especiales de tratamiento
sefialadas en el numeral 2.3 del articulo 3"j de la ley 1369 de 2009”; y culminé
con la afirmacion consistente en que la ley 1564 de 2012, en su articulo 291 "(..) |
sefiala que los operadores postales /ega/ménte autorizados por dicha autoridad
pueden hacer entrega de las comuhicaciones relacionadas con los
procedimientos de notificaciones judiciales, lo que quiere decir que, (sic) dicha
actividad la pueden desarrollar todos los o,éeradores habilitados para prestar el
serviciof de Mensajeria Expresa (como el ca%so de Postal Aerofast Colombia S.A.)

()"

Expuesto lo anterior, es preciso “indicar que comoquiera que la
impugnacion esta restringida a la valoracion de la declaracién de Leonardo
Jiménez Galeano, la misma habra-de revi$arse y contrastarse con los demas
elementos probatorios, conforme lo reclamd el recurrente, a fin de determinar si
la labor de apreciacion hecha por este Estrado en la decisiéﬁ atacada fue o no
idénea, asi como si siguio las directrices establecidas por las reglas de la sana -

critica y la razon para concluir lo plasmado en el proveido objeto de revision.

! Folios 19 y 20, cuademno solicitud nulidad.
2 Folio 56, anverso y reverso, cuaderno solicitud nulidad.
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En ese orden, visto lo expuesto por la representante legal de Postal
Aerofast Colombia S.A. y lo depuesto por Leonardo Jiménez Galeano, emerge
claro para este Estrado que lo expresado por uno y otro se enfrenta,
destacandose que lo Unico en que coinciden es que para el 2015 sostuvieron un
vinculo comerecial, afio en que fueron remitidas las comunicacionés dirigidas a los
demandados en el asunto de la referencia, que fueron tenidas en cuenta por el
Despacho. para considerar notificado al extremo pasivo, de modo que tal aspecto

- es relevante.

No obstante, ninguna de las déclaraciones aclara que tipo de contrato fue
el celebrado por la sociedad y el ciudadano Jiménez Galeano, o si se tratd de
esta clase de acuerdos puesto que la primera solo se restringe a sefalar que la
relacion mercantil existi, mientras que el declarante manifesto que se trat6 de
la concesion de un cddigo por el cual se le brindaban los servicios de mensajeria
a un costo menor, y que la diferencia entre dicho precio y el ofrecido al publico
en general era su margen de ganancias, sin que tal aspecto permita concluir que
clase de convenio fue el acordado entre éstos, aspecto que se considera
importante, en la medida que debe indagarse por la clase de pacto y su
clausulado, con el fin de determinar si el testigo representaba a Postal Aerofast |

\

Colombia S.A. o no.

Por otro lado, se advierte que el mismo deponente fue quien aclaré que
brindé el servicio de notificaciones judiciales en virtud a que ello nunca le fue
brohibido, y solo después menciond que contd con una numeracion especial, de
- la cual Postal Aerofast Colombia S.A. ahora no da cuenta; también es importante

resaltar que el ciudadano Jiménez Galeano afirmé que él firmaba y elaboraba los
\ formatos de certificacion de entrega, documentos que la representante de la
sociedad dijo que no coinciden con el formato utilizado por ésta y que '(...) no
cumple con lo éxl_'gido por Ia ley, (sic) para la fecha de los hechos”
(Negrillés ajenas al texto) ' | |

Ahora, si bien pudiera decirse que la conviccidn que brinda la infdrmacic’)n
plasmada por la representante legal de Postal Aerofast Colombia S.A. en el
documento allegado con la peticion de nulidad en el cual adujo que dicha

3 Folio 20, cuaderno solicitud nulidad.
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empresa "(..) no se encontraba autorizada para realizar el envfio] de
notificaciones judiciales ni certificaciones de los mismos (.. )", puede verse
disminuida debido a que la comunicacion remitida por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacion y las Comunncacnones en la que dicha autoridad
expuso que con ocasion de lo reglado en el precepto 291 del estatuto procesal
~general, todo 6perador postal estaba autorizado para surtir las notificaciones
judiciales, este Estrado estima preciso 'acIarPr que dicha disposicion —el articulo
291 del C.G.P.- no se encuentra enlistada dentro de aquellas que empezaron a
regir con la promulgacion de dicha ley, ni Ia$ que lo hicieron el 01 de octubre de
2012, de manera que solo entro en vigenciaf el 01 de enero de 2016, fecha para
la cUal, seguin el acuerdo PSAA15-10392 de 01 de octubre de 2015 expedido por
el Consejo Superior de la Judicatura; de moho que tal analisis no es inobjetable,
puesto que aplicé una norma que entrd a *egir en el afo 2016 a unos hechos
que tuvieron ocasion en el afio 2015, ignorartndo que las normas no tienen efectos

retroactivos.

l

De tal modo, la conclusién a la quei llegé la autoridad mencionada no
brmda el grado de certeza suficiente respectp a la autorizacion de Postal Aerofast |
Colombla S.A. para adelantar las d|||genCI s de notificacién judicial, y en ese
sentido, no queda otro medio de prueba que contrarie lo expuesto por Postal
Aerofast Colombia S.A., punto al que se de )e agregar que la misma empresa de
mensajeria desconoce, ademas de negar,% haber estado habilitada en lo que

refiere a la prestacion de esa clase especifica de servicios.
|

Por otro lado, el reproche expuesto er el recurrente correspondiente ala
falta de documentacién que de mayor cre&libilidad a lo informado por Jiménez
Galeano es sensato, puesto que tal testlmonlo al ser contrastado con la
declaracion de la representante legal de Postal Aerofast Colombia S. A pierde
credibilidad, a lo que debe agregarse que efste manifestd que empez6 a explotar
dicho mercado, comoquiera que no le fue qrohibido por dicha sociedad.

Asi las cosas, este Estrado encuentra@que dentro de lo rituado con ocasion

de la peticion de nulidad no se establecié que el convenio celebrado entre
. 1 ;-

Leonardo Jiménez Galeano y Postal Aerofast Colombia S.A. implicara

4 Folio 19, ibidem.
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representacién de ésta por aquel, tampoco se demostrd q'ué dicha entidad tuviera
la autorizacion legal para adelantar las labores que el ciudadano Jiménez Galeano
realizé con ocasién de su convenio con ella, todavia mas, dicha empresa negd
contar con tal permiso. '
|

Se insiste, existe un grado de incertidumbre ciertamente amplio frente a
la capacidad de Postal Aerofast Colombia S.A. para llevar a cabo las notificaciones
judiciales que se hicieron en su nombre dentro del presente caso, 0 que en
cohjunto con la naturaleza de la actividad despiegada por el sefior Leonardo
Jiménez Galeano, sumado a que la empresa de mensajeria también expuso que

no tiene establecimientos de comercio en Villavicencio, permite concluir que la

labor adelantada por el ciudadano aludido no implicaba la representacion de
dicha entidad y que la misma desconoce si estaba autorizada para proveer tal

servicio.

En ultimas, este Estrado »—en_reconsideratién de la posicion inicialmente
adoptada- encuentra que del material probatorio se logro establecer que hay
incertidumbre respecto a si las notificaciones judiciéles llevadas a cabo en el
presente proceso fueron surtidas a través de Postal Aerofast Colombia S.A. y, en
caso tal, si dicha entidéd, estaba autorizada para desarrollar tal actividad,
situacion que implica una irregularidad determinante y de gran magnitud en el
noticiamiento de los ejécutad\:os, lo que abre paso a que se revoque la providencia
de 22 de mayo de 2018,‘y en su lugar, se declare la nulidad dé lo actuado a
partir del proveido de 01 de abril del 2016. / |

Sin embargo, comoquiera que la peticion de nulidad fue formulada
unicamente por José Rafael Pachdn Reyes, los efectos de la declaracién que aqui
se hace solo se surtiran frente a éste, puesto que "///a nulidad por indebida (...)
nbtiﬁcacidn (...) solo. beneficiarg a quien la haya invocado”, y por ultimo, se

tendra como notificado por conducta concluyente ‘al mismo de la orden de

apremio librada en este asunto.

[y

Finalmente, este Estrado no hara consideracién alguna en lo atinente a las

personas que supuestamente recibieron las comunicaciones dirigidas .a los

5> Codigo General del Proceso, articulo 134, in fine.
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demandados, en virtud a que los argumentos expuestos frente al vinculo
comercial entre Postal Aerofast Colombia PLP.A. y Leonardo Jiménez Galeano

fueron suficientes para revocar la decisién objeto de censura.

Corolario de lo anterior, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de esta

- Ciudad, dispone:

Primero: Revocar el auto de 22 de mayo del 2018, por los motivos
expuestos en este proveido.

‘Segundo: Declarar la nulidad de todp lo actuado a partir del auto de 01
de abril del 2016, inclusive, respecto de José Rafael Pachon Reyes, conforme a

lo expuesto en este proveido.

Tercero: Tener como notificado por conducta concluyente a José Rafael
Pachon Reyes del mandamiento de pago de PS de diciembre del 2012.

Notifiquesie,

N

YENNIS DEL

La anterior providencia se notifica bor NOLICION -
el Estado de 1 E\?‘} 1
I
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- - Rama judicial |
: % " Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CiVIiL

] ‘ ) DEL CIRCUITO
Republica de Colombia

Villavicencio, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
Ref: Expediente N° 50001 3103 003 2015- 00230 00

Como quiera que en el auto adiado 17 de julio de 2018, por error
involuntario se indicé como postura admisible para participar de la diligencia
de remate, la que cubra el 70% cuando se debi6 sefialar que de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 411 del C. G. del P., la base para dicha
diligencia, sera la que cubra el equivalente al 100% del avalGo dado a los
bienes, por lo tanto, el despacho de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 286 del C. G. del P., dispone:

1.- CORREGIR el auto datado 17 de julio de 2018, (fl. 155), para
seﬁé!ar que se la base para la diligencia de remate, sera la que cubra el
equivalente al 100% del avalto dado a los bienes, y no como se anot6 en

el citado proveido.

En lo demas, la citada providencia permanece sin modificaciones.

1

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL. CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

en el Estado de,

[
/Sc rial

U

La anterior providencia se notifica por anolTnéQ{

JCHM
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

'%\ ggl:s‘:'ijt‘)l gigilrior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

Repuiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente NO 500013103003 2015 00009 00
Villavicencio, dieciséis (16) de agosto del 2018.

" Entra el Despacho a resolver sobre la excépcnon previa de "Falta de jUI'ISdICCIOﬂ
propuesta por el demandado Marifio Martmez por la que manifestd como la
inconformidad de los demandantes se encuentra centrada en un procedimiento que
fue adelantado en una entidad publica, comcb lo es el Hospital Departamental del
Guauma, de modo que la competencia del asunto radica en la ]urlsducaon contenciosa
administrativa, a lo que sumd que su partncupécnon fue en calidad de contratista de
dicha entidad, como ginecdlogo adscnto a dlchb entidad, adujo que «(...) la actuacion
de mi mandante no puede encauzarse ni jud/C/a//zarse a través del proceso de la

referencia, y esto, porque como acabamos'de explicar, en el caso [s]ub judice, mi
mandante intervino en calidad de Contrati:#ta Estatal, razon por lo cual en lo
concerniente a su actuacion debe ap/)’carse el r%‘gimen especial de [r]epeticion previsto

en la ley 678 de 2001»*. |
§

Por otro lado, el ciudadano acaonado» propuso la excepcnon previa de "No
comprender la demanda de todos los //t/sconsartes necesar/os argumento por el que
expreso que la entidad gue presuntamente reallzo la histerectomia a la ciudadana
Nancy Castillo Ortiz fue el Hospital Deparliamental del Guainia, la que no fue
demandada, situacion que debia enmendarse.3

\

Revisado lo anterior, este Estrado considera:

En atencién a lo manifestado con ocasién de la excepcién de “Falta de
jurisdiccion”, este Estrado estima preciso indicar que no es dable indicar que un asunto

deba ser sometido a la jurisdiccion contenciosd} administrativa por el motivo que debia
demandarse al Hospital Departamental de Guainia, comoquiera que fue en él donde

! Folio 3.
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se practlco el procedlmnento que acusa el extremo actor de |rregular ello en la medida

que dicha entidad no fue incluida dentro del extremo pasivo al momento de formularse
las pretensiones, de modo que no existe mérito alguno para considerar que dicha

posicién sea valida.

Se insiste, no es acertado alegar que ‘el asunto deba ser conocido por la
jurisdiccion contenciosa. administrativa, cuando la entidad que tiene caracter de
publica no ha sido demandada de modo que este Estrado no encuentra demostrada
dicha excepcion. ’

- En cuanto a que el ciudadano Marifio Martinez fungiera como contratista del

'Hospital Deypartamental de Guainia y que obrara en calidad de tal al practicar la -

intervencion reprochada por los demandantes, este Despacho estima que se trata de
un aspecto de fondo que debe ser resuelto al momento de la sentencia, comoquiera
que alli es donde es procedente determinarse si la accion ejercida en contra de él es
la correcta o no, ello, teniéndose en cuenta que lo reclamado aqui es la accion de

responsabilidad contractual, es decir, con ocasion de una relacién negocial ‘

preexistente al supuesto daio; a lo que se suma que no se ha formulado pretensnon

alguna en contra del Estado o de una de sus entldades con ocasion del obrar del

demandado, sino que se reclama su responsabilidad contractual, aspecto que difiere
de alguno de los eventos en que esta llamada a conocer la jurisdicci'én contencioso

» administrativa, de modo que no es dable proceder en la forma peticionada.

Por otro lado, y en io que tiene due ver cdn la excepcic')h previa de falta de
integracién del contradictorio, este Estrado encuentra preciso memorar que en los
asuntos de responsabilidad civil contractual asi como los de naturale;a
extfacontraqtual apljca la solidaridad en cuanto al deber de indemnizar, conforme al
canon 2344 del Cédigo Civil?, lo que implica que sea posible reclamar los perjuicios
ocasionados a todos los responsables o sélo a uno de éstos>.

De ese modo, no se requiere vincular a personas distintas a las que hayan
convocado los demandantes, toda vez que la independencia de las relaciones entre

cada integrante de los extremos activo y pasivo permite que sean los accionantes los

2 Corte Suprema de]ustna Sala de Casadon Civil. M.P. José Femando Ramirez Gomez. Once(ll)desepbembrededosmlldos(ZOOZ) Emedlente
No. 6430.
3 Tratado de Responsabilidad Civil. Javier Tamayo Jaramillo. Tomo 1. Pag. 49.
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que convoquen a unos u otros al asunto de la referencia, sin desmedro de la
posibilidad que tienen de pretender la declaratoria de responsabilidad de quienes —en
" principio- excluyeron en otros procesos judiciales.

No obstante, si lo que se presenta es una obligécién contractual o legal entre
el demandado y quien se extrafia en el proceso, mediante la cual éste sea quien debe
responder por la eventual condena, sera el IIamgmiento en garantia la posibilidad que
tiene el demandado excepcionante péra hacer \(aler sus derechos.

Corolario de todo lo anteriormente expuesto en este proveido, se niegan las
excepciones previas formuladas por el demandado Martinez Marifio.

Notifiquese,

YENNIS DEL Qf

&
S
JUZGADO TERCERO CiViL DEL CIRCUITO
DE VILLAVICENCIO
La anterior providencia se no‘[r por anptation o Af )
en el Estado de Lo ’ Lo d
'R [ R L

/S "
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| DISTRI;I'OLJUDICIAL DE VILLAVICENCIO
é Conse Superor de  Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

U Repubilica de Colombia ; DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013103003 2015 00009 00
Villavicencio, dieciséis (16) de agosto del 2018.

Manténgase en Secretaria el escrito por el que Carlos Andrés Marifio
Martinez, formuld excepciones de mérito, por el término de 5 dias, para que la
parte demandante solicite o allegue pruebas sobre los hechos que sirven de

| t

fundamento a las mismas.

Con ocasién de la objecion al juramento estimatorio realizada por el
demandado Marifio Martinez, se concede ‘el término de 5 dias a la parte
demandante para que aporte o solicite pruebas.

Vencido el término anterior, ingrese el asunto de la referencia al Despacho
para disponer lo pertinente.

Notifiquese,

YENNIS DE

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE VILLAVICENCIO

‘La  anterior providencia se - notfica por

anotacion en el Estado de J? MO 2018

retaria
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

'éi‘ g:l:\:;::g:f;lmr delaJudicatura - ’ JU 'GADO TERCERO CIVIL

Repuiblica de Calombia | ‘ DEL CIRCUITO

|
Expediente N° 500013153003 2018 00221 00

Villavicencio, dieciséis (16)'db agosto del 2018.
" Entra el Despacho a résolver sobre la solikitud formulada por Médicos Asociados
S.A., Servimedicos SAS, Empresa Cooperativa dé Servicios de Salud - EMCOSALUD, y
_Colombiana de Salud S.A., consistente en que libre orden de apremio en contra de Ia
Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Foncilo Nacional de Prestaciones Socialés del
“Magisterio y la Fiduciaria La Previsora S.A., parai lo cual se pasan a hacer las sigqientes'

precisiones:

_Inicialmente, debe indicarse que el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magistério correspohde a'(.) una cuenta especial de la Nacion, con independencia
patrimonial contable y estadistica, sin personeria juridica (...)”, y que los recursos
depositados en dicha cuenta serian manejados a través de una fiducia mercantil, contrato
que fue celebrado con fiduciaria La Previsora S.A., la que funge como vocera del
patrimonio éut(')nomo que se formd con ocasion be la realizaciéon de dicho convenio.

|
Para ser mas claros, es preciso ‘anotar Eco'mo el contrato de fiducia mercantil
corresponde a un negocio por el que "(..) una persona (llamada fiduciante, fideicomitente
o constituyente) le confiere a otra un encargob com/s_io’n determinada que esta ultima
deberd llevar a cabo por cuenta de quien hace\el encargo y en beneﬁcio suyo o de un
tercero”, es decir, con ocasion de dicho tipo de acuerdo, una persona entrega a otra uno
‘0 mas bienes especificos, transfiriéndole o no la propiedad de ellbs, con el fin de que los

administre o cumpla una finalidad determinada, sea en provecho de ella o de terceros.

Igualmente, es necesario acotar que' algunos de los efectos del pacto objeto de
estudio es que con ocasién del mismo las co$as entregadas por eI/ fideicomitente al
fiduciario se separan real y juridicamente del pétrimonio del primero de éstos, pero no
para formar parte del otro, como bien lo advierté el canon 1227 del Cddigo de Comercio,

! Folio 27, reverso, cuaderno principal.
2 Lecciones de Derecho Mercantil. Luis Gonzalo Baena Cardenas. Segunda edicion. Pagina 894.
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el cual claramente advierte cémo "(l]os bienes objeto de la fiducia no forman parte de la
garantia general de los acreedores del fiduciario y sdlo garantizan las obligaciones
contraidas en el cumplimiento de la finalidad persequida”

De tal manera, al no integrarse a patrimonio alguno, el o los bienes '(...) forman
un patrimonio autonomo afecto.a la finalidad contemp/ada en el acto constitutivo’,
entendiéndose por tal aquel conjunto de bienes que se separa de aquel del cual hacia
parte inicialmente y permanecen en ese estado hasta que pasan a otra persona o cumplen
la finalidad para la que estan destinados.

Asi las cosas, y esclarecido lo anterior, queda claro que en el presente caso se trata
de una demanda ejecutiva que debia ser dirigida en contra de un patrimonio auténomb,
el cual puede ser parte dentro del proceso, solo que habia que-demandarsé a LaPrevisora
S:A. en calidad de vocera y no directamente a ésta -como se hizo- segin se observa en
el escrito introductor, ello en virtud a la posibilidad que existe de que un patrimonio sea
demandado, para lo cual basta con memorar lo expuesto por la Corte Suprema de Justicia
en sentencia de 01 de abril del 2002, oportunidad en que dicha Corporaciéon estudio la
posibilidad de que un patrimonio autdnomo, mas en especifico, una sucesion iliquida,
fuera demandada, respecto de lo cual sefialo:

"Al no ser la sucesion iliquida sujeto de derechos ni de obligaciones, no

tendria capacidad para ser parte en un proceso determi_nada y, por lo

mismo, no seria posible atribuirle una fepresentacio’n legal. Sin embargo,
siguiendo la teoria del patrimonio autonomo; tal circunstancia no significa
que esa universalidad de bienes no pueda demandar ni ser demandada por
conducto de sus herederos, quienes como administradores de la masa
indivisa, deben asumir el debate judicial en defensa de los intereses de la
comunidad, desde luego no a nombre propio porque no se trata de. una
legitimacion personal, pero tampoco en nombre de un tercero) porque
como ya se d/']'o; ciertamente no existiria sujeto de derecho a quien

representar”.

Todavia mas, en la actualidad basta con observar lo reglado por el canon 53 del
Estatuto Procesal General, el cual contempla que efectivamente un patrimonio auténomo
puede comparecer a un proceso y tiene capacidad para ser parte, lo que ocurre es que

3 Cédigo de Comercio, articulo 1233.
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las pretensiones deben ser enfiladas contra la persona (natural o juridica) que haya

asumido la administracion del mismo, que en el caso en concreto corresponde a fiduciaria

La Previsora S.A., sociedad que asumid dicha calidad con ocasion del contrato de fiducia
mercantil contenido en la Escritura Publica No. 83 de 21 de junio de 1990.

Sumado a todo lo ya expuesto, este Estradq encuentra que uno de los demandados
es la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio; sin embargo, desde la documentacion que'el,extremo actor aporto, asi
como la normatividad que regl6 la creacién de dicha cuenta, quedo establecido que dicho
Fondo no cuenta con personeria juridica, de }nodo que no puede ser demandado
directamente. |

_ L

En conclusién, este Estrado encuentra qpe las pretensiones por las cuales se
pretende el cumplimiento de las obligaciones contenidas en los documentos allegados con
la demanda no estan dirigidas contra el deudor,; propiamente, sino que se petisioné la
orden de apremio respecto del fideicomitente, entendiéndose que se trata del Ministerio
de Educacion Nacional —en atencion a lo expuesfo en el parrafo que antecede- y de la
fiduciaria, respecto de la cual no'se plasmé que sLe le demandara en calidad de vocera, y
de lo expuesto en el escrito _inicial tampoco se concluye tal aspecto.

Corolario de lo anterior, este Estrado dispone negar el mandamiento de pago
solicitado por Médicos Asociados S.A., Servimedicos SAS, Empresa Cooperativa’ de
Servicios de Salud — EMCOSALUD, y Colombiana de Salud S.A., en contra de la Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Naciona{l de Prestaciones Sociales del Magisterio
y la Fiduciaria La Previsora S.A. | '

& |

JRZGADO TERCERO CVL DEL
CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por

ta‘l

[
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- Rama Judicial
1 - Consejo Supenar de la judicatura

U Republica de Colombia

DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO

Villavicencio, dieciséis (16) de agosta de dos mil dieciochg (2018).
Ref: Expediente N° 50001 31 53 003 2018- 00108 00

Por no haber generado estado la desanotacién del auto de seguir

adelante con la ejecucion, se dispone:

 Procédase a realizar la desanotacion del auto de seguir adelante con

la ejecucioén junto con el presente proveido.

CUMPLASE

VILLAVICENCIO
La anterior prcwdencna se notifica por any
en el Estado de OT A 0 20
"A/\ \E
’
JCHM
Emall IO T o condor ran Ciigh i
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
JUZGADO TERCERO CIvViL
DEL CIRCUITO

\ ;. Rama Judioal
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Villavicencio, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
Ref: Expediente N° 50001 31 53 003 2018 00238 00

|

f
De conformidad con lo previsto en elg articulo 599 del C. G. del P., se

DISPONE: ] |
|

Decretar EL EMBARGO Y RETENCI#’)N de los dineros que en cuentés de
ahorros, corrientes, CDTs, o a cualquier tf‘;tu|0 tenga el demandado 'CESAR
_0CTAVIQ ARANDA LOPEZ, en las entidade§ bancarias relacionadas a folio 1 de
esta encuadernacion. | | / ‘

Por secretaria, Il’brese' oficio con desﬁino al gerente de dichas entidades,
comunicandole la medida y para'c]ue consign#jan los dineros retenidos en el Banco
Agrar'io, seccién de depdsitos judiciales a érdénes del Juzgado y para el presente
proceso. Adviéktaseles que tratandose de cuentas de ahorro el embargo comunicado
solo podra recaer sobre los saldos 'superiorés al limite. de 'inembargabilidad de
“conformidad con lo previsto en el artl’cu'loj 2 del decreto 0564 de 1996, en
concordancia con la circular exbedida por la Sdperintendencia/Bancaria al reépecto.-

Limitese la medida a la suma de $ 32#’OQO.QOQ.,00.

; Inclﬁyasé en los oficios Ié cedula y/o NIT de las partes. |

|
|
o=y

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' YENNIS A LA FINA
' Juez | -
(2) !
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e Rama Judicial DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

-k Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO

Republica de Colombia

Villavicencio, dieciséis (16) de agosto ‘e,dostmil dieciocho (2018).
Ref: Expediente N° 50001 31 53 003 2018- 00238 00

|
Como quiera que de los documentos allegadds se desprende una obligacién clara,
expresa y actualmente exigible al tenor del articulo 422 del Codigo General del
Proceso., el Juzgado de conformidad con lo disipuesto en el articulo 430 Ibidem,
\

|
RESUELVEF

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO pof la via EJECUTIVA DE MAYOR
CUANTIA a favor dc BANCOLOMBIA S. A. q:ontra CESAR OCTAVIO ARANDA
LOPEZ, para que en el término de cinco (5) duds contados a partir de la notlf cacion

de este proveido, pague las siguientes sumas T dinero:

1.  Por la suma de $200.000.000,00, por concepto de capital contenido en el

- pagaré aportado como base de la ejecucion.

2. Por los intereses moratorios causados sobre la suma relacionada en el
numeral 1° liquidados desde el dia 9 de marzo de 2018 y hasta el dia en que se
verifique su pago total, teniendo en cuenta la tasa legal permitida por la

superintendencia Financiera de Colombia.

Sobre costas se resolvera en su oportunida@i.

Notifiquese este proveido a la parte demandlada de conformidad con lo normado
en los articulos 291, 292 o 301 del Cédigo General del Proceso, previniéndole a la
parte demandada que cuenta con el término de diez (10) dias para pagar y/o
proponer las excepciones del caso, contadosj a partir del dia siguiente al de la

notificacién personal. Hagase entrega de las copias de Ley.
|
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De conformidad con lo dispuesto‘ en el articulo 639 del Estatuto Tributario, por
secretaria comuniquese a la Administracion de Impuestos, de los titulos valores que
hayan sido presentados, relacionando la clase de titulo, su cuantia, la fecha de su
exigibilidad, el nombre del acreedor y del deudor con su identificacién. OFICIESE.

Se reconoce personeria a RESUELVE CONSULTORIA JURIDICA Y FINANCIERA

S.A.S. representada por KATHERINE SANCHEZ LLANES, como endosataria’ en
~procuracion de BANCOLOMBIA S. A., conforme al endoso otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

mmmn&mm V ‘ |
VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por & tacion
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| Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO

Reptblica de Colombia

Villavicencio, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
Ref: Expediente N° 50001 31 03 003 2012- 00190 00

Revisada la actuacion surtida dentro de las presentes diligencias y
vencido el término de traslado de la aclaracién y complementacion del
dictamen pericial sin que las partes hicieron pronunciamiento alguno, se

dispone:

TENER en cuenta el dictamen: pericial adosado por el perito
designado, asi como la aclaracién y complementacién efectuadas al mismo.

Por otra parte, para llevar a,cabb la audiencia de testimonios de

decision del presente asunto, es del k:aso SENALAR la hga de las

del | .
2:00 Du del dia ,L¥ del mes de Alc a2
del afio { , a fin de recepcionar los testimonios de MARIA

LILIANA DUARTE GOMEZ, ESPERANZA MEJIA RUIZ, FABIO LISBERTO
PULIDO, ABEL MEJIA RUIZ y JULIO CESAR GARCIA ACOSTA, en la que
debera asistir igualmente el perito GERMAN SANTIAGO AGUDELO, para
que se efectue la contradiccion del dictamen allegado y proferir la decisiéon

interlocutoria correspondlente ' |

.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La anterior providencia se notifica por anotagion
enel Estadode - 1

S S

/S aria)
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JCHM
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- ACOSTA, propietario del .inmue’ble‘de la

“ Rama Judidial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO

Villavicencio, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
Ref: Expediente N° 50001 31 03 003 2013- 00002 00

De acuerdo con lo manlfestado por el apoderado judicial de la parte
actora y en razon a que se dio cumplimlerJto a lo ordenado en auto anterior,

se dispone:

1.- TENER como parte actoraj a ASCENCION AGUDELO DE
ZAMUDIO, propietaria de los derechos c?e usufructo de la casa 16 de la
manzana B, ségﬂn folio de matricula 23@-69963 (fls. 1628 y 16_29); ala
interdicta MIRYAM TRUJILLO DE BARBOSA, representada por CIRO
BARBOSA RICO en su calidad de guardad ‘r Iégi’timo, a GUILLERMO JIMENEZ .

| 1alle 29 No 43 A — 28, segun folio
de matricula inmobiliaria N° 230—6999@; a JAIME LINARES BRICENO,
propietario de la casa 9 MZ F; a LINA MAIﬁA RUIZ MALDONADO propietaria

de la casa 7 MZ. H. J

| | _
Agréguese a los autos y ténganse en cuenta los anexos adosados a

“folios 2944 a 2963 del informativo. l

2.- TENER por notificados a los demandados YENNY MARGOTH
PARRADO DE CASTELLANOS (aptdj.' 101 T 1); CARMEN FELISA

VERGEL ZAPATA (apto 102 T 1); PA'i'RICIA HELENA CUAN CASTRO

(apto 302 T 1); CARLOS ALBERTO prez FIERRO (apto. 401 torre
1); GERMY ALEJANDRO, IVAN DARIO, HECTOR HERNAN CAICEDO
FRANCO y HERNAN AMADEO cucépo TRUJILLO (apto 501 T 1);

- MARTIN LEONARDO PARRA GIRALDO (apto 503 T 1); BANCO

DAVIVIENDA (apto 101 T 2); PAUL REY RUiz (apto 102 T 2);

GERMAN DARIO GIRADO OSORIO (apto 103 T 2); JOSE JUVENAL

PARRADO PARDO (apto 104 T 2); MARIA LUZ HERRERA DE

CESPEDES (apto 201 T 2); GRATINIANO GALEANO AMAYA (apto

204 T 2); RUTH MARLEN HERRERA PARDO (apto 302 T 2); CAMILO
Email: cctoi3ycio ¢ cendoj.ramajudicial wov.co Fax: 6621143
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ESTEBAN SILVA MOYANO (apto 403 T 2); EDGAR ALFONSO MELO
'ECHENIQUE (apto 404 T 2); ROCiO ESPERANZA BARRERA FRACS
(apto 501 T 2); DIANA VICTORIA RODRIGUEZ VEGA (apto 503 T
2); ARNULFO LESMES AMADO, EVER LESMES ANGULO, (apto 101 T
3); CLAUDIA LILTANA SALGADO ZULUAGA (apto 103 T 3); JAVIER
MAURICIO ORTIZ RUiZ (apto 201 T 3); EMMA ALCIRA ROJAS DE
NUNEZ (apto 203 T 3); LYA PEREZ CAICEDO y JESUS MARIA
FIGUEROA ARIAS (apto 302 T 3); LEOPOLDINA RUfZ QUEVEDO
(apto 304 T 3); BANCO DAVIVIENDA (apto 401 T 3); MARiA
HELENA GUZMAN RAMIREZ (apto 403 T3); FREDY HERNAN MORA
ROJAS (apto 404 T 3); NELLY BEATRIZ RAMOS GARCIA, PAOLA
CAROLINA HERNANDEZ RAMOS, CARLOS ARLEY HERNANDEZ
RAMOS, SANDRA MILENA HERNANDEZ RAMOS, LEIDY XIMENA
HERNANDEZ\ RAMOS (apto 502 T 3); FRANCISCO DE JESUS
UMBARILA LOPEZ (apto 504 T 3); LILIANA MARIA ROMERO RU{Z
(apto 103 T 4); RODRIGO FERNANDO ALVARADO RAMIREZ (apto
104 T 4); LILIANA MARIA ROMERO RUiZ (apto 201 T 4);
BERNARDA CUAN CASTRO (apto 204 T 4); DAYBER ALEXANDER
RODRIGUEZ HURTADO (apto 301 T 4); ISABEL PARRA BAQUERO
(apto 302 T 4); LAURA YOLIMA VILABONA NINO (apto 303 T 4);
MARLENI GONZALEZ MARIN (apto 401 T 4); GLORIA EMILIA
MUNOZ SANTOYO (apto 402 T 4); ISNARDO  WILFREDO
RODRIGUEZ GARZON (apto 501 T 4); JOSE MANUEL MEDINA
PACHECO (apto 503 T 4); MARIA MELIDA CORREDOR CABALLERO
(apto 102 T 5); JHON ALEXANDER NOVOA MOSQUERA (apto 103 T
5); BLANCA EMMA ROJAS DE BAQUERO y GUSTAVO BAQUERO
CANON (apto 201 T 5); MARIA HELENA CAMACHO DE MUNOZ (apto
202 T 5); SANDRA CRISTINA ROJAS ACOSTA (apto 203 T 5);
PEDRO EMILIO MARTINEZ BEJARANO y ROSALBA LAUDICE
BELTRAN MARTINEZ (apto 204 T 5); GEORGINA QiJEEDo DE
MORENO (apto 301 T 5); DIEGO ALEXANDER MORENO CORREDOR,
NANCY DEL PILAR MORENO CORREDOR y ROSALBA FIERRO DE
LOPEZ (apto 303 T 5); ALBERTO LOPEZ REY y ROSALBA FIERRO DE
LOPEZ (apto 304 T 5); JOSE DEL CARMEN LAURENTINO PRIETO
ROJAS (apto 401 T 5); ANA MARIA ZARATE RAMIREZ (apto 403 T
5); CARLOS ALBERTO RODRIGUEZ GUZMAN y FANNY GUZMAN DE '
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. RODRIGUEZ (apto 501 T 5); SANDRA PATRICIA SANABRIA LEON

(apto 502 T 5); ANDREA PAOLA ZAPATA URREA y JEFFERSON
ANDRES MONROY ORTiZ (apto 503 T 5); CLAUDIA QUINTERO
QUINTO (apto 102 T 6); BLANCA TERESA TORRES DE
CASTIBLANCO (apto 103 T 6); FABIO ALFONSO MORA HERNANDEZ
(apto 104 T 6); LUIS EVELIO PAREJA POSADA y ROSALINA

- ALVARADO (apto 201 T 6); JORGE BARTOLOME MARTINEZ

ALVAREZ, BENILDA PEREZ CONTRERAS, ELIZABETH CASTRO DE

' MARTINEZ (apto 202 T 6); GLORIA LIGIA VIVAS DE AYALA (apto

203 T 6); CESAR LEITON ROLDAN (apto 302 T 6); DIOSELINA
GONZALEZ CHITIVA (apto 303 T 6); LENIN VALERO TORRES (apto
304 T 6); ESPERANZA CARRILLO RINCON (apto 401 T 6); ALBERTO
RESTREPO OSPINA (apto 402 T 6); jANA GRICELDA QUEVEDO DE

'GUTIERREZ (apto 403 T 6); ELSA NOHORA GUERRERO RODRIGUEZ

(apto 501 T 6); DUMAR FERNEY ALVARADO RAMIREZ (apto 502 T

- 6); FRANCISCO DE PAULA PARDO ENCISO (apto 503 T 6); CLAUDIA

XIMENA ROJAS HERRERA (apto 504 T 6); ELIZABETH SILVA DE
TRES PALACIOS (apto 101 T 7); FABIO ALFONSO MORA
HERNANDEZ (apto 102 T 7); ALBEI#TO RESTREPO OSPINA (apto
104 T 7); SONIA JUDITH BAQUERO bOLER (apto 202 T 7); YESID
GUSTAVO GONZALEZ ALVARADO (apto 301 T 7); RITA CRISTINA
CAMACHO AYURE, IVAN ENRIQUE CAMACHO OSORIO, MONICA
DEL PILAR CAMACHO OSORIO, JORGE ELIECER CAMACHO
OSORIO, DIANA MARCELA CLAVIJO CAMACHO (apto 302 T 7);
EDGAR GONZALO TOQUICA CORTES (apto 401 T 7); ALVARO
ENRIQUE LOZANO GUARNIZO y MARIA FANNY CAMACHO RAMOS
(apto 403 T 7); LIGIA STELLA ROJAS PEREZ (apto 404 T 7);

 ALBERTO RESTREPO OSPINA (apto 501 T 7); JUAN DAVID LOPEZ

MEDINA (apto 502 T 7); CELINA CUEVAS IZQUIERDO (apto 504 T
7); OMAYRA GARCIiA LOZANO (apto 101 T 8); MARIA MARLEN
MORENO DE RAMIREZ (apto 102 T 8); MARIA HELENA MORALES
CARDONA (apto 104 t 8); LUIS BERNARDO RINCON RAMiREZ Y
MIRIAM YOLANDA ROJAS PEREZ (apto 201 T 8); SANDRA ISABEL
GUTIERREZ IBANEZ (apto 202 TTS); BLANCA LILIA DiAZ DE
RAMIREZ (apto 204 T 8); MAC DOMINGUEZ (apto 301 T 8);
MARCELA LEON QUITIAN (apto 401 T 8); MYRIAM ZUNILDA
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ROMERO HERNANDEZ y LUISA FERNANDA RUEDA ROMERO (apto
402 T 8); AURA VIGOYA ROJAS (apto 403 T 8); PEDO PABLO
DELGADO CELIS (apto 501 T 8); ESPERANZA NAVARRO ARIAS
(apto 503 T 8); y LUZ DARY MELO MOJICA (apto 504 T 8), de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 291 y 292 del C. G. del P.,
quienes dentro del término concedido para ejercer su derecho de defensa y

contradiccion guardaron absoluto silencio.

* 3.- FIJAR [a hora defas 3+ AWM deldia_£ 3 del mes
de  EWRYO del afio 2019, a fin de llevar a cabo la diligencia
deslinde y amojonamiento, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
403 del Cédigo General del Proceso. Adviértase a las partes que deben
allegar los titulos que pretendan hacer valer, a mas tardar el dia sefialado

en el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VLA :
|| Laanterior providencia se notifica por anotap
en el Estado de u 7 GO 2018
e
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VV

JCHM

Email: .o ivem o condoirmndivia ooy oo Fax: 6621143
- Carrera 29 N° 33 B — 79 Palacio de Justicia. Oficina 403. Torre A.




‘ bartes del presente asunto, se autoriza la su

| 'y proindiviso a la ciudadana Flor Mercedes Sa

A ». Rama Judicial .
E +, Consejo Superior de la Judicatura .

Repuiblica de Co!ombia

Expediente N© 500013103003 2010 00335 00

s/

Villavicencio, dieciséis (16) de agosto del 2018.

En atencién a la solicitud formulada por

predio ldentlf' cado con la matricula inmobiliaria
No. 000300011558000 ubicado en la vereda

expresa autorizacion de la misma. Por Secreta

DISTRITC
JUZGADO TERCERO CIVIL

JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

DEL CIRCUITO

el apoderado de la ejecutante, y las
scripcion de la escritura publica del
No. 230 - 151048 y cédula catastral
Aplay, de Villavicencio, mediante la

' cual habra de transferirse derechos porcentuales de dominio y posesién en comdn

ray Garzon y a Gustavo Carrera por
ria, oficiese al Notario Segundo del .

Circulo de Villavicencio y al Registrador de Instrumentos Pablicos de esta ciudad una

vez se haya informado el porcentaje que ha de corresponder a los ciudadanos Saray

Garzon y Carrera.

Se indica a las partes que la terminacion

informado por las partes, la que debera

correspondiente folio de matricula inmobiliaria.

del proceso no procedera hasta que

. No se aporte la correspondiente escritura publica que contenga el acuerdo aqui

estar debidamente inscrita en el

Notifiquese y cﬁmplaée, '

YENNIS D YRMEN L2

mxw\f'mu

a‘rl

DE VILLAVICENClO

anotacion en el Estado de

La anterior providencia se nohﬁi 7

JUZGADO TERCERO CIVIL DE{ CIRCUITO

0 2

' ; I@m’t ria

g

l-mall ctoOBvclp(mLendol ramajudicial.gov.co
C arrera 29 N 33 B 79 Palacio d¢ Justicia. (entro de Servicios. Torre 3.







P B :"v[’ IR
.
) i
i

DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
AP RamaJudicial '
% Consejo Superior de la ]uc?xcatura JUZ¢ADO TERCERO CIVIL
Repiiblica de Colombia i { DEL CIRCUITO

|
1

Expediente N 500013103003 2013 00355 00 -

Villavicencio, dieciséis (16) d#'agosto del 2018.

Comoqunera que a la fecha no se ha aIIe ado la experticia decretada en auto
de 30 de enero del afio en curso y dado que sqlo resta.l dia habil antes de llevarse
a cabo la audiencia de instrucciéon y juzgamiento sin que se cuente con dicho
elemento probatorio, este Estrado dispone aplazar la diligencia mencionada y sefialar
el dia &w del 2018, a Iés Mpara llevar a cabo la

misma. | ‘

Para los efectos/ pertinentes, se ﬁone ien conocimiento de las partes las
comunicaciones remitidas por QBE Seguros S. A1 y la Corporacién Clinica Universidad
Cooperativa de Colombia.

Notifiqvuese!,‘

YENNIS DET'L)

J

AZGADO m‘uavl.u DEL CIRCUITO DE -
VRLAVICENCIO

La anterior provndenma/se notifica por apotacion en

e TN 2018
gy AT}

cre}8ria

>Uv

Email: ccto03veio@cendoj ramajudicial. gov.co )
e Lo o Camra 29 N° 33 B - 79 Palacio de Justicia. unm de Servicios. Torre B.
. D L . e

l
|
|






'DISTRiTO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

- ~. udicial -
% Conselo Superiorde udicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

Expediente NO 500013153OOB 201—8 00235 00
Villavicencio, dieciséis (16) de agosto del 2018.

Reumdos los requisitos formales de ley y sptlsfechas Ias exugenmas sefaladas en
los artlculos 422, 430 y 468 del Codlgo General d?l Proceso, el Juzgado RESUELVE:
!
~ PRIMERO: Librar.orden de pago por la v\'a ejecutiva de mayor cuantia a favor
de Banco de Bogota contra Carlos Humberta Osorio Monroy y Camilo Andres :
Orozco Segua, para que dentro de los cinco (3) dias siguientes a la fecha en que se
les notifique este proveido, pague las siguientes érumas de dinero:.
\ ‘
1.1. Por la suma de COP$916.155,91 por concepto de capital de la cuota
correspondiente a 08 de julio del 2018, contenida en el pagaré No. 253996751.

N

* Por los intereses corrientes sobre el saldo iinsoluto dela obligacién liquidados a

la tasa convencnonal siempre y cuando no super la tasa maxnma Iegal vigente, desde
el 09 de junio del 2018 hasta el 08 de ]uluo del 2 18 ‘

Por los intereses moratorios sobre la sumé indicada en este numeral, liquidados
a la tasa maxima legal vigente fijada por la Superintendencia Financiera, desde el 09 de
julio del 2018 hasta que se efectﬁe el pago de la h1isma.
L , |

|

1 2. Por la suma de COP$217.083. 894137 por concepto de capltal msoluto
contenido en el pagaré No. 253996751.

Pbr Ios intereses moratorios sobre la suma indicada-en este numeral, liquidados
a |a tasa maxima Iegal vigente fijada. por la Supermtendencva Financiera, desde el 08 de
agosto del 2018 hasta que se efectue el pago de ‘Ia misma.

2.1. Por la suma de COP$31.589.33b, por concepto de capital insoluto
contenido en el pagaré No. 3273529. '

Email: ccto03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 29 N° 33 B — 79 Palacio de Justicia. Centro de Servicios. Torre B.
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Por los intereses moratorios sobre la suma indicada en este numeral, liquidados
a la tasa maxima legal vigenie fijada por la Superintendencia Financiera, désde» el 07 de-
julio del 2018 hasta que se efectlie el pago de la misma.

SEGUNDO: Se decreta el ‘embargo de la cuota parte del inmueble identificado

con matricula inmobiliaria N© 230 — 180725 de la Oficina de Registrb de Instrumentos
Publicos de Viliavicéncio (Meta), denunciada como de propiedad de Carlos Humberto

‘Osorio Monroy, identificado con c.c. N° 3.273.529. En consecuencia, IfbrenSe\Ias

comunicaciones correspondientes. Hecho lo anterior se resolvera sobre el secuestro.
Por otro lado, se niega la medida de embargo peticionada respecto de la cuota -
parte perteneciente a Camilo Andrés Orozco Segua, comoquiera que existe un embargo

previo decretado por la DIAN y otro por la Contraloria General de la Reptiblica.

. Porotro lado, surtase la notlﬁcaaon de esta decisién de forma-personal, bajo los
parametros indicados en el Cédigo General del Proceso. Advnertasele a los demandados
que cuentan con un término de diez (10) dlas para proponer excepciones de mérito de

conformidad con lo dispuesto por el articulo 442 del Cédigo General del Proceso:
Sobre las costas y agencias en derecho, se resolvera oportunamente.

Por la Secretana remltase ala DIAN la comumcacnon de que trata el artuculo 630

del Estatuto Trlbutano

Se reconoce a Laura Consuelo Rondén Manrique como apoderada de la entldad

demandante en los termmos y para los fi ines del poder conferido.
N :

Notifiquese y cimplase, -

YENNIS DEL ARMEN 2 INAMOR
ez o

+|

JUZGADO TERCERO GMIL. DEL
CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

g

Email: cctoOavcno(DcendOI ramaludlclal 2OV.Co {| /]
Carrera 29 N°33 B-79 Palacm de Justicia. Centro de Servmos TorteB.

La anterior prov:dencua se gotf ’
anotacion en et Estado de Kc 2018
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U Reptiblica de Colombia - ' DEL CIRCUITO |

Expediente N© 500014023004 2015 00279 01 . .

Villavicencio, dieciséis (16) de agosto del 2018.

~

Se admite el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra

la sentencia de 02 de octubre de 2017 proferida por el Juzgado Cuarto Civil Municipal

de VlllaV|cenC|o, dentro del proceso ordinario incoado por Jhon Wilson Pefiuela Perez
contra Condomlnlo Multifamiliares Nueva Esper{nza — Propiedad Horizontal.

En firme la presente deC|S|on ingrese al Qespacho el negocno para fijar la fecha
en que se llevara a cabo la audiencia de sustenliacnon y fallo. ’

' Notifiques#,

=

e
JUZGADO TERCERO CiViL. DEL|CIRCUITO
DE VILLAVICENCIO |

La anterior providencia se dotlfloa por

. anotacmnenaI Estaao de L] 7 0 2018- '

o 3
tagia

0

Email: ceto03veioti cendoj.ramajhidicial gov.co
Carrera 29 N 33 B — 79 Palacio de Tusticia. C¢ntro de Servicios. Torre B,
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
'%ﬁ gg’:;;,: ‘Si:f;lrior de la Judicatura J UZGADO TERCERO CIVIL

. U Republica de Colombia . ] DEL-CIRCUITO

Expediente N© 500013103003 2014 00131 00
Villavicencio, dieciséis (16) de agosto del 2018..

- Comoquiera que dentro del asunto de la referencia se profirié sentencia por la

que se dispuso sobre la particion del inmueble sin que la misma fuera objeto de

recursos, este Estrado ordena el Ievantamlento de fa inscripcion de la demanda

ordenada en auto de 20 de septlembre del 2016

: 1

Notifiquese y cﬁ+nplase, '

\.
”w.nmuu'

oy
YENNIS DEL\CAR

Email: ccto03vcioi'cendoj.ramdjudicial.gov.co
Carrera 29 N°© 33 B — 79 Palacio de Justicia. (entro de Servicios. Torre B.

La anterior providencia se notifica pojanBlack 018
el Estado de
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DISTRI‘I’t JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

M Rama Judicial
é' CZ:&;:S:JErim de la Judicatura J! ZGADO TERCERO CIVIL
' Republica de Colombia | DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2018 00239 00
Villavicencio, dieciséis (16) de agosto del 2018.

De conformidad con lo dispuesto en el inciso tercero del articulo 90 del Cédigo General
del Proceso se inadmite la anterior demanda de Iinposicién de Servidumbre Legal de
Energia Eléctrica, para que dentro del término de cinco (5) dias se subsane, so pena de

rechazo, por las siguientes razones:

1. La demandante debera aportar el titulo judicial correspondiente a la suma estimada

como indemnizacion, segun lo exige el literal d, articulo 2.2.3.7.5.2., del Decreto 1073 de 2015.

2. Que el extremo actor allegue el inventario de dafios, conforme lo exige el canon
2.2.3.7.5.2., literal b, del Decreto 1073 de 2015.

En consecuencia, aportese la subsanacion y sus anexos con las copias para el traslado
y el archivo del Juzgado.

Se reconoce como apoderado general de Desarrollo Eléctrico Suria SAS E.S.P. a
Evolution Services & Consulting SAS, asi como a Diana Marcela Palacio Cuadrado como

apoderada especial de esta ultima, en los términos y para los fines de los poderes conferidos.

Notifiquese y camplase

'; m CIVIL DEL. CIRCUITO DE
1
. La anterior providencia se notifica por anotacnon en
el Estado de E LR
by ‘ h\.s N
Secfetfifia

S T~

Email: ceto03veioarcendoj. ramajudicial.gov.co
Carrera 29 N 33 B - 79 Palacio de Justicia. Centro de Servicios. Torre BB
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DISTRITQ JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
- - ama Judicial . ' : :
‘ % ot Sumeior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

. U Repiiblica de Colombia o DEL CIRCUﬁO

'Expédiente NO 5000131530(?3 2018 00237 00
| -
Villavicen‘c‘io, dieéiséis (16) dé agosto del 2018.
De conformidad bon lo dispuesto en el in#iso tercero del articulo 90 del Cc')dAigo
General del Proceso se inadmite la anterior démanda dentro del presente proceso '

verbal, para que dentro del termlno de cinco (5) C’IaS se subsane so pena de rechazo,

por las snguuentes razones:

1. Que la parte demandante aporte el deer confendo por Allanza SGP SAS o
Bancolombia S.A. o 3 o

~

En consecuencia, aportese la s‘ubsanacic')r‘% y sus anexos con las copias para el

traslado y el archivo del Juzgado.

- i
_ \
Notifiquese y cﬁ;hplase’,

?/

mmmumw
VRLAVICENCIO

La antenor provudencna se notifica por gnolacion e
el Estado de T ‘T 'AG( 20“

peydtari

Email: cctoO3veiofcendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 29 N© 33 B — 79 Palacio de Justicia. Centro de Servicios. Torre B,
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