DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
'%ﬁ Rama Judicial JUZGADO TERCERO CIVIL

Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2020 00180 00
Villavicencio, veintisiete (27) de octubre del 2020.

Estando las presentes diligencias al Despacho con el objeto de realizarsele el respectivo
estudio previo, sobre la admision de la demanda de la referencia, este Juzgado dispone realizar las

siguientes observaciones:

La Transportadora de Gas Internacional S.A. ESP, presentd demanda para la imposicion de
servidumbre con ocupacion permanente sobre el predio denominado "LUNA ROJA” identificado con
el folio de matricula inmobiliaria No 230 — 100100 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Villavicencio, ubicado en la vereda Ocoa de este municipio, demanda que en primera
oportunidad fue sometida a reparto y asignada al Juzgado Cuarenta y Tres Civil Circuito de la
Ciudad de Bogota, Despacho que al realizar el control de que tratan los articulos 82 y siguientes
del régimen procesal aplicable dispuso rechazar la misma por falta de competencia, atendiendo el
foro real consagrado en el numeral séptimo del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, que fija
la competencia privativamente por el lugar de ubicacién de los bienes objeto de litigio ordenando
remitir el expediente a la ciudad de Villavicencio a fin de hacer el respectivo reparto ante los

Juzgados Civiles del Circuito.

Ahora bien, recibidas las diligencias por parte de esta judicatura, es menester indicar como
el articulo 28 numeral 10° del Cédigo General del Proceso indica “en /os procesos contenciosos en
los que sea parte una entidad territorial, 0 una entidad descentralizada por servicios o cualquier
otra entidad publica, conocerd en forma privativa el juez del domicilio de la respectiva entidad...
cuando la parte este conformada por una entidad territorial, o una entidad descentralizada por
servicios o cualquier otra entidad publica y cualquier otro sujeto prevalecera el fuero territorial de

aquellas”

Asunto tratado en mlltiples ocasiones por la H. Corte Suprema de Justicia mas
especificamente en auto AC140 — 2020, en el que pone de presente que " tratandose de los procesos
en los que se ejercen derechos reales, prima facie, opera el factor territorial correspondiente al
lugar de ubicacion del bien; sin embargo, si en dicho litigio, es una entidad publica la que obra
como parte, €l fuero privativo sera el del domicilio de esta debido a que la ley lo determina como
prevalente”
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Por otro lado, en decision AC154 — 2020, emitida por el mismo érgano de cierre, desarrolla
un tema similar al que nos ocupa, en el que sentd la postura de “en /as controversias donde
concurran los dos fueros privativos antes citados, prevalecera el segundo de éellos, es decir el
personal, esto es, el del domicilio de /la entidad publica, por expresa disposicion legal»*, asi' como
también que «en esta clase de disyuntivas, la pauta de atribucion legal privativa aplicable, dada su
mayor estimacion legal, es la que se refiere al juez de domicilio de la entidad publica, por cuanto
la misma encuentra cimiento en la especial consideracion a la naturaleza juridica del sujeto de

derecho en cuyo favor se ha establecido”

De manera que en el sub — lite, al estudiarse los anexos de la demanda mas exactamente
el certificado emitido por el revisor fiscal de la sociedad demandante en el que se evidencia que el
mayor accionista de esta sociedad es una entidad de servicios publicos con domicilio en Bogota,
sociedad con una participacion accionaria que también en su mayor porcentaje es de fondos
publicos, lo que significa que sea una entidad de derecho publico con domicilio en la ciudad de
Bogotad, razdn por la cual no existe discrepancia sobre su naturaleza juridica, consideraciones a las
que nos lleva a una conclusion y es que la parte actora es una de las personas juridicas que hace
mencion el numeral 10° del canon 28 del Cdédigo General del Proceso, por lo que acorde a la
normatividad y las decisiones de La Corte Suprema de Justicia precitadas, no hay fundamentos
para que este Despacho asuma el conocimiento del asunto referido, sino que en su defecto le
corresponde al Juzgado Cuarenta y Tres Civil del Circuito de Bogota tramitar la demanda de
imposicion de servidumbre incoada por ser la ciudad de Bogota el lugar de domicilio de la
demandante.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Villavicencio, Meta.

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR el conocimiento del presente proceso por falta de competencia

factor territorial.
SEGUNDO: PLANTEAR el conflicto negativo de competencia territorial.
TERCERO: De conformidad con el articulo 139 del Cddigo General del Proceso, por

Secretaria remitase la totalidad del expediente a fin de que sea sometido a reparto para ante la

Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia.

1 CSJ AC 4272 de 2018.
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