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PROCESO DIVISQRIO MATERIAL DE COSA COMUN 2, © cu C;?”I?.g—,f !
DEMANDANTES: ABDEL JAMID 4BDALA FLOREZ v OTROS. )g&_ Jf
DEMANDADOS: HEREDEROS DETERMINADOS EINDFTFRMINADOS';OTRO‘; ™ ?’ A
RADICADC: 05001.31.62.003.2015-00038 00
ASUNTO: EXCEPCIONES PREVIAS

DIEGO ALONSQ CORTES MEJIA, varén mayor de edad, domiciliado y residente en Madeliln,
iventficado con cédula de cuiadania namero 71.G86.244. abogado en ajercicio portadar de Ia
tarjeta profesiunal namera 108.8623 del Consejo superior de |a Judicatura, y actuando como
mardalario judicial de la sefora LUZ RUBI RAMIREZ GARZCON, me permio presentar las
siguientes EXCEPCIONES PREVIAS en loz siguentes l@rmincs:

EXCEPCIONES

PRIMERO: FALTA DE COMPETENCIA

Con el debido y acostumbrado respeto sefor Juez, |a parte demandaca corsidera, gue usted no es
el competenta paa iniciar esta accidén hasta tanto se hubiese aportado dictamen pencial segin lo
ordenado en el articulo 40€ del Codigo General del Procese, si bien es cierto para el momento de
presentacion de la demanda asta normativa no hadia iniciado su vigencia, lambién es cierto que
dicha norma fue expedida en el afio 2042, madiants |a Lay 1564 de 2012 norma esta que entra an
vigencia de manera escalanada incluso con derogatoria da normas deasds el 1 da Oolubia e 2012,
ya que algunos artlcules tiencn vigencia inmediata, incluse el despacha en el auto inadmisorio de
uvemanda pide se informe el avalué catast-al esto es el demandante NO APORTQ EL AVALUO
FERICIAL, PARA DETCRMINAR EL VALOR DEL BIEN, teniende en cuenta que los articulos 25 del
Codige General de! Proceso, son de vigencia INMEDIATA. esta fue el T de Octubre de 2012, en
conclusion se debic pedir en el aute inadmisotio ¢e demarda la PRUEBA PERICIAL estabiecida en
el aricule 406 del Cédigo General cel Proceso.

SEGUNDQ: FALTA DE PRESENTACION (L LA PRUEBA DE LA CALIDAD EN QUE SE CITA AL
CEMANDAN

De acLerce a la demanda el sefior FARID ABDALA FLOREZ, quien es ef titular del derecho real de
dominio, al momenta de presenlacion ¢e la demanda el sefor arid Akbdala, ya habia fallec:do esto
fue el pasada 19 de Agaoste de 2006, situacian que debe levar 3 la declaratoria de inepta demanda
ya que NO SE PRESENTO PRUEBA ni se informo de acciones tan diantes a conseaguirla rafarants
a la certficacion del registro civil de defuncian del sefior Farid Ahdaia, ni de sus “erederos regislro
civil de nazimiento. eslo 25 NO SE PRESENTO PRUEEBA DE LA CALIDAD EN LA QUE SE CITA A
LOCS DEMANDADOS,

TERCERQ:; INEFTA DEMANDA

Con toda respete sefior Juez, la demandante debid presentar los porcentajes da cada uno de los
vondueios en un porcentaje del CIEN FOR CIENTO, ya que el hecha quirte de 'a misma dice: " LA
SUMA DE LOS TOTALES ARRQJA UNA CIFRA DE 99.5°% QUE POR APROXIMACICN ES
IGUAL &L 100% ...7 (sic) {Mawusculas fuera de texto) ¢so no ¢5 verdad cemo se indice en ¢l hecha
quinto de la coniestacior el cua' trascnbo: 5 una manifestacidn de la parte actora. no es un hecho,
gue lo prueha, se tendrd gue hacer clandad cor respectd de (05 porcentajes de copropisdad, ya
fue segun listadn presentaida por ‘a parte derandarte se tisne un derecho total del $9.51'% v las
matemalicas son exactas y de maners ulimpica informa que por apreximacion es igual al 100%
siende esto falss ya gue se tiene un dascuzadie del ¢.41% y tratindose de un predio de 103
hectarzas e descuadre sen 0.38B hectirezs que equivaie 3 3 380 metros aste es mas ce media
cuadra.

Los porcentajes deben ser asl:

{alle 29 N¥ 53 - 34 lelélone 232 QB33 o 232 4767
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Diego Alonso Cortés Mejia
Abogado Titulado
niversidad de Medellin
Los derechos indicados an |la demanda de 21.97% pasaran al 22.06%
(®s derechos indicados en la demanda de 19.15% pasaran a’ 19.21%
Las derechos indicades er la demanda de 4.85% pasaran al 4.87%
Para un lotal del cien por ciento como debe ser ¥ na de: 99.51% coro er-adamente fue ingresade
en ia demanda y que el despacho no se pronuncio en &l auto inadmisario.
PRETENSIOMNES
Solicito al despacho del sefior Juez. no sean lenidas en cuenta 1as pretersinnas de la demanda, v
se declaren probadas las excepciones propusstas. se niegue la division de la cosa comun y se
condene en coslas a i3 demandants.
PRUEBAS
Senor Juez, tenga y haga vale- como :ales ‘as que obran s ei cuaderns principal con todos sus
folios ariginrales, y los documenlos aporlados con la demanda, ¥ Su vortestacion.
FUNDAMENTOS DE DERECHO
Fundanmento mi caniestacion setor Juez, en Ios articulas 90 y siguientes y 467 del Codigo General
dal Proceso.

ANEXDS

Tenga sefior Juez, los anexas del cuademo pringipal.

NOTIFICACIONES

Las notificaziones a que haya lugar 1as recibiré en mi oficira ce abogado situada en la calle 39 N°
83 - 29 de Medzllin, y en los teléfonos 232 47 97 & 232 36 93 o en la secretaria de su despacho.

Las de las partes, como aparecen en el cuaderno prinGipal.

Del sefter Juez,

Cordialmente.

T BEG. 244 de Medellin
T.P. 108.623 delC. 8. da la J.

Calle W NY 53 - 30 Telilone 232 9833 6232 47907
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
oo el ks JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO

Expediente N© 500013153002 2015 00039 00
Villavicencio, diez {10) de septiembre del 2020.

Entra el despacho a resolver las excepciones previas propuestas por
Luz Rubi Ramirez Garzdn, las que denomind «falta de competencia», «falta
de presentacion de ta prueba de la calidad en que se cita al demandado»,
e «inepta demandas, para lo cual se considera:

Para empezar, el juzgado ha de memorar que las excepciones
previas estan contempladas para corregir falencias que se han presentado
en relacién con el trémite que se ha impartido al asunto, a to cual se ha de
agregar que son de caracter taxativo y que «/winas progucen 1a suspension
fransitoria del proceso, mientras se mejora 13 demanda o se corrige y, kewo
esta, perrmiten continuario ante el mismo juez o ante olros; otras, en cambio,
impiden q&e el procesa se produzea y. por consiguiente, lo terminan y obligan a/
actor a iniclar otro posteriorments, sl insiste en sus pretensiones (falta de
Jurlsdiceion, inexistencia de la persona juridica demandante o demandada y pleito
pendiente folal)»?.

Por tanto, este estrado ha de proceder & verificar que los aspectos
alegados en la defensa planteada por Ramirez Garzén ataque temas
relacionados con verros en el desarrollo del proceso, v de ser asi, proveef

' sobre los mismos, asi:

' Teoria General del Frocsso. Hemanda Devis Echandia, Edicoral Temis. 2015. Pag. 218,
Email: vetwd3veingivends) masiudicial gov co
Carrera 29 N 213 B — 79 Palacio de Justicia. Scerctaria Comin, Torre B, Oficina L0,




Iiespecto a la «falta de competencia», oporfuno es destacar que
' dicho alegato fue sustentado en que esta funcionaria judicial no era
competente para «..) iniciar esta accion hasta tanto se hubiese aportado
dictamen pericial segdn lo ordenado en & articuio 406 def Cddigo General del
~ Proceso (..)»; sin embargo, sea lo primero sefialar que esa dispasicion no
entrd a regir sino hasté 01 de enero del 2016,' conforme a lo previsto en el
Acuerdo PSAA15-10392 del Consejo Superior de la Judicatura, por Io que
no era aplicable al caso, toda vez que la demanda se radicé el 27 de enero
del 20153, |

Sobre la «falta de presentacion de la prueba de la talidad en que se
cita al demandado», por la cual criticd que no se acompanara prueba del
fallecimiento de Farid Abdala Fldrez, basta con indicarse que a folio 169
figura el Registra Civil de Defuncion, por la que tal falencia se vio superada.,

Por Ultimo, en lo que tiene que ver con la excepcion previa de «inepta
deman'da», por la cual se criticd la forma en que el demandante determind
los porcentajes de que son titulares él y los demds comuneros
demandados, &l juzgado estima que tal cuestion es irrelevante, comoquiera
que con la demanda se aportd un certificado de tradicion del pre_dio
identificado con la matricula No. 230 — 72433 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Villavicencio, en el cual estd establecido el
porcentaje de cada cucta parte que integra el 100% del derecho de
dominio vy quien es titular de ellas, por lo que un error en un hecho
reladonado con tal tema es insuficiente para restar mérito a la actuacion,
més cuando existe un documento ideal para aclarar tal cuestion.

! Ver folio 1, ¢ extEpOones prévias.
* Ve folio 105, ¢. ppal.
Email: cetoldtiveio@eendo] ramujudiciat pov co
Carrera 29 N° 33 B = 79 Palacio de Justicta. Seerctaria Comim. Torre B, Ciicioa 114,



a _ Asl, conforme a los motivos dados en esta providencia, el despacho
dispone negar las excepciones previas propuestas por Luz Rubi Ramirez
Garzon, denominadas «falta de competencia», «falta de presentacién de
laprueba de la calidad en que se cita al demandado», e «inepta demandas».

Notifiquese,

Firmado Por:

YENIS DEL CARMEN LAMBRANO FINAMORE
JUEZ

JUEZ - JUZIGADO 003 DE CIRCUITO CIVIL DE LA CIUDAD DE VILLAVICENCIO-
- META ' '

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/39 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion: -
39626?9;0:!f4ada6e42f9be6b2a 1ce9d9698f16ceaB2c95d47e43 ??9464bdc?:

Documento generado en 10/09/2020 04:06:24 p.m.
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