DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
P%~ E?)r:sijjtl)l (Sillffl)aelrior dela Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

u Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 50001-40-03-008-2009-00901-01

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre de 2021.

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacién formulado por
el apoderado de la parte demandante, en contra del auto calendado 11 de
diciembre de 2020, proferido por el Juzgado Octavo Civil Municipal de esta
ciudad, mediante el cual el despacho declard la terminacion del proceso de
referencia por desistimiento tacito, de conformidad con lo normado en el

numeral 2° del literal b del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.
ANTECEDENTES

El apoderado del demandante Banco Pichincha, indica que no es
cierto la manifestacion del juzgado de primera instancia, que el proceso lleve
mas de dos afios inactivo en la secretaria del despacho, ya que conforme a
lo estipulado en el Decreto 564 de 15 de junio de 2020, se estipulo la
suspensién de términos de inactividad para el desistimiento tacito, y otros
términos desde el 16 de marzo de 2020 y se reanudaran un mes después
contados a partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspensién que
disponga el Consejo Superior de la Judicatura, entidad que levantd la
suspensién de términos a partir del 1 de julio de 2020, por lo que de
conformidad con lo estipulado para decretar el desistimiento tacito, los

términos empezaron a correr a partir del 02 de agosto de 2020.

Por lo anterior, considera que no han transcurrido los dos anos que
sefala el numeral 2 del literal b del articulo 317 para decretar el
desistimiento tacito, ya que si bien la ultima actuacién del proceso es de
fecha 04 de abril de 2018, los términos desde el 16 de marzo de 2020 hasta

agosto de ese mismo ano estuvieron suspendidos.
Por lo anterior solicita se revoque el auto atacado, y en caso de no
acceder al pedimento, se conceda el recurso de apelacion.
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Como quiera que el Juzgado de primera instancia no repuso el auto
atacado, se concedio el recurso de apelacion por auto de fecha 10 de mayo

del presente afo.

CONSIDERACIONES

Tenemos que, el articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, desarrolla y
dispone en que eventos se puede o debe aplicar el desistimiento tacito,
siendo necesario entonces traer a colaciéon la norma en cita, ya que fue en
base a esta que el despacho de primera instancia puso fin al proceso de

referencia, por considerar que se daban los presupuestos alli sefalados.

El articulo 317, en el literal b del numeral 2° dispone:

“Articulo 317, DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tdcito se
aplicarad en los siguientes eventos:

()

2.- Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho,
porgue no se realiza o solicita ninguna actuacion durante el plazo de un (1)
ano en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o
perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

()

b). Si el proceso cuenta con sentencia €jecutoriada a favor del
demandante o auto que ordene seguir adelante la ejecucion, el plazo

previsto en este numeral sera de dos (2) aros. (...)"

En el presente asunto, se ha dictado auto de seguir adelante con la
ejecucion, esto en la fecha de 24 de agosto de 2012, por lo cual, se debe
contabilizar el término de inactividad tal como lo dispone el literal 4 de la
norma en cita, esto es, dos (2) afos contados a partir del dia siguiente de

la notificacion de la ultima actuacion.
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Le asiste razon al recurrente en la afirmacion que la Ultima actuacion
del despacho corresponde a un auto de 04 de abril de 2018, el cual se
notificd por estado de 05 de abril del mismo afio, en el que se aprueba la
actualizacion de la liquidacién de crédito aportada por el ejecutante, por lo
cual, el término debe contarse desde el dia 06 de abril de esa época, siendo

entonces que los dos afnos se cumplirian en la fecha de 06 de abril de 2020.

Téngase en cuenta que, a consecuencia de la pandemia provocada
por el virus del COVID-19, el Gobierno Nacional expidio el Decreto 564 de
15 de abril de 2020, mediante el cual decretd en su articulo 2° “Se
suspenden los términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito
previstos en el articulo 317 del Codigo General del Proceso y en el articulo
178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, y los términos de duracion del proceso del articulo 121 del
Codigo General del Proceso desde e/ 16 de marzo de 2020, y se
reanudaran un mes después, contados a partir del dia siguiente al
del levantamiento de la suspension que disponga el Consejo

Superior de la Judicatura. {Negrillas del despacho).

Posteriormente, el Consejo Superior de la Judicatura, bajo lo
ordenado en el Decreto 564 de 2020, dispuso mediante el ACUERDO
PCSJA20-11581 de 27 de junio de 2020, que la suspensién de términos
judiciales se levantaria a partir del 01 de julio de 2020, por lo cual, en
aplicacion de la norma citada anteriormente, los términos para el computo
del desistimiento tacito de que trata el articulo 317, empezarian a regir
desde el 02 de agosto de 2020.

Al revisar el plenario, al momento de que se decretara la suspension
de términos judiciales, el proceso se encontraba a 22 dias de que se
cumplieran los dos afios para dar aplicacion al desistimiento tacito, por lo
cual, al momento de reanudarse los términos se debia continuar con este
cdmputo, queriendo entonces decir que los dos afnos para que se configurara
el desistimiento tacito se causaban el lunes 24 de agosto de 2020, fecha
hasta la cual el apoderado de la parte demandante no habia desplegado
actuacion alguna dentro del plenario, es mas, inclusive después de esta

fecha y hasta el momento que se decretd el desistimiento mediante el
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proveido que es hoy objeto de censura, la parte ejecutante o su apoderado
no se habian manifestado al respecto ni habian desplegado actuacion
alguna, lo que deja ver mas claro entonces que en el proceso ejecutivo de
referencia, se ha configurado la causal para que el juzgado de primera
instancia de oficio, decretara la terminacidon del asunto por Desistimiento

Tacito, decisién tomada como en derecho corresponde.

Por lo anteriormente expuesto, se confirmara el auto de 11 de
diciembre de 2020.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero (3°) Civil del Circuito de

Villavicencio, Meta,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el 11 de diciembre de 2020, por
el Juzgado Octavo Civil Municipal de esta ciudad, de conformidad con lo

sefalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin Condena en Costas.

TERCERO: En firme el presente auto, devuélvase el expediente al Juzgado

de origen para lo de su cargo.

Notifiquese y cimplase.

QU X CEEEOC0 Q

YENNIS DEL CARMEM MBRA'(F;O\FINIMORE‘
Ji ]
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por anotacion en el
Estado de.

Secretaria
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
”% i R JUZGADO TERCERO CIVIL

U Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500014003002 2011 00666 03
Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021.

Realizado el examen preliminar del articulo 325 del Cddigo General del
Proceso, sobre el asunto de la referencia antes de resolver la apelaciéon presentada,
es necesario requerir al a quo para que proceda a organizar en debida forma el
expediente digital, en la medida que los archivos remitidos a esta judicatura se
encuentran en desorden, en razdn a que los consecutivos no siguen el orden
cronoldgico de las actuaciones alli surtidas, aunado a que sus encabezados no

coinciden con la documentacion obrante en el archivo.

De tal manera, se debera ordenar el expediente conforme los protocolos de
digitalizacion dispuestos por el Consejo Superior de la Judicatura, en la medida que
en las condiciones actuales en las que se encuentra el plenario se imposibilita su
revision en debida forma. OFICIESE.

Notifiquese,
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

P . Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO

Reptblica de Colombia

Expediente N° 50001 31 03 003 2014 00491 00

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre de 2021.

Teniendo en cuenta las actuaciones surtidas dentro del plenario, el
despacho REQUIERE al abogado German Felipe Sosa Prieto, a fin que
proceda a tomar posesion del cargo de curador ad litem, designado mediante
auto de 24 de septiembre de 2021, o manifieste si se encuentra
imposibilitado para tomar posesién del mismo de conformidad con lo
normado en el numeral 7° del articulo 48 del Codigo General del Proceso, so

pena de dar aplicacidn a las sanciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTIaTa 7
YENNIS DEL G2

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por anotacién
en el Estado de.

Secretaria
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

p N Rama Judicial
’ . Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO

Reptblica de Colombia

Expediente N° 50001 31 03 003 2015 00073 00

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre de 2021.

Se requiere por Ultima vez a la auxiliar de la justicia Francy Leonor
Chitiva Quintero, quien fue notificada de esta designacién mediante correo
de 7 de octubre de 2021, a fin que proceda a rendir la experticia
encomendada en auto de 05 de febrero de 2019, so pena de dar aplicacion

a las sanciones legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

YENNIS DEL C L MBMW

J

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por anotacién
en el Estado de.

Secretaria
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
P%~ E?)r:sijjtl)l (Sillffl)aelrior dela Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

u Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 50001-40-03-008-2015-00749-01

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre de 2021.

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion formulado por el
apoderado de la parte Ejecutante, en contra del auto calendado 10 de
septiembre de 2020, proferido por el Juzgado Octavo Civil Municipal de esta
ciudad, mediante el cual se resolvié acumular el proceso ejecutivo singular
de radicado 50001400300820150074900 adelantado en ese despacho por
Olga Lucia Romero Barrios, al proceso de radicado
50001310300520160008200 ejecutivo singular adelantado en el Juzgado
Quinto Civil del Circuito de Villavicencio por Victor Hugo Cardona contra

Maria del Pilar Romero Boza y Otros.
ANTECEDENTES

El apoderado de la ejecutante Olga Lucia Romero Barrios, indica que su
desacuerdo con el auto atacado recae en que para acumular los procesos
en cuestion, deben estar en el mismo estado y las mismas condiciones,
evidenciandose que contra el proceso que adelanta el Juzgado Quinto Civil
del Circuito de esta ciudad, se abrié investigacién penal de fecha 24 de
octubre de 2016, iniciada por Ananias Romero Duarte por el presunto delito
de Falsedad en Documento Privado en contra de Victor Hugo Cardona y su
apoderado Antonio José Meléndez, denuncia que cursa en la Fiscalia 13
seccional con radicado 500016000563201603602. Dentro de esa actuacion
se llamé a Maria del Pilar Romero y Angélica Romero para tramites

pertinentes.

Dijo que se ha dejado claro que el titulo valor que pretende ejecutarse en
contra de Ananias Romero y otros, reposa en poder de la fiscalia con base
a la investigacion penal, lo que tiene inmerso al Juzgado Quinto Civil del
Circuito, sin que esto signifique en modo alguno que el tramite Per se, se
lleve en forma paralela, siendo que el apoderado no ve viable la acumulacion
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solicitada, ya que existe actuacién de caracter penal en contra del

demandante que solicita la acumulacion.

Por lo anterior expuesto, pretende se revoque la decisién tomada el 10 de
septiembre de 2020, en la cual se accede a la acumulacidon de procesos y
ordena la remisién del proceso al Juzgado Quinto Civil del Circuito, y como
consecuencia, se niegue la acumulacion solicitada por Victor Hugo Cardona,

ya que no se cumple lo normado en los articulos 464 y 465.

Como quiera que el Juzgado de primera instancia no repuso el auto
atacado, se concedié el recurso de apelacion por auto de fecha 02 de febrero

del presente afo.
CONSIDERACIONES

Para resolver el recurso de alzada, se estudiara lo normado en el articulo
464 del Cddigo General del Proceso, en el cual se indican las disposiciones
pertinentes para la acumulacion de procesos ejecutivos, articulo pertinente
para aplicar en este asunto, ya que tanto el proceso de referencia, como el
que cursa en el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Villavicencio, son

procesos ejecutivos singulares en contra de la misma ejecutada.

El mentado articulo dispone:

“Articulo 464. ACUMULACION DE PROCESOS EJECUTIVOS. Se podran
acumular varios procesos ejecutivos, si tienen un demandado comun,
siempre que quien pida la acumulacion pretenda perseguir total o
parcialmente los mismos bienes del demandado.

Para la acumulacion se aplicaran las siguientes reglas:

1.- para que pueda acumularse un proceso quirogratario a otro en el que se
persiga exclusivamente la efectividad de la garantia real, es necesario que
lo solicite el ejecutante con garantia real.

2.- La acumulacion de procesos procede aunque se no se haya notificado el
mandamiento de pago. No procedera la acumulacion si en cualquiera de los
procesos ejecutivos hubiera precluido la oportunidad sefialada en el inciso 1

del articulo precedente. En la solicitud se indicara esta circunstancia.
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3.- No son acumulables procesos ejecutivos seguidos antes jueces de
distintas especialidades.

4.- La solicitud, tramite, y en su caso la notificacion del mandamiento de
pago, se sujetard en lo pertinente a lo dispuesto en los articulos 149 y 150.
El auto que la decrete dispondra el emplazamiento ordenado en el numeral
2 del articulo 463. De alli en adelante se aplicara en lo pertinente lo estatuido
en los numerales 3, 4 y 5 del mismo articulo.

5.- Los embargos y secuestros practicados en los procesos acumulados
surtiran efectos respecto de todos los acreedores. Los créditos se pagaran

de acuerdo con la prelacion establecida en la Ley sustancial.”

Dentro del plenario, se pudo constatar que, tal como lo sefald el a guo a fin
de tomar su determinacion, los procesos ejecutivos singulares a acumular
presentan la siguiente situacion factica:

1.- Ambos procesos tienen un demandado comun, en este caso la sefora
Maria del Pilar Romero Boza.

2.- En ambos procesos se libré mandamiento de pago en contra de esta, el
del proceso de radicado 2015-00749-00 fechado el 18/09/2015 y el proceso
de radicado 2016-00082-00 en la fecha 16/04/2016.

3.- Dentro del proceso de radicado 2015-00749-00 se practicO medida
cautelar de embargo y secuestro del inmueble de matricula inmobiliaria No.
540-8655 y se tomd nota de embargo de remanentes el cual fue decretado
por el Juzgado Quinto Civil del Circuito dentro del proceso de radicado 2016-
00082-00.

4.-En ambos procesos, los ejecutados se encuentran debidamente
notificados.

5.- Ambos procesos se encuentran con sentencia de seguir adelante con la
ejecucion, la del proceso radicado 2015-749-00 fechada 20/06/2018, y la
del proceso 2016-00082-00 de fecha 26/07/2017.

Le asiste razon al juzgador de primera instancia, al determinar que se
cumple con lo preceptuado en la norma procesal sefalada, pues, como se
menciond en anteriores, ambos procesos tienen una ejecutada en comun,
se persigue el inmueble embargado ya referenciado, siendo entonces
procedente la acumulacién de estas actuaciones judiciales, y por factor de

competencia (articulo 149 /bidem) es el superior jerarquico quien debe
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seguir adelantando las actuaciones conjuntamente, es decir tanto el proceso

principal como el que se ordend acumular.

Respecto de la actuacion penal que menciona el recurrente, como
fundamento para que no se accediera a la acumulacion, lo cierto es que el
la Ley 1564 de 2012, en ninguno de los apartes que desarrolla sobre la
acumulacién, sefiala el que curse una actuacidon penal como una causal para
que los procesos no se acumulen; y aunque si bien es cierto, esa denuncia
se inicio en contra del ejecutante del proceso 2016-00082-00, también lo es,
que segun lo menciona el apelante, esta investigacion penal no se encuentra
con sentencia condenatoria, o el juzgado que conoce de esta ha dado algun

tipo de orden que impida continuar con el proceso ejecutivo.

Por esto, no podria aseverarse que los hechos que fundan la actuacion penal
sean ciertos, ya que sera el estrado judicial especializado en este tipo de
asuntos quien tomara esta determinacion; por lo que hasta el momento no
se avizora causal alguna que impida continuar tanto con el tramite procesal
correspondiente, como con la acumulacion de los procesos ejecutivos

singulares mencionados en oportunidades anteriores.

Por lo anteriormente expuesto, se confirmara el auto de 10 de septiembre
de 2020.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero (3°) Civil del Circuito de

Villavicencio, Meta,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el 10 de septiembre de 2020,
por el Juzgado Octavo Civil Municipal de esta ciudad, de conformidad con lo

sefalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de la instancia a la parte apelante. Se

fijla como agencias en derecho la suma equivalente a 2 S.M.M.L.V.
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Liquidense.

TERCERO: En firme el presente auto, devuélvase el expediente al Juzgado

de origen para lo de su cargo.

Notifiquese y cimplase.

i e
k]

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por anotacién en el
Estado de.

Secretaria

Firmado Por:
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4 . ' Rama Judicial DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
é ' Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

u Repiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 50001 40 03 007 2016— 00361 01

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021

Seria el caso resolver sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la incidentante Gloria Socorro Moros Acosta, en contra de la
decisién tomada en primera instancia dentro del incidente de desembargo,
en la fecha de 27 de abril de 2021, de no ser porque se observa que el

mismo no es procedente, dado la regla general de la doble instancia.

Se observa en el plenario que, la accién ejecutiva principal fue
incoada por la sociedad Representaciones Galerén LTDA contra Nancy
Patricia Rojas y otros; dentro del tramite principal, el Juzgado de primera
instancia libro orden de apremio en la fecha de 10 de junio de 2016, por la
suma de i) 1'’757.200 correspondiente al capital del arriendo a pagar en el
mes de marzo de 2016; ii) 1'757.200 correspondiente al capital del arriendo
a pagar en el mes de abril de 2016 y por la suma de $3'514.400
correspondiente a la clausula penal pactada en el contrato celebrado entre

las partes.

Tenemos pues, que la demanda ejecutivo singular de referencia es
un proceso de minima cuantia, y de conformidad con lo normado en el
articulo 17 de la Ley 1564 de 2012, es un proceso de Unica instancia y
conocen de estos los jueces civiles municipales, por lo tanto, la regla general

de la doble instancia no es aplicable en este asunto.

Ante esto, y de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 326 del Cddigo General del Proceso, se declarara inadmisible el
recurso de apelacion interpuesto por la parte incidentante contra el auto de
27 de abril de 2021, en razdn a que este es un proceso de Unica instancia.
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DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero (3°) Civil del Circuito

de Villavicencio, Meta,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE el recurso de apelacién
interpuesto por la incidentante Gloria Socorro Moros Acosta en contra del
auto de 27 de abril de 2021, dictado por el Juzgado Séptimo Civil Municipal

de esta ciudad, por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Como quiera que el recurso se concedio en el efecto
devolutivo, secretaria comunique esta determinacién de manera inmediata
al juez de primera instancia, tal como lo indica el inciso 2° del articulo 326

del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J (sgl;qg’!"u_gi 5,(:;1}11&
AR

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por anotacién en
el Estado de.

Secretaria
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
”% i R JUZGADO TERCERO CIVIL

U Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500014003002 2016 01044 01
Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021.

Realizado el examen preliminar del articulo 325 del Cddigo General del
Proceso, sobre el asunto de la referencia antes de resolver la apelacion presentada,
es necesario requerir al a quo para que proceda a organizar en debida forma el
expediente digital, en la medida que los archivos remitidos a esta judicatura se
encuentran en desorden, en razdn a que los consecutivos no siguen el orden
cronoldgico de las actuaciones alli surtida, aunado a que sus encabezados no

coinciden con la documentacion obrante en el archivo.

De tal manera, se debera ordenar el expediente conforme los protocolos de
digitalizacion dispuestos por el Consejo Superior de la Judicatura, en la medida que
en las condiciones actuales en las que se encuentra el plenario se imposibilita su
revision en debida forma. OFICIESE.

Notifiquese,
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
’% e S s s JUZGADO TERCERO CIVIL

U Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N© 500013103003 2017 00065 00

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre de 2021.

Requiérase por Ultima vez al auxiliar de la justicia José Alfredo Riafio
Salcedo, adscrito al Instituto Geografico Agustin Codazzi — IGAC, a fin que
proceda a tomar posesion del cargo designado en auto de 18 de febrero de

2020, so pena de dar aplicacion a las sanciones legales que haya lugar.

Notifiquese y cimplase.

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por anotacion en el
Estado de.

Secretaria
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
AP R dicial
% Cir:saej]:)1 S:JCII)Zrior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

U Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2018 00172 00
Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021.

Teniendo en cuenta que en el asunto de la referencia se puso en conocimiento el
fallecimiento del sefior Saturnino Mufioz Santos (g.e.p.d.), aunado a que se hicieron
presentes los sucesores procesales de este Ultimo conforme la documentacion aportada

por el abogado Javier Felipe Méndez Rodriguez, este Juzgado Dispone:

Tener como sucesores procesales del causante Saturnino Mufoz Santos conforme
lo sefala el articulo 68 del Cddigo General del Proceso a Sharon Daniela Mufioz Espitia,
Karen Lorena Mufoz Espitia y Michel Dayhan Munoz Espitia esta Ultima representada

legalmente por ser menor de edad por la sefiora Zoraida Espitia Marifio.
Por otra parte, visto el poder conferido por las aqui sucesoras procesales al abogado
Javier Felipe Méndez Rodriguez se le reconoce personeria juridica para actuar en los

términos y fines del mandato conferido.

Aclarado lo anterior, continliese con el tramite correspondiente de conformidad con

lo aqui expuesto.

Por Ultimo, por Secretaria procédase con el desglose solicitado por el actor.

Notifiquese,
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
g, Rama Judicial
% [ C?)T;j; SIIJCIIJZrior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

U Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2018 00240 00
Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021.

Teniendo en cuenta la cesion de derechos allegada por el sefior Daniel
Hurtado Guerrero y Nelson Guillermo Melo Torres dentro del asunto de la referencia,

este Juzgado Dispone:

Aceptar la cesidon del derecho de adjudicacion que hace el sefior Daniel
Hurtado Guerrero al ciudadano Nelson Guillermo Melo Torres como titular de dicho

derecho del que era titular el cedente.

Poner en conocimiento de los aqui ejecutados la cesidon aceptada, a fin de
que tengan como nuevo adjudicatario del inmueble aqui rematado al sefior Nelson

Guillermo Melo Torres.

Por otra parte, de acuerdo a la documentacion aportada se tiene dentro del
proceso Ejecutivo de la referencia, promovido por Carlos Julio Laureano Gémez
contra Rosa Maria Pérez De Caidén y Manuel David Cafdn Alvarado, tuvo lugar de
manera virtual diligencia de remate el dia 14 de octubre del 2021, sobre el inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No 230-149004, de la Oficina de

Instrumentos Publicos de Villavicencio — Meta.

A dicha diligencia se presentaron dos posturas, la primera de ella por parte
de la sefiora Mariana Garavito por valor de COP$202.000.000 y la segunda por el
sefior Daniel Hurtado por la suma de COP$202.550.000, siendo esta ultima la
postura mas alta, la cual cumplié los requisitos consagrados en los articulos 451 y
452 del Cbdigo General del Proceso, asi como que la puja realizada por éste
alcanzaba el monto base del remate, por lo que se dispuso adjudicar el bien al
ciudadano Daniel Hurtado. Igualmente, se advirti6 que el rematante deberia
presentar los recibos de consignacion correspondientes al valor de la oferta

presentada junto con los impuestos que la subasta conllevaba, es decir, el 5%,

Email: ccto03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co

Direccion: Carrera 29 No. 33B-79, Palacio de Justicia, Centro de Servicios, Torre B.


mailto:ccto03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co

correspondiente al impuesto al remate, y el 1% referente a la retencion en la fuente

por enajenacion de activos fijos, so pena de improbarse el remate.

Revisado el expediente, se observa que el rematante allegd oportunamente
las copias de las consignaciones correspondientes al 5% y 1%; equivalentes a las
sumas de COP$10.127.500 y COP$2.026.000, respectivamente, valores acreditados
con las consignaciones realizadas el dia 20 de octubre del 2021 y aportadas en
memorial de la misma fecha, es decir, el pago de los impuestos fue realizado dentro

del término de ley.

Como quiera que se cumplieron a cabalidad las formalidades prescritas en los
articulos 448 a 455 del Cddigo de General del Proceso, para hacer el remate del
bien; y las obligaciones a cargo del rematante, es del caso impartirle aprobacién al
remate realizado, al tenor del articulo 455 /bidem, sin embargo, como en su
momento fue aportada cesion de derechos respecto de la adjudicacion aportada,
este Juzgado tendra en cuenta como titular del derecho alli trasferido al ciudadano

Nelson Guillermo Melo Torres, se aprobara el remate en favor de este Ultimo.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Villavicencio, Meta,

Resuelve:

Primero: Aprobar en todas y cada una de sus partes el remate del inmueble
con matricula inmobiliaria niumero 230-149004 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Villavicencio - Meta, realizado el dia 14 de octubre del
2021, por la suma de COP$202.550.000, a favor de Nelson Guillermo Melo Torres.

Segundo: Decretar el levantamiento de la medida cautelar aqui ordenada
con ocasion al proceso de la referencia y que obra en la anotacién No 06 del folio
de matricula inmobiliaria No 230-149004 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Villavicencio - Meta; asi como el levantamiento del secuestro que pesa

sobre el mismo bien. Librense los oficios a que haya lugar.

Tercero: Expedir copia del aviso, la diligencia de remate y del presente auto
a costa del rematante y entréguese al mismo, para la protocolizacién en una Notaria
de éste Circulo y para que realice el registro en el folio de matricula inmobiliaria
nimero 230 — 149004 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de

Villavicencio- Meta. Debera agregarse al expediente copia de la escritura.
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Cuarto: Ordenar a la secuestre Luz Mary Correa Ruiz, la entrega del bien
rematado al cesionario del remate Nelson Guillermo Melo Torres, dentro del término
indicado en el articulo 456 del Cdodigo General del Proceso. Comuniquese lo aqui
dispuesto por el medio mas expedito, oportunidad en la cual ademas se requerira
para que rinda cuentas comprobadas de su gestion dentro del término de 10 dias

contados a partir de la fecha de entrega.

Notifiquese y cimplase,

BRANO FINA :

®)
JUZGADO TEiCEROGML DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO
La anterior providencia se notifica por anotacion
en el Estado de
Secretaria
Firmado Por:

Yenis Del Carmen Lambrafio Finamore
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 003
Villavicencio - Meta
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO

p- .\ Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Expediente N° 50001 31 03 003 2018 00373 00

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre de 2021.

Teniendo en cuenta la actuacion surtida y los memoriales obrantes en

el plenario, se dispone:

1.- No dar tramite a la solicitud presentada por el abogado Luis
Alberto Olarte Pefia, quien dice actuar en representacion del demandado, ya
que en el expediente no reposa poder otorgado a su favor para representar

los intereses del mismo.

2.- Se requiere al apoderado de la parte demandante a fin que
proceda a dar cabal cumplimiento a lo ordenado en auto de 24 de septiembre
de 2021, toda vez que en el dictamen allegado no se ha desarrollado por
parte del perito la totalidad de los puntos que se sefalaron en el auto en

mencion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&y

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por anotacién
en el Estado de.

Secretaria
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Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

u Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 50001 40 03 006 2018 00941 01

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre de 2021.

‘§\ Rama Judicial DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

De conformidad con lo normado en el articulo 14 del Decreto 806
de 2020, procede el Despacho a dictar sentencia de segunda
instancia, para lo cual entrara a estudiar los reparos formulados
por el apelante los cuales se funda en el analisis del material
probatorio efectuado por la Juez de primera instancia, quien
declaré no probadas las excepciones de mérito propuestas por la
parte demandada, ordend seguir adelante con la ejecucion en
contra de BERNARDO ALBERTO RODRIGUEZ SILVA, y condeno
en costas al demandado y fij6 como agencias en derecho la suma

de $3°200.000.

Los argumentos de inconformidad del recurrente se resumen en

los siguientes puntos:

1. PRIMERO: Manifesté que el despacho de instancia debio
observar y analizar plenamente la prueba documental, el
contrato, e indicar que se trataba de un contrato de promesa
de venta de inmueble y no de derechos herenciales, el cual
celebraron las partes del proceso, para después determinar
las responsabilidades, compromisos, cumplimientos y
demas, y luego proferir la resolucion de la sentencia. Dijo
que la operadora judicial debio determinar el tipo de
contrato celebrado y definirlo en la instancia, para
esclarecer los compromisos, obligaciones y
responsabilidades contractuales que debieron cumplir los
sujetos. Trajo a colacion lo normado en los articulos 1618
del C.C., y ss., senalando que la juzgadora no interpreto el
tipo de contrato celebrado, ya que si lo hubiese hecho, se
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habria llegado a la conclusion y abierto paso a las
pretensiones del actor del mutuo disenso contractual.
Senalo que las partes celebraron un contrato de
compraventa de un inmueble y no la venta de derechos
herenciales, lo cual se refuerza con el acta 002-27 FEB.
/2017, obrante en el plenario, en el que el Notario Cuarto
del Circulo de Villavicencio, da prueba que las partes
celebraron un contrato de compraventa de inmueble y no la
venta de derechos herenciales.

. SEGUNDO: Senala que hay una equivoca valoracion
probatoria del Certificado de Tradicion del inmueble de
matricula inmobiliaria No. 236-43823 de 20 de junio de
2018 aportado como prueba documental, con el que se
pretendia probar que el demandado incumplio el contrato
sub lite, ya que para la fecha de 27 de febrero de 2017, para
firmar la escritura publica, el inmueble se encontraba
embargado, y el vendedor aun no era dueno del mismo, pues
no habia inscrito en este el proceso judicial o notarial en el
que se le adjudicara el inmueble que prometia vender
totalmente saneado. Dijo que no se analizo en debida forma
el contrato para advertir que el demandado si cumplio el
contrato y en especial la clausula respecto de realizar el
levantamiento de embargo que pesaba sobre el inmueble,
asi como tampoco cumplié6 con las clausulas segunda y
sexta, pues el vendedor para la fecha del 27 de febrero de
2017, no era el propietario inscrito ni tenia el derecho real
de dominio del inmueble.

. TERCERO: Indic6 también que el A — Quo omitié realizar
todo el analisis del acervo probatorio existente en el proceso,
pues el demandado no tacho de falsos ni sospechosos los
testimonios extrajudiciales aportados por el actor, ni se
solicité su ratificacion, e igualmente el operador judicial
debia decretar su ratificacion a través del decreto de una
prueba de oficio y no lo hizo, por lo cual el juez debio
tenerlas como plena prueba a favor del actor al momento de

fallar la Litis. Con las declaraciones se demuestra que el
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demandado incumplié la convencion al no realizar la
entrega del inmueble a favor del demandante. igualmente el
juzgado omitio el debido analisis de los medios probatorios
aportados por el actor y no aplicé las normas del Codigo
General del Proceso

4. CUARTO: manifiesta que hubo equivoca valoracion
probatoria del acta, puesto que en esta no se menciona que
el demandado haya llevado y aportado documentos que
demostraran el levantamiento del gravamen hipotecario y el
oficio de cancelacion de embargo, ya que estos soportes solo
fueron presentados al momento en que el demandado
contesto la demanda como medio probatorio documental.

5. QUINTO: Dijo que el demandado al contestar la demanda
coadyuvo la disolucion del contrato por mutuo disenso, ya
que se allané a las pretensiones de la demanda, y el juzgado

hizo caso omiso al querer de las partes.

De entrada ha de indicar el Despacho que la sentencia recurrida

sera revocada por las siguientes razones:

Los cuatro primeros cargos se resolveran de manera conjunta, por
cuanto se cimientan en demostrar la indebida y equivoca
valoracion probatoria que realizo la juez de primera instancia para

emitir la sentencia que hoy es objeto de alzada.

Senala el recurrente que, primeramente se debi6é dar una correcta
interpretacion al contrato que es la base de esta Litis, porque
aunque en este se sefiala expresamente que es una venta de
derechos herenciales, lo cierto es que el negocio recae sobre la
venta de un cuerpo cierto, esto es, la vivienda de matricula

inmobiliaria No. 236-43823.

Tenemos que el Codigo Civil, en su titulo XIII regula lo
concerniente a la interpretacion de los contratos, y

especificamente el articulo 1618 senala: PREVALENCIA DE LA

INTENCION. Conocida claramente la intencion de los contratantes,
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debe estarse a ella mds que a lo literal de las palabras” (subrayas

del despacho).

Se observa que a folio 1 a 3 del plenario, reposa el contrato
primigenio que dio pie a esta accion judicial. Del mismo se puede
sustraer que, las partes celebraron una promesa de compraventa
de derechos herenciales del que es titular el vendedor y
demandado, y a primera vista se colige que es sobre una
singularidad en este caso, el inmueble que alli se describe. Es
claro entonces para el despacho que, si bien es cierto alli se
denomina la venta de derechos herenciales, la finalidad del
contrato era transferir el derecho de la propiedad de domino y
posesion que ejercia el sefior Wilson Lerma (vendedor) sobre el

referido bien.

Es claro también que, asi en el contrato se hubiese estipulado o
la venta de derechos herenciales sobre una singularidad
identificada, o si fuera una compraventa especifica de un
inmueble, lo cierto es que las partes del contrato, en este caso,
demandante y demandado, adquirieron una serie de obligaciones
de manera libre y voluntaria, por lo que los contratantes debian
dar cumplimiento a las obligaciones por ellos adquiridas sin
importar la denominacion que se le hubiese dado al contrato, es
decir, segun la clausula sexta del contrato de promesa, las partes
acordaron que la Escritura Publica para solemnizar y dar
cumplimiento al contrato, se otorgaria en las instalaciones de la
Notaria cuarta del Circulo de Villavicencio, el dia 27 de febrero de
2017 a las 2:00 pm, fecha en la que también el comprador y hoy
demandante se comprometi6 a cancelar la suma restante
equivalente a COP$39°000.000, en esa misma fecha; asi mismo el
vendedor se comprometio a realizar el levantamiento del embargo

ejecutivo que pesa sobre el inmueble.

De los interrogatorios recepcionados en audiencia concentrada de
26 de mayo de 2021, queda claro que la finalidad del contrato
celebrado era transferir el derecho de dominio, propiedad y
posesion del inmueble ubicado en el municipio de San Carlos de

Guaroa, situacion que no ocurrio, debido a que, como se indico en
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anteriores, las partes contratantes incumplieron con sus
obligaciones contractuales. Por esto, se analizara en esta segunda
instancia y al desarrollar los demas puntos de inconformidad del
apelante, no solo sobre la planteada indebida valoracion
probatoria, sino también sobre el incumplimiento obligacional, ya

sea de una o de ambas partes del proceso.

En cuanto al segundo cargo, el despacho al hacer una revision del
Certificado de Tradicion y Libertad del Inmueble de matricula
inmobiliaria No. 236-43823 que reposa en el plenario, en el cual
se encuentran registradas las actuaciones hasta la fecha de

expedicion del mismo el 20 de junio de 2018,encontré que:

- En la anotacion No. 002 de 31 de mayo de 2007, reposa
un gravamen hipotecario a favor del Banco Agrario de
Colombia S.A, constituida por los propietarios Lerma
Jurado Jesus Antonio y Sanchez Blanco Leida Nelly.

- En la anotacion No. 003 de 12 de febrero de 2009, se
inscribié una medida cautelar de embargo ejecutivo con
accion mixta, solicitada por el Juzgado Promiscuo
Municipal de San Carlos de Guaroa mediante Oficio 028
de 30 de enero de 2009, a favor del Banco Agrario de
Colombia.

- Luego, en la anotacion No. 005, reposa la anotacion de
cancelacion de la hipoteca constituida, esto por voluntad
de las partes, segun Escritura Publica 457 de 25 de
agosto de 2021.

- Por ultimo, en la anotacion No. 006 de 27 de abril de
2017, se observa que por Escritura Pablica 197 de 27 de
marzo de 2017, se adjudico por sucesion el inmueble al
senor Lerma Sanchez Wilson Antonio, promitente

vendedor y hoy demandado dentro del asunto.

Al remitirnos nuevamente al contrato base de esta Litis, tenemos
que en el paragrafo de la clausula tercera, el demandado y
vendedor se habia comprometido a realizar el levantamiento de la
medida cautelar de embargo que recae sobre el inmueble objeto

de negocio, el cual como se pudo corroborar obra en la anotacion
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No. 003 del certificado de tradicion y libertad. Si bien es cierto en
el contrato no se indic6 la fecha en que el vendedor realizaria el
levantamiento de este gravamen hipotecario, es diafano deducir
que para la fecha de 27 de febrero de 2017, dia en que se
suscribiria la Escritura Publica que solemnizara el contrato
celebrado, el senor Wilson Lerma, debi6é haber realizado los actos
tendientes a dar cumplimiento con su obligacion, es decir, radicar
ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de San
Martin — Meta, el oficio mediante el cual el Juzgado Promiscuo de
San Carlos de Guaroa le diera la orden a esta oficina de cancelar
la anotacion en la que reposaba el embargo ejecutivo por ellos
ordenado, ya que si esto no se hiciere, se entenderia que dicha

medida aun se encontraba vigente.

Manifiesta en su reparo el demandante que, la operadora judicial
de primera instancia erroneamente determiné que en la fecha en
que las partes debian protocolizar la Escritura Publica el senor
Wilson Lerma habia cumplido con esta obligacion, y que habia
llevado a la notaria los documentos que acreditaban el
levantamiento del embargo. Respecto a ello, cierto es que en
interrogatorio de parte el demandado dijo que el dia que asistio a
la notaria llevaba consigo el documento del juzgado donde se
ordenaba el levantamiento de la medida cautelar y otros
documentos; no obstante, para verificar esta manifestacion, se
debe tener en cuenta el Acta No, 002 de la Notaria Cuarta del
Circulo de Villavicencio, en la que se certifica que: 1) el senor
Wilson Antonio Lerma Sanchez comparecié en la fecha de 27 de
febrero de 2017 a fin de otorgar la Escritura Publica de
compraventa para perfeccionar el negocio juridico con el aqui
demandado, 2) en este mismo documento se dejo constancia que
el acudiente a la cita presenté como documentos la fotocopia de
la promesa de compraventa en tres (03) folios y fotocopia de su
documento de identidad cédula. Es cierto que en la audiencia
concentrada la juez de primera instancia llego a la conclusion que
el demandado habia acudido a la cita en la notaria con los
documentos que daban fe de haber realizado los actos y habia

dado cumplimiento a su obligacion de levantar la medida cautelar,
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situacion que nunca ocurrio, ya que el senor Wilson Lerma, tal
como se observa en la Constancia referida, no arrimé6 estos
documentos, por lo cual no seria correcto ni acertado decir que
este se allan6é a cumplir su obligacion. Tenemos entonces aqui,
que por parte del demandado y vendedor, se incumplio la

obligacion pactada en el contrato de promesa.

El tercer cargo de alzada hace referencia a la indebida valoracion
probatoria que el juzgado de instancia dio a los testimonios
extrajudiciales aportados por el actor, hoy recurrente, ya que la
operadora judicial, segin su entendimiento, no llamé a ratificar
estos testimonios asi como tampoco lo solicité el demandado, por
lo cual estos debieron tenerse como plena prueba a favor del actor

al momento de fallar.

Primeramente, ha de mencionarse que estas declaraciones
extrajuicio o extra proceso No. 9886, 9885 y 008629 rendidas por
Carlos Humberto Rivera Pinto, Maria Teresa Morris Duque y Jorge
Yesid Chivata Pulido respectivamente, debe tenerse como una
prueba sumaria toda vez que, en palabras del tratadista Hernan
Fabio Lopez Blanco: “(...) es aquella que lleva al juez a la certeza
del hecho que se requiere establecer, en idénticas condiciones de
las que genera la plena prueba, pero, a diferencia de esta, no ha
sido sometida al requisito de la contradiccion de la parte contra

quie n se hace Ualer”(libro Codigo General del Proceso — Pruebas)

Empero, al revisar el material obrante a folios 12, 13 y 14
(declaraciones extra proceso mencionadas anteriormente), estas
no dan la clara certeza de que puedan dar fe de los hechos que se
aducen en el libelo genitor, es decir no han llevado a esta
Juzgadora a una plena certeza de que lo alli consignado sea una
manifestacion de la realidad de las cosas sucedidas teniendo en

cuenta que:

1.- Los tres deponentes, cada uno en la declaracion rendida ante
notario manifestaron: “(...) me constan los siguientes hechos por

haberlos percibido directamente y ser testigo presencial de
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dicha negociacion y demas circunstancias que se han

presentado en relacion con la venta de este inmueble (...)”. (Negrillas

y subrayas del despacho)

De las declaraciones rendidas, entiende el despacho que estos
sujetos declararon estar presentes en todo momento de la
negociacion, desde las charlas previas hasta el momento en que
las partes comparecieron a la Notaria 54 del Circulo de Bogota a
la diligencia de reconocimiento de firma y contenido de documento
privado, y fueron también supuestamente testigos presenciales
del momento en que supuestamente el vendedor y hoy demandado
consintié que se entregara la suma de $5’000.000 a la senora Inés
Lerma, que la suma de dinero le fue entregada a ella y se firmo6 un

recibo de pago por esta suma dineraria.

Estas manifestaciones si bien se entienden rendidas bajo la
gravedad de juramento, tal como lo consignaron alli cada uno de
los declarantes, se contradicen a lo manifestado por las partes
demandante y demandado en interrogatorio practicado en
audiencia de 26 de mayo de 2021, siendo que cada uno manifesto
que, respecto de la negociacion y la firma del contrato de promesa
base de este litigio, no mencionaron que ante la misma se
hubiesen presentado testigos que dieran fe de la negociacion
planteada, la suma de dinero pactada y las formas de pago, asi
como tampoco el supuesto cambio en el precio del negocio; en
cuanto al supuesto abono de la suma de $5’°000.000 entregado a
la hermana del demandado, el actor aporté como sustento o
prueba de este abono un recibo de pago el cual obra a folio 4 del
plenario, en el que firman como testigos dos personas, de las
cuales, solo uno es el senor Jorge Yesid Chivata, de quien podria
decirse presencio la entrega de esta suma de dinero, de los otros
declarantes no podria el despacho mencionar lo mismo, toda vez
que, ni en interrogatorio rendido por el demandante ni en el
documento aportado como material probatorio, se manifesto o
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expreso que los senores Carlos Rivera y Maria Teresa Moris,

hubiesen presenciado esta transaccion o entrega.

Por ende, el despacho recalca nuevamente que estas
declaraciones extrajuicios no dan certeza plena para darles el
valor probatorio que sustenten los supuestos hechos

presenciados.

El cuarto cargo de impugnacion, se encuentra sustentado en la
indebida valoracion probatoria del juez de primera instancia, en
cuanto a la equivocada valoracion del documento Acta 002

aportada por el demandado.

El despacho en anteriores de esta misma providencia ya se habia
manifestado respecto del reparo planteado por el recurrente, en
cuanto a que no seria correcto ni acertado dar por hecho que este
se allan6 a cumplir su obligacion, especialmente la contenida en
el paragrafo de la clausula tercera del contrato de promesa objeto
de Litis, relacionada con el levantamiento del embargo que pesa

sobre el inmueble referido en este contrato.

No podria entonces darse por cierto una supuesta accion realizada
por una de las partes, en el entendido que, aunque el demandado
manifestdo en su interrogatorio que se habia presentado a la cita
de la notaria en la fecha del 27 de febrero de 2017 con el fin de
suscribir la escritura publica tal como se habia pactado en
promesa anterior, y al asistir alli llevaba consigo prueba que
demostrara que se habia cumplido con su obligacion de levantar
el embargo mencionado, esto no quedé consignado en el Acta No.
002 (fls 54) en la que se certifico que el hoy demandado se
presento en calidad de vendedor a fin de dar cumplimiento a la
obligacion contraida con Humberto Rivera Cubides, y arrimo
consigo unicamente copia de la promesa de compraventa y copia

de su cédula de ciudadania.
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Ya lo ha senalado la antigua pero vigente linea jurisprudencial de
nuestro organo de cierre, cuando al analizar un caso analégico
indico: “Seria desmedido que alguien pretendiese de que algo de lo
que afirma en un proceso se tenga por verdad, de ahi a que la Corte
suprema de justicia haya dicho en un importante nimero de veces
que es principio general del derecho probatorio y de profundo
contenido légico que la parte no pueda crearse a su favor su propia
prueba, quien afirma un hecho en un proceso, tiene la carga
procesal de demostrarlo con alguno de los medios que enumera el
articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Civil con cualquier forma
que sirva para formar el convencimiento del Juez.” Sentencia 12

febrero de 1980.

De este extracto jurisprudencial, podemos colegir entonces que no
basta con la simple manifestacion del demandado al expresar que
habia cumplido su obligacion para la fecha pactada, 27 de febrero
de 2017, ya que no existe si quiera prueba sumaria que soporte
su relato, toda vez que en la prueba que pretende hacer valer, no
quedo consignado que efectivamente presento los soportes que
evidencie que para ese dia el embargo sobre el inmueble se habia

levantado en legal forma.

El ultimo cargo de alzada, esta fundamentado en que el a quo
omiti6 que el demandado pretendia también la disolucion del
contrato por mutuo disenso, siendo que se allano a la pretension
de la demanda, y la juez de primera instancia hizo caso omiso al

querer de las partes.

El recurrente trae a colacion lo normado en el articulo 98 del
Codigo General del Proceso, el cual cita: “ALLANAMIENTO A LA
DEMANDA. En la contestacion o en cualquier momento anterior a la
sentencia de primera instancia el demandado podra allanarse
expresamente a las pretensiones de la demanda reconociendo sus
fundamentos de hecho (...)”, pero, para que tenga lugar este

allanamiento el demandante debe aceptar expresamente las
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pretensiones de la demanda, asi como lo fundamentos de hecho
de la misma, ya que si se aceptan las suplicas pero se niegan los
hechos, o si se aceptan los hechos pero se opone a las
pretensiones, no se puede configurar el fenéomeno del

allanamiento a la demanda.

El demandado al contestar la demanda y referente a las
pretensiones, respondio: “A la pretension primera.- No me opongo
a que se declare el mutuo disenso tdcito aclarando que el
incumplimiento recae unica y exclusivamente en el demandante
(...), A la pretension segunda.- No me opongo, aclarando igualmente
que quien incumplié fue el demandante conforme a la prueba que
se arrima (...)”, mirese entonces como no se cumple con lo
sennalado en anteriores, puesto que el demandado acepta
parcialmente las pretensiones de la demanda, pues, si bien es
cierto dice que no se opone a las misma, no acepta que el
incumplimiento se dio por parte suya, y como quiera que las
pretensiones se funda en que el demandado fue el que incumplio,
no podria tenerse entonces como un allanamiento a pretensiones

por parte de la pasiva del asunto.

No hay lugar a declararse que dentro del asunto, la parte
demandada se allan6é a las pretensiones tal como lo senala el

articulo 98 de la Ley 1564 de 2012.

Al revisar el material probatorio obrante en el plenario, se puede
colegir pues, que tanto el demandante como demandado,
comprador y vendedor respectivamente dentro del contrato objeto
de Litis, incumplieron ambos las obligaciones pactadas en el
contrato de promesa de compraventa celebrado el 27 de
septiembre de 2016, tal como se ha podido desarrollar en

precedencia.

Por una parte el demandado no se allané a cumplir la obligacion
contenida en el paragrafo de la clausula tercera de este contrato,
tanto asi, que al revisar el certificado de tradicion y libertad del

inmueble de matricula inmobiliaria No. 236-43823 aportado por
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el demandado en su contestacion de demanda, el cual data de
fecha de 09 de mayo de 2019, se constato que la medida cautelar
de embargo ejecutivo con accion mixta, consignada en la
anotacion numero 03 de 12/02/2009, continuaba vigente, es

decir, la misma no habia sido cancelada.

Del otro lado, tenemos que el demandante y comprador, no se
allan6 a cumplir lo pactado referente a comparecer a la cita en la
Notaria Cuarta del Circulo de Villavicencio, a fin de protocolizar la
escritura publica, en la fecha de 27 de febrero de 2017, esta
inasistencia la recalco esta parte en interrogatorio rendido en la
audiencia de fallo de primera instancia, lo que quiere decir
también, que como quiera que para la fecha pactada se habia
comprometido a cancelar el saldo pendiente para completar el
pago total del negocio celebrado, no solo no se allané a cumplir la
mencionada cita, sino que también incumplié con el pago de la

obligacion contraida el 27 de septiembre de 2016.

Frente al tema del mutuo disenso la Corte Suprema de Justicia
ha senalado que esta figura emerge de lo previsto en los articulos
1602 y 1625 del Codigo Civil: “[L]a prerrogativa de que son titulares las
partes en un contrato para convenir en prescindir del mismo y dejarlo sin efectos,
resultado éste que puede tener origen en una declaracion de voluntad directa y
concordante en tal sentido -caso en el cual se dice que el mutuo disenso es expreso-,
o0 en la conducta desplegada por los contratantes en orden a desistir del negocio
celebrado y ademds concluyente en demostrar ese inequivoco designio comiin de
anonadar su fuerza obligatoria, evento en el que el mutuo disenso es tdcito. Se trata,
pues, de una figura singular cuyos perfiles institucionales, muy precisos por cierto
dentro de la variada gama de circunstancias que pueden dar lugar a la extincion
sobreviniente de relaciones juridicas de fuente contractual dotadas de plena validez,
no permiten mezclarla en ninguna forma con la resolucion del articulo 1546 del
Codigo Civil, toda vez que en tanto ésta ultima se produce por razon del
cumplimiento de una condicion a la cual el ordenamiento positivo le atribuye ese
alcance, vale decir por una causa legal, en la hipotesis del mutuo disenso, por
definicion, esa causa radica exclusivamente en la voluntad coincidente de las partes

interesadas (...)” (sentencia 023 de 7 de marzo de 2000).
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De lo anterior, se puede colegir que el mutuo disenso puede ser expreso
o tacito, siendo asi que frente a este tilltimo la Corte ha ilustrado que: “[S]e

da ante la reciproca y simultinea inejecucion o incumplimiento de las

partes con sus obligaciones contractuales, pues la conducta reiterada de

los contratantes de alejarse del cumplimiento oportuno de sus

obligaciones, sélo puede considerarse y, por ende traducirse, como una

manifestacién clara de anonadar el vinculo contractual. En efecto, si los

contratantes al celebrar la convencion lo hacen inspirados en el cumplimiento
mutuo de las obligaciones nacidas de ella, la posicion tozuda y reciproca de las
partes de incumplir con las obligaciones exterioriza un mutuo disenso de
aniquilamiento de la relacion contractual. Esto es asi, porque no es proposito de
la ley mantener indefinidamente atados a los contratantes cuyo comportamiento,
respecto de la ejecucion de las obligaciones, solo es indicativo de disentimiento
mutuo del contrato (G.]. CLIX, 314). Por todo lo dicho, el mutuo disenso
mantiene toda vigencia como mecanismo para disolver un contrato que se ha
incumplido por ambas partes y ante la inocultable posicion de no permanecer
atadas al negocio; la intervencion, pues, del Juez se impone para declarar lo que
las partes en una u otra forma han reflejado: desatar el vinculo para volver las
cosas al estado que existia al momento de su celebracion” (CS] de 16 de julio de
1985) (negrilla y subraya del despacho)” (SC3666-2021 M.P. Alvaro

Fernando Garcia Restrepo).

En esta misma jurisprudencia, la corte ha precisado que “no todo evento de
mutuo incumplimiento de las obligaciones contractuales, deriva,
necesariamente, en la aplicacion de esta figura porque “Para que pueda
declararse desistido el contrato por mutuo disenso ticito requiérese que del
comportamiento de ambos contratantes, frente al cumplimiento de sus
obligaciones, pueda naturalmente deducirse que su implicito y reciproco querer
es el de no ejecutar el contrato, el de no llevarlo a cabo. No basta, pues, el reciproco
incumplimiento, sino que es menester que los actos u omisiones en que consiste
la inejecucion sean expresivos, de manera ticita o expresa, de voluntad conjunta

0 separada que apunte a desistir del contrato...”

De los interrogatorios rendidos en audiencia publica de 26 de

mayo de 2021, asi como de lo manifestado tanto en el escrito de
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demandada como en el escrito de contestacion, se pudo
corroborar que, efectivamente, 1) ambas partes del contrato
primigenio, incumplieron cada uno con las obligaciones
adquiridas, 2) ambas partes expresaron su voluntad de extinguir
el negocio juridico celebrado inicialmente que los ataba a cumplir

estas obligaciones.

Es diafano para este estrado judicial, que debe declararse el
mutuo disenso tacito dentro del asunto de referencia, ya que del
material probatorio arrimado asi como de la manifestacion de la
voluntad de las partes se colige que es el querer principal de estos;
asi mismo, es claro entonces que se tiene mas que probado que
no se ha configurado ninguno de los medio exceptivos propuestos
por la parte ejecutada, ya que tanto este como el otro no se

allanaron a cumplir las obligaciones por ellos contraidas.

Al analizar la prueba obrante a folio 4 del plenario, esto es el recibo
de pago por valor de $5°00.000 que recibio la sefiora Inés Lerma,
no se encuentra probado que la misma se haya realizado como
abono a la deuda por el demandante, adquirida dentro del negocio
juridico celebrado con Wilson Antonio Lerma Sanchez, conclusion
a la que se puede llegar, no solamente al revisar este documento,
sino al escuchar los testimonios recepcionados, toda vez que no
es claro que el vendedor haya consentido que el abono de esta
suma de dinero fuera entregado a una persona diferente a €l, en
este caso su hermana, ademas en interrogatorio manifesté que no
habia recibido en todo o parte esta suma dinero supuestamente
abonada, aunado a esto, en este documento se puede leer
detalladamente, que el senor Humberto Rivera, manifesto entre
otras cosas, que entregé la suma de dinero referenciada a la
senora Inés Lerma, quien es “la promitente vendedora”; con
base a esta expresion, no se da claridad al despacho que
efectivamente, la suma correspondia a un abono de la deuda
adquirida con el aqui demandado, o si por el contrario el
demandante habia celebrado otro negocio juridico en el que la

senora Lerma fungia como promitente vendedora, y €l estaba
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realizando un pago con ocasion a ese negocio, al parecer diferente

al que se discute dentro del asunto.

Ante esto, no hay lugar a ordenar la restitucion de una suma de
dinero de la que no fue probado su abono al negocio genitor;
igualmente el demandado en su excepcion de mérito denominada
“COMPENSACION” senalé unas sumas de dinero que segun su
decir, deben ser reconocidas como frutos dejados de percibir y
pagos realizados por concepto de servicios publicos, sumas de
dinero que tampoco seran tenidas en cuenta, toda vez que no se
solicitaron conforme a lo normado en el articulo 206 del Codigo
General del Proceso. Por ultimo, no hay lugar a fijar pago por
concepto de clausula penal a favor de alguna de las partes, toda
vez que ninguna de estas, como quedo6 demostrado y se expuso en
precedencia, se allan6 a cumplir las obligaciones por ellos

adquiridas.

Por lo anterior expuesto, no queda otro camino que revocar la
sentencia de primera instancia, y en su lugar declarar resuelto el
contrato base de esta accion por mutuo disenso tacito, asi mismo,
se ordenaran las restituciones mutuas a que haya lugar, es decir,
que el demandado Wilson Antonio Lerma restituya la suma de
once millones de pesos ($11’°000.000) al demandante Humberto
Rivera Cubides, sin encontrarse mas restituciones por efectuar
como quiera que el derecho de dominio y propiedad del inmueble
objeto de contrato, no se traspaso al aqui demandante y este,
segun interrogatorio rendido, jamas ha poseido siquiera la

tenencia del inmueble, ya que no le fue entregado.

Corolario de lo anterior, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Villavicencio, administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la ley,

RESUELVE
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PRIMERO: Revocar la sentencia proferida el 26 de mayo de
2021, por el Juzgado Sexto Civil Municipal de esta ciudad,

conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Declarar resuelto el contrato de promesa de
compraventa de derechos herenciales celebrado entre Wilson
Antonio Lerma Sanchez y Humberto Rivera Cubides en la fecha
de 27 de septiembre de 2016, por haberse configurado el mutuo
disenso tacito, tal como se expuso en la parte motiva de esta

providencia.

TERCERO: CONDENAR a Wilson Antonio Lerma Sanchez a
restituir en favor de Humberto Rivera Cubides la suma de ONCE
MILLONES DE PESOS (11°000.000) a favor de Humberto Rivera
Cubides, dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de

esta decision.

CUARTO: Comoquiera que el recurso fue despachado de
manera desfavorable, se condena en costas a la parte recurrente.
Tasense. Incluyanse como agencias en derecho la suma

equivalente a un salario minimo legal vigente.

QUINTO: Secretaria proceda a remitir nuevamente el

expediente al juzgado de origen.

YT 38 ¢
YENNIS DEL CARNM
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por anotacién
en el Estado de.

Secretaria
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
"% s e JUZGADO TERCERO CIVIL

u Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2019 00226 00
Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021.

De las excepciones previas formuladas por la parte demandada en reconvencién
cérrase traslado al demandante Hernan Braidy Requiniba por el término de tres (3) dias,
en la forma prevista en el articulo 101 del Cdédigo General del Proceso, para que se

pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

Notifiquese,
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
"% s e JUZGADO TERCERO CIVIL

u Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2019 00226 00
Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021.

De las excepciones previas formuladas por la parte demandada en reconvencién
cérrase traslado al demandante Edwin Jovan Rios Robayo por el término de tres (3) dias,
en la forma prevista en el articulo 101 del Cdédigo General del Proceso, para que se

pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

Notifiquese,

YENNIS DEL CAR BRANO FINA E

(5
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
“% s JUZGADO TERCERO CIVIL

u Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2019 00226 00
Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre de 2021.

Habiéndose emplazado en legal forma al aqui demandado Jimmy Garcia
Beltran, sin que el mismo se hubiese hecho presente a notificarse respecto del
auto que admitid la presente demanda, el Despacho procede de conformidad con
el numeral 7° del articulo 48 del Codigo General del Proceso, a designar como
curador ad- /item a la abogada Maria Claudia Martinez Beltran, quien debera
de desempeiar el cargo de manera gratuita como defensora de oficio de los aqui

emplazados.

Oficiesele a la designada en la direccion de correo electronico

mcmartinez@dlapipermb.com, asi mismo, recuérdesele que este cargo es de

forzosa aceptacioén, salvo que acredite estar actuando en mas de cinco procesos
como curadora, so pena de incurrir en las sanciones disciplinarias a que hubiere

lugar, para lo cual se compulsaran las copias a las autoridades correspondientes.

Notifiquese,
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
P Rama Judicial
%‘ Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

U Reptblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2019 00226 00

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021.

Visto el escrito remitido mediante correo electronico el 13 de septiembre del
aho en curso, por el abogado Jaime Eduardo Bravo Contreras, este Juzgado
dispone tener por contestada la presente demanda de reconvencion formulada por

el sefior Hernan Braidy Requina.

Una vez conformado en su totalidad el contradictorio, se dispondra lo

pertinente en lo que concierne a las excepciones de mérito formuladas.

Notifiquese,
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
P Rama Judicial
%‘ Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

U Reptblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2019 00226 00

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021.

Visto el escrito remitido mediante correo electrénico el 13 de septiembre del
aho en curso, por el abogado Jaime Eduardo Bravo Contreras, este Juzgado
dispone tener por contestada la presente demanda de reconvencion formulada por

el sefior Edwin Rios Robayo.

Una vez conformado en su totalidad el contradictorio, se dispondra lo

pertinente en lo que concierne a las excepciones de mérito formuladas.

Notifiquese,
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

p- .\ Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO

Reptblica de Colombia

Expediente N° 50001 31 53 003 2019 00277 00

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre de 2021.

De las comunicaciones de notificacion personal remitidas a los
demandados Carlos Andrés Garcia Gutiérrez y José Oscar Gaitan Rodriguez,
las mismas no se tienen en cuenta ya que las mismas presentan

irregularidades:

1.- En la comunicacion obrante a folio 5 remitida a Carlos Garcia, se
indicd mal la fecha del auto admisorio de demanda, siendo la correcta 01 de
octubre de 2019 y no como alli se indicd; tampoco se informd al demandado

la direccidn fisica y electronica del Juzgado de conocimiento.

2.- En la comunicacion obrante a folio 11 remitida a Carlos Garcia, se
indicd mal la fecha del auto admisorio de demanda, siendo la correcta 01 de
octubre de 2019 y no como alli se indico; no es clara tampoco la dependencia
en la que cursa el proceso en su contra, ya que se ha nombrado como
“Juzgado Terco Civil Municipal del Circuito de Villavicencio”, lo cual es un
error ya que este despacho tiene Unicamente categoria de circuito; se le
recuerda a la parte demandante que este es un proceso verbal declarativo
de restitucion de inmueble arrendado, por lo que se profiridé auto admitiendo
demanda, no librando mandamiento de pago que es como alli se le dijo al
demandado, por ultimo el término de traslado otorgado por la Ley es de 20
dias, no de diez dias, siendo que asi lo informd erréneamente la parte

ejecutante al demandado.

3.- Los mismos errores de notificacion personal se observaron en las
comunicaciones dirigidas al demandado José Oscar Gaitan, las cuales obran
a folios 103 y 109 del archivo PDF 21 del plenario.
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4.- Requierase a la parte demandante a fin que proceda a notificar a
los demandados en debida forma, teniendo en cuenta las aclaraciones
hechas en este auto; esta notificacién debera hacerse dentro del término de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacion de este proveido, so

pena de declarar Desistimiento Tacito.

5.- Como quiera que no se encuentra conformado en debida forma el
contradictorio, se indica a la parte demandante que no es procedente dictar

sentencia dentro del asunto de referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—

YENNIS DEL C L MBMM

Jue

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por anotacién
en el Estado de.

Secretaria

Firmado Por:

Email: cctoO3vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co Fax: 6621134
Carrera 29 N° 33 B — 79 Palacio de Justicia. Oficina 405. Torre A.



mailto:ccto03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co

Yenis Del Carmen Lambrafio Finamore
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 003
Villavicencio - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 076b2d288cfecc08d09d19754d281e07a65c6b5d525781e14897917b97523481
Documento generado en 16/12/2021 10:34:00 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
eés Rama Judicial JUZGADO TERCERO CIVIL

Consejo Superior de la Judicatura DEL CIRCUITO
Repiblica de Colombia

Expediente N° 50001 31 53 003 2019 00279 00

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre de 2021.

Teniendo en cuenta la solicitud de terminacion del proceso de referencia,
presentado por la apoderada de la parte demandante, se le indica que de conformidad
con lo resuelto en audiencia inicial de 06 de septiembre de 2021, se aprobd la conciliaciéon
efectuada por las partes, se ordend levantar las medidas cautelares que se hubiesen

decretado y se termind el proceso de referencia por haberse aprobado la conciliacion.

Por lo anterior no es procedente dar tramite a esta solicitud, como quiera que el

proceso ya se tuvo por terminado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por anotacion
en el Estado de.

Secretaria
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’%‘ i JUZGADO TERCERO CIVIL

U Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2019 00324 00
Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021.

En la medida que la parte demandada no adujo inconformidad alguna con la
liquidacion del crédito allegada por el extremo actor, sumado a que no existe reparo sobre
la misma por parte del Despacho, se le imparte aprobacién, de manera que el crédito
objeto de recaudo asciende a la suma total de COP$226.863.000.

Por ultimo, por Secretaria procédase a realizar la respectiva liquidacion de costas

ordenada en sentencia de fecha 08 de septiembre del 2021.

Notifiquese,

g-,‘)
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el Estado de

Secretaria
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO

& .\ Rama Judicial
’ . Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Expediente N° 50001 31 53 003 2020 00029 00

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre de 2021.

Previo a librar despacho comisorio a fin de efectuar la entrega de los
vehiculos referidos, se requiere a la parte demandante a fin que proceda a
indicar y de ser el caso informar al despacho, si conoce el lugar exacto en el
cual se encuentran ubicados los bienes objetos de litigio, a fin de comisionar
a la entidad correspondiente, y se efectlle la entrega de los mismos, tal como

se ordeno en sentencia de 27 de octubre de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VCTEET g gy
YENNIS DEL C

AMBRANO FINA E

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por anotacién
en el Estado de.

Secretaria
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Py Rama Judicial
] % “ . Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL
U Reptiblica de Colombia
DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2020 00090 00
Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021.

Como quiera que el escrito de solicitud de terminacion del proceso por
transaccion presentado recae sobre la totalidad de las cuestiones aqui debatidas,
fue celebrado por los extremos procesales, los cuales tienen capacidad legal para
obligarse, y el acuerdo recae sobre derechos que son susceptibles de ser transigidos,
este Juzgado evidencia el cumplimiento de los presupuestos del articulo 312 del

Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el Despacho ha de acceder a la solicitud de terminacion
incoada, en consecuencia, en mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Civil
Circuito de Villavicencio, Meta,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la transaccion realizada entre las partes del proceso.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente proceso verbal promovido
por Brenda Lorena Quinitiva Ortiz, Camilo Andrés Quinitiva Ortiz y Blanca Flor Tapia
por transaccion entre las partes, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva
de esta decision.

TERCERO: Sin condena en costas

CUARTOO0O: Archivar la actuacion una vez cumplido lo anterior.

Notifiquese,
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

p N\ Rama Judicial JUZGADO TERCERO CIVIL
Consejo Superior de la Judicatura DEL CIRCUITO

U Repiblica de Colombia

Expediente N° 50001 31 53 003 2021 00087 00

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre de 2021.

Teniendo en cuenta que se ha allegado memorial con solicitud de

retiro de demanda por parte del apoderado de la demandante, se dispone:

1.- Como quiera que el apoderado del demandante, ha manifestado
su intencion de retirar la demanda de la referencia, el despacho AUTORIZA
el retiro de la misma, toda vez que se dan los presupuestos previstos en el
articulo 92 del C. G. del P., hagase entrega de esta por medio digital a la

demandante. Por Secretaria déjense las constancias de rigor.

2.- Sin condena en costas y perjuicios, toda vez que no se decretaron

y practicaron las medidas cautelares solicitadas.

3.- Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

4.- No se accede a la solicitud de desglose de la pdliza que menciona
el apoderado, como quiera que la misma no se aport6 en forma fisica y el
despacho no la tiene en su poder, la misma reposa en medio digital.

5.- Respecto de la solicitud del apoderado del por qué no se pudo

hacer efectiva la pdliza aportada, debe estarse a lo resuelto en auto de 13
de julio de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L s TRt B E sl by s, Sdlg SIS o SeEent S iieh 4
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
AP R dicial
% Cir:saej]:)1 S:JCII)Zrior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

U Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2021 00198 00
Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021.

Teniendo en cuenta que la aqui convocada dentro del tramite de la referencia no
asistié a la diligencia programada para el dia 27 de septiembre del afio en curso a fin de
absolver el interrogatorio de parte al que fue citada, aunado a que en el término otorgado

no justificod su inasistencia, este Juzgado Dispone:

Sefialar como fecha para llevar a cabo la calificacion de las preguntas presentadas
por la parte solicitante el dia siete (7) de febrero de 2022 a las 08:30 am, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 del Cédigo General del Proceso. Por
Secretaria adelantese las labores pertinentes para la realizacidon de la diligencia en alguna
de las plataformas disponibles para ello, y comuniquese oportunamente a las direcciones
URL o LINK, para el acceso a las mismas de los intervinientes, o a quienes requieran ser

escuchados.

Notifiquese,

Email: cctoO3vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

SR, Rama Judicial JUZGADO TERCERO CIVIL
Consejo Superior de la Judicatura DEL CIRCUITO

v Repiblica de Colombia

Expediente N° 50001 31 53 003 2021 00245 00

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre de 2021.

No se da tramite al Recurso de Reposicion en subsidio de Apelacion

presentado por Augusto Becerra, como quiera que:

1.- Por auto de 23 de septiembre de 2021 el despacho dispuso
rechazar la Accidn Popular de referencia.

2.- Por auto de 14 de octubre de 2021, el despacho dispuso no dar
tramite a la solicitud de nulidad presentada por el accionante.

3.- No es claro que providencia se desea atacar con el recurso
impetrado en la fecha de 29 de noviembre de 2021, igualmente, si fuese
sobre una de las actuaciones antes mencionadas, el recurso se presentd de

manera extemporanea.

NOTIFIQWESE Y CUMPLASE

——r

YENNIS DEL CA MBRANO FI

Jye

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por anotacién
en el Estado de.

Secretaria
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

SR, Rama Judicial
% “ . Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL
U Reptiblica de Colombia
DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2021 00302 00
Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021.

Recibido el presente expediente proveniente del Juzgado Segundo Promiscuo
del Circuito de Puerto Lopez — Meta, quien mediante auto de fecha 5 de noviembre
del 2021, ordend remitir el presente asunto por competencia a los Juzgados Civiles

del Circuito de Villavicencio, este Despacho judicial RESUELVE:

PRIMERO: ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: Por Secretaria oficiese al Juzgado Segundo Promiscuo del
Circuito de Puerto Lopez — Meta, para que se sirva poner a disposicion de este
Despacho y proceso el deposito judicial que efectud la parte actora. OFICIESE

TERCERO: OFICIESE al Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Puerto
Lépez — Meta, a fin de que se sirva remitir los audios contentivos de las diligencias

realizadas en el tramite alli surtido.

CUARTO: CUMPLIDO Ilo anterior, Secretaria regrese el expediente al

Despacho a fin de disponer lo que corresponda.

Notifiquese y cimplase

e

YENNIS DEL CAR LAMBRANO FINAMORE
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JUZGADO TERCERO DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

p N Rama Judicial
' |© _ Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

u Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 50001 31 53 003 2021 00323 00

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021

INADMITASE la presente demanda, para que en término de cinco (5)

dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1.- Aporte Certificado de Tradicion y Libertad del inmueble de
matricula inmobiliaria No. 230-224762 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Villavicencio, con una fecha de expedicién no

superior a un mes.

2.- Aporte Avallo catastral del inmueble de matricula inmobiliaria No.

230-224762 con una fecha de expedicién no superior a un mes.

3.- Se reconoce al abogado Nelson Martinez Roa como apoderado de
la parte demandante, en los términos y con las facultades del poder

otorgado.

4.- Aportese copia del escrito de subsanacion, en la forma y términos
previstos en el inciso 2° del articulo 89 de la Ley 1564 de 2012, remitiendo

el mismo al correo electronico ccto03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ISV T
YENNIS DEL GARM

Email: cctoO3vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co Fax: 6621126 Ext. 354
Carrera 29 N° 33 B — 79 Palacio de Justicia. Oficina 405. Torre A.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por anotacién en
el Estado de.

Secretaria
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Yenis Del Carmen Lambrafio Finamore
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Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL

u Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 50001 31 53 003 2021 00327 00

‘§~ Rama Judicial DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021

INADMITASE la presente demanda, para que en término de cinco (5)

dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1.- Aporte Certificado de existencia y representacion legal de la
demandante Extra Gas de Colombia SAS con una fecha de expedicidon no

superior a un (01) mes.

2.- Aporte Constancia de Representacion Legal de la demandada
Central de Abastos de Villavicencio “"CAV” Propiedad Horizontal, con una

fecha de expedicidon no superior a treinta (30) dias.

3.- Allegue el Acta de Asamblea General Ordinaria de 31 de marzo de
2016 en forma legible, toda vez que la adjunta con la demanda, tiene apartes

que no son legibles, visibles ni claros.

4.- Aclare la pretension quinta de la demanda, en el sentido de indicar

el valor de los perjuicios que considera se han causado a la demandante.

5.- Apdrtese copia del escrito de subsanacion, en la forma y términos
previstos en el inciso 2° del articulo 89 de la Ley 1564 de 2012, remitiendo

el mismo al correo electronico ccto03vcio@cendoij.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQWVESE Y CUMPLASE

YENNIS DEL C R ‘ MBRANO FINAMORE

Email: cctoO3vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co Fax: 6621126 Ext. 354
Carrera 29 N° 33 B — 79 Palacio de Justicia. Oficina 405. Torre A.
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
. . Rama Judicial
%‘ Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL
U Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO
Expediente N° 500013153003 2021 00334 00

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021.

De la revisidn realizada al libelo genitor observa este Juzgado que carece de
competencia para asumir el conocimiento de la demanda de la referencia en virtud de lo
reglado en el numeral 1° del articulo 26 del Cddigo General del Proceso; en la medida
que la totalidad de las pretensiones formuladas en el escrito de demanda ascienden a la
suma de COP$90.718.000, lo que nos hace concluir facilmente que el asunto objeto de
estudio, no alcanza el valor requerido para los litigios sometidos a la competencia de los
Juzgados Civiles del Circuito, el cual esta previsto para temas que excedan los 150
S.M.L.M.V,, siendo evidente entonces, que la cuantia del sub lite corresponde a la

sefialada como de menor, por lo que se dispone:

1.- RECHAZAR la anterior demanda por falta de competencia, por el factor

cuantia.

2.- DISPONER el envio de la misma junto con sus anexos al Juez Civil Municipal
—Reparto- de Villavicencio, de conformidad con lo sefialado en el inciso 2° del articulo 90

del Cédigo General del Proceso.

Por Secretaria déjense las constancias de rigor.

Notifiquese y Camplase

AT g}
YENNIS DEL CA

NO FINA :
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,§\ Rama Judicial DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

. Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO CIVIL
U Republica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 50001 31 53 003 2021 00335 00

Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre del 2021.

Revisada la demanda y teniendo en cuenta que en este caso el avalio
catastral del inmueble objeto de pertenencia pretendida asciende a la suma de
$19'384.000 (fl. 16)!, y teniendo en cuenta lo sefialado en el numeral 3° del articulo
26 del C. G. del P., es de concluir que se trata de un proceso de minima cuantia, y

su conocimiento corresponde a los Juzgados Civiles Municipales de esta Ciudad.

Lo anterior, en base a que tratdndose de bienes inmuebles, y para los
procesos de pertenencia, la cuantia se determina por el valor del avallo catastral
(numeral 39 articulo 26 Ley 1564 de 2012) y en este caso, su valor sélo asciende a
$19384.000, suma que no excede el equivalente a 150 smimv, que para el afo 2021
asciende a la suma de $136'278.900, y por lo tanto no alcanza para la mayor cuantia,
en la medida que el inciso tercero (3°) del articulo 25 del C. G. del P., advierte que
".. Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (150 smimv).”, siendo entonces que la cuantia de este asunto no supera

los limites establecidos para el conocimiento de este estrado judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado de conformidad con lo normado por el

articulo 90 del Cédigo General del Proceso.
RESUELVE:
1. RECHAZAR DE PLANO Ila presente demanda DECLARATIVA DE

PERTENENCIA promovida Cesar Augusto Rueda Machado contra Luis Ernesto Rueda,

Luis Armando Gutiérrez Marroquin, Héctor Alfonso Gutiérrez Rincén, Pedro Pablo

! Anexo expediente digital PDF 002 ANEXOS.

Email: cctoO3vcio@cendoj.ramajudicial.qgov.co Fax: 6621126 Ext 354
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Gutiérrez Rincon, Maria Estella Gutiérrez Marroquin y personas indeterminadas, por

falta de competencia, en razén al factor de la cuantia.

2. ORDENAR ¢l envio de la anterior demanda a los Juzgados Civiles

Municipales de esta Ciudad por Competencia.

3. Por Secretaria y previas las anotaciones de rigor enviese el expediente a la
OFICINA JUDICIAL para el Reparto correspondiente. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

La anterior providencia se notifica por anotacién
en el Estado de.

Secretaria
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
“% s JUZGADO TERCERO CIVIL

u Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO

Expediente N° 500013153003 2021 00336 00
Villavicencio, dieciséis (16) de diciembre de 2021.

De conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 90 del
Cddigo General del Proceso se inadmite la anterior demanda, dentro del presente
proceso ejecutivo, para que dentro del término de cinco (5) dias se subsane, so

pena de rechazo, por las siguientes razones:

1.- La parte demandante debera corregir o adecuar el libelo genitor, en la
medida que pretende el cobro de dos titulos valores (pagaré) no obstante, en el
escrito de demanda se hace referencia a uno solo titulo para las dos obligaciones,

por lo tanto se tendra que especificar la aludida situacion.

En los anteriores términos subsanese el escrito de demanda, la cual debera

ser presentada en forma integrada.

Notifiquese,
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