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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
Villavicencio (Meta), diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)
1. ASUNTO A DECIDIR:

Procede este despacho judicial a decidir la nulidad propuesta por la Sra. MARITZA PRIETO RAMIREZ,
amparada en las cuales 8° y 9° del articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil.

2. DE LA NULIDAD PROPUESTA:

La Sra. MARITZA PRIETO MARTINEZ, como persona que se cree con derechos sobre el bien objeto
de prescripcion, presentd solicitud de nulidad, que en esencia sustentd en el indebido
emplazamiento de las personas indeterminadas. Para ello, sostuvo que el edicto por medio del
cual se surtio esa actuacion no se ajustd a los preceptos establecidos en los literales b) y c) del
numeral 6° del articulo 407 del CPC, “pues no expre[sO] que se debe concurrir al proceso a mds
tardar dentro de los quince dias siguientes a la fecha en que quede surtido el emplazamiento y
tampoco enuncia la ubicacion, linderos, nimero o nombre del bien inmueble objeto de este
proceso”. Ademads, de no haberse realizado dentro del perentorio término dispuesto por el
despacho, comoquiera que se surtié un afio con posterioridad a la fecha de fijacién del edicto en
la secretaria de este estrado.

3. CONSIDERACIONES:

Sabido es que las nulidades procesales “..corresponden al remedio establecido por el legislador para que
las partes y, en ciertos casos, los terceros, puedan conjurar los agravios irrogados a sus derechos por
actuaciones cumplidas en el interior de un proceso judicial, instituto que, por ende, es restringido, razén por
la que opera unicamente en los supuestos taxativamente determinados por la ley, y al que solo pueden
recurrir las personas directamente afectadas con el acto ilegitimo, siempre y cuando no lo hayan convalidado
expresamente o tdcitamente...”?

Por tanto, en este campo rigen los principios de taxatividad, legitimacion, oportunidad para
proponerlas y saneamiento; de manera que, la invocacién de causa distinta a las establecidas
llevara al fracaso toda pretension en aquél sentido, a menos que excepcionalmente tenga
ocurrencia una causa de caracter constitucional; pueden alegarse en cualquiera de las instancias,
antes de que se dicte sentencia, o durante la actuacion posterior a ésta si ocurrieron en ella;
siempre y cuando no fuera saneada.

Al respecto, entre las causales de nulidad, establecian los numerales 8° y 9° del articulo 140 del
Cdédigo de Procedimiento Civil:

“8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion al demandado o a su representante, o al apoderado de
aquél o de éste, seglin el caso, del auto que admite la demanda o del mandamiento ejecutivo, o su correccion o
adicion.

9. Cuando no se practica en legal forma la notificacion a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demds personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas de deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico en los casos de ley.

1 CSJ. Sentencia de 30 de noviembre de 2011. Rad. 05001-3103-005-2000-00229-01. M.P. Arturo Solarte Rodriguez
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Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta de la que
admite la demanda, el defecto se corregird practicando la notificacion omitida, pero serd nula la actuacion
posterior que dependa de dicha providencia, salvo que la parte a quien se dejo de notificar haya actuado sin
proponerla.”

Causales que tienen la finalidad de garantizar a las partes y algunos terceros su derecho de defensa,
lesionado si: ) se adelanta cuestion judicial sin que se les entere del mismo, ii) se vence en juicio a quien
no fue notificado oportuna y eficazmente y iii) cuando la citacion es defectuosa, sea que se trate de
llamamiento personal o mediante emplazamiento.”?

Descendiendo al caso que ocupa la atencidén a esta judicatura, debe traerse a colacién la
disposicién contenida en el articulo 407 del CPC, especificamente, los numerales 6° y 7°, por
manifestar la petente que los presupuestos alli consignados no se respetaron al momento de
realizar el emplazamiento de las personas indeterminadas.

“ARTICULO 407. DECLARACION DE PERTENENCIA. En las demandas sobre declaracién de pertenencia se
aplicardn las siguientes reglas:

()

6. En el auto admisorio se ordenard, cuando fuere pertinente, la inscripcion de la demanda; igualmente se
ordenard el emplazamiento de las personas que se crean con derechos sobre el respectivo bien, por medio de
edicto que deberd expresar:

a) El nombre de la persona que promovio el proceso, la naturaleza de éste y la clase de prescripcion alegada;

b) El lamamiento de quienes se crean con derecho a los bienes para que concurran al proceso, a mds tardar dentro
de los quince dias siguientes a la fecha en que quede surtido el emplazamiento, y

¢) La especificacion de los bienes, con expresion de su ubicacion, linderos, nimero o nombre.

7. El edicto se fijard por el término de veinte dias en un lugar visible de la secretaria, y se publicard por dos veces,
con intervalos no menores de cinco dias calendario dentro del mismo término, en un diario de amplia circulacion
en la localidad, designado por el juez, y por medio de una radiodifusora del lugar si la hubiere, en las horas
comprendidas entre las siete de la mafiana y las diez de la noche. La pdgina del diario en que aparezca la
publicacion y una constancia autenticada del director o administrador de la emisora sobre su transmision, se
agregardn al expediente (...)” (negrita del despacho).

Asimismo, debe indicarse que, cuando el emplazamiento a la comunidad en los procesos de
pertenencia no se realiza en debida forma, esto es, ajustandose a las previsiones establecidas en
el mentado canon procesal, se incurre en nulidad.

Asi lo ha indicado la Corte Suprema de Justicia:

“(...) 3. Lo delicado de la materia explica con creces el cuidado que tuvo el legislador al disciplinar la manera
como debe producir se citacion semejante, puntualizando en cada caso las exigencias que ha estimado
indispensables; las cuales exigencias, todas juntas y cada una - por si, apuntan a ofrecer un significativo margen
de probabilidad para que el citado se ponga al corriente de la precisa litis a que se le llama. Su estricta
observancia, por tanto, resulta no dudarlo, tan importante como ineludible.

(...)

Ello constituye a juicio de la Sala trascendente irregularidad, sin que valga invocar el contrario laxas
interpretaciones, pues que, como queda dicho, tratdndose de materia tan delicada por el manifiesto riesgo que
comporta, el juzgador debe ser escrupuloso en exigir que todos los requisitos legales, absolutamente todos, se
colmen satisfactoriamente. Ante exigencia tan perentoria, ningun reproche merece la severidad que el Juez
extreme en esta disciplina, como que de por medio se cuentan los mds caros intereses de orden publico, que
persiguen sefialadamente porque los juicios no se adelanten a espaldas de los interesados en la cosa litigada,
cuestion que infortunadamente no siempre ha merecido la atencion debida por parte de los Jueces, quienes, no
con poca frecuencia, convierten en letra muerta las ponderadas exigencias legislativas, cual acontece en el caso
sub-exdmine. Nada mds elemental que si la ley lo manda, asi se haga; cuanto mds cuando, como acd o curre, su
trasgresion conduce a invalidar lo actuado con inocultable desmedro para las partes y la propia administracion de
Justicia.

(..

6.- Es palmar, asi, que el emplazamiento realizado en la ocurrencia de autos se presenta defectuoso en detrimento
de los terceros indeterminados, concretamente de aquellos que bien pudieron estar interesados en concurrir al
proceso en que recayo la sentencia acusada, por donde cabe admitir que se ha estructurado la nulidad advertida
en el numeral 9o. del articulo 152 del Cédigo de Procedimiento Civil” (negrita del despacho).

2TSV. Auto del 27 de julio de 2018. Rad. 950013189001 2008 01015 01. M.S. Alberto Romero Romero.
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Conforme lo dicho en parrafos anteriores y los argumentos arglidos por la Sra. MARITZA PRIETO
MARTINEZ para dar sustento a la nulidad planteada, el despacho advierte que la misma no se
encuentra configurada.

En efecto, manifestd la petente que el edicto emplazatorio no reunié los requisitos establecidos
en el literal b) y c) del articulo 407 del Cédigo de Procedimiento Civil; no obstante, si se mira con
detenimiento el edicto expedido por la secretaria del despacho para tal fin, obrante en la pagina
67 del pdf del cuaderno principal, se advierte las exigencias que echa de menos la memorialista.
En él se efectud el llamamiento a la comunidad para que se hicieran parte en el proceso de la
referencia: “[s]Je les advierte a las personas INDETERMINADAS, que deberdn comparecer
personalmente o por medio de apoderado judicial, a mds tardar dentro de los quince (15) dias
siguientes a la desfijacion del presente edicto”, en consonancia con lo dispuesto en los numerales
7°y 8° del articulo 407 de la codificacidn en cita; constando entonces la advertencia que exige el
literal b del numeral 6 del referido articulo, pues la desfijacidon se da transcurridos los 20 dias desde
su fijacion (momento en que se entiende surtido el emplazamiento).

También, en el edicto se menciond los linderos del predio objeto de usucapion, su ubicacién,
nomenclatura, nimero de matricula inmobiliaria, incluso, el nimero de la cédula catastral que
identifica al inmueble, segln la descripcidon del bien en el escrito introductorio y anexos.

Y, nétese que el llamamiento edictal se publicd en prensa y radio en el término sefialado en el
articulo 407, numeral 07. En prensa, los dias 26 de noviembre de 2010 y 04 de diciembre de esa
anualidad (pag.73-77, pdf. Cdno. Ppal.). En radiodifusora, los dias 25 y 03 de diciembre de ese afio
(pag. 71-72, ib.). Y, segun se puede observar del lapso transcurrido entre una y otra publicacién,
dentro de los 20 dias en que permanecio fijado el mencionado edicto, esto es, entre el 17 de
noviembre de 2010 y el 07 de diciembre de ese afio. De modo que, no resulta acertado por la
memorialista indicar que el emplazamiento se efectud por fuera del término sefialado en el
mencionado canon procesal.

Bajo ese panorama, no se declarara la nulidad propuesta.

Finalmente, seria del caso continuar con el tramite del proceso de la referencia y fijar fecha para
llevar a cabo la audiencia de inspeccion judicial, si no fuera porque el Consejo Seccional de la
Judicatura del Meta, mediante Acuerdo N° CSJEA20-81, suspendié “la realizacion de diligencias de
inspeccion judicial, entrega y secuestros de bienes”; aunado a las actuales circunstancias que
atraviesa el pais, pues nos encontramos en el momento mas critico de la pandemia ocasionada por
el COVID-19; lo que imposibilita, de antemano, sefialar una fecha que resulte acertada y garantice
la salud de los intervinientes, y a la espera de las regulaciones que se expidan sobre el tema.

Por ultimo, se lee que, en la parte resolutiva del proveido de 21 de febrero de 2019, por error de
digitacién, se identificé a la petente de esta nulidad, la Sra. MARITZA PRIETO MARTINEZ, con un
nombre diferente (ELVIRA ARIAS DE RODRIGUEZ); motivo por el cual, conforme lo dispone el
articulo 286 del Codigo General del Proceso, se realizara la correspondiente correccion.
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la nulidad propuesta por la Sra. MARITZA PRIETO MARTINEZ.
SEGUNDO: CORREGIR los numerales 2°, 3° y 4° de la parte resolutiva del proveido de 21 de febrero
de 2019, para determinar que el nombre correcto de la memorialista es MARITZA PRIETO
MARTINEZ y no ELVIRA ARIAS DE RODRIGUEZ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA GRACIELA URREGO LOPEZ
JUEZ
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO

Villavicencio (Meta), diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Se advierte que, a la fecha de esta providencia, el extremo demandante no ha materializado la
medida cautelar de inscripcién de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria N° 230-9467,
pues si quiera retird el oficio elaborado por la secretaria de este despacho para tal fin.

Asi entonces, en aras de continuar con el tramite del proceso de la referencia, este estrado judicial
DISPONE:

Requerir a la demandante ELECTRIFICADORA DEL META S.A. E.S.P. y a su apoderado judicial, para
gue, recibido el Oficio correspondiente via correo electrénico por parte de esta judicatura, DE
FORMA INMEDIATA, acredite el registro de la medida cautelar de inscripcion de demanda en el
folio de matricula N° 230-9467, tal como fue ordenado al admitir la demanda.

Por secretaria, remitase dicho oficio en los términos del art. 11 del Decreto 806 de 2020, al correo
electrénico del apoderado judicial del extremo demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANA GRACIELA URREGO LOPEZ
Juez
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Villavicencio (Meta), diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Se advierte que, a la fecha de esta providencia, el extremo demandante no ha acreditado la
materializacion de la medida cautelar de inscripcion de la demanda en el folio de matricula
inmobiliaria N° 230-17894, pues si quiera retird el oficio elaborado por la secretaria de este
despacho para tal fin.

También, se observa que se adoso la comunicacién referida en el articulo 76 del C.G.P., este
juzgado ACEPTARA la renuncia del poder presentada por el Dr. JAIME ORLANDO TEJEIRO DUQUE,
mandato que le habia sido otorgado la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE
VILLAVICENCIO E.S.P.

Asi entonces, en aras de continuar con el tramite del proceso de la referencia, este estrado judicial
DISPONE:

PRIMERO: Requerir a la demandante EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE
VILLAVICENCIO E.S.P., para que, recibido el Oficio correspondiente via correo electrénico por parte
de esta judicatura, DE FORMA INMEDIATA, acredite el registro de la medida cautelar de inscripcion
de demanda en el folio de matricula N° 230-17894, tal como fue ordenado al admitir la demanda.

Por secretaria, remitase dicho oficio en los términos del art. 11 del Decreto 806 de 2020, al correo
electrénico del apoderado judicial del extremo demandante

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia presentada por el Dr. JAIME ORLANDO TEJEIRO DUQUE como
apoderado judicial del extremo demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANA GRACIELA URREGO LOPEZ
Juez

Firmado Por:

ANA GRACIELA URREGO LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
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Seria del caso continuar con el tramite del presente asunto, si no fuera porque se advierte que
este estrado judicial no era el competente para conocer de la demanda de expropiacién
promovida por la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA — ANI, por virtud del numeral 102
del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 29
ejusdem, dada la prevalencia de la competencia en consideracion de la especial calidad de
entidad publica del extremo actor.

En efecto, es la demandante una Agencia Nacional Estatal de Naturaleza Especial, del sector
descentralizado de la Rama Ejecutiva del Orden Nacional, con personeria juridica, patrimonio
propio y autonomia administrativa, financiera y técnica, adscrita al Ministerio de Transporte, con
domicilio en la ciudad de Bogota, segun lo dispuesto en el Decreto N° 4165 del 03 de noviembre
de 2011, siendo evidente que la actora es una de las personas juridicas a la que alude el
mencionado ordinal 10° del canon 28 de la codificacién en cita.

De modo que, es aplicable la referida normatividad, la cual sefiala:

“Articulo 28: La competencia territorial se ajusta a las siguientes reglas:

(...)

10. En los procesos contenciosos en que sea parte una entidad territorial, o una entidad descentralizada por
servicios o cualquier otra entidad publica, conocerd en forma privativa el juez del domicilio de la respectiva
entidad.

Cuando la parte esté conformada por una entidad territorial, o una entidad descentralizada por servicios o
cualquier otra entidad publica y cualquier otro sujeto, prevalecerd el fuero territorial de aquellas.”

También, el articulo 29 del C.G.P.:

“Es prevalente la competencia establecida en consideracién a la calidad de las partes.. Las reglas de
competencia por razon del territorio se subordinan a las establecidas por la materia y por el valor”

Y, en ese orden, no podia ajustarse al presente caso al precepto contenido en el numeral 792 del
articulo 28 del C.G.P., pues si bien es cierto que en este tipo de procesos la competencia
territorial se determina por el lugar de ubicacién del bien sobre el cual recae la pretension (fuero
real), no menos veridico es que dicho criterio o fuero ha de ceder en el evento que sea parte una
entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica, pues prevalece el fuero
subjetivo o personal (Art.29CGP)?, atribuyéndose su conocimiento de forma privativa al juzgador
del domicilio de ésta (Art.28 Num. 10 CGP).

Sobre este puntual asunto, en auto AC930-2020 del 17 de marzo de 2020, Radicado 11001-02-
03-000-2020-00792-00, al desatar un Conflicto de Competencia suscitado en un proceso de

1 Cfr. AC-140-2020, Rad. 2019-00320-00. M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.



expropiacion, el Magistrado Sustanciador Dr. Alvaro Fernando Garcia Restrepo, ademas de traer
a colacion el criterio de interpretacion que fijé la Corte Suprema de Justicia mediante auto AC-
140 de enero 24 de 2020 en esta clase de cuestionamientos, establecid:

“le]l articulo 29 del Cédigo General del Proceso, sin excluir en manera alguna las controversias que llequen a
suscitarse dentro del fuero territorial, sefiald con contundencia, que “Es prevalente la competencia establecida
en consideracion a la calidad de las partes” sobre cualquier otra, y ello cobija, naturalmente, la disposicion del
mencionado numeral 10° del articulo 28 ibidem, que por mandato del legislador y en razon de su margen de
libertad de configuracion normativa se determino prevalente sobre las demds.

De ahi que, tratdndose de los procesos en los que se ejercen derechos reales, o en otros como el de
expropiacion, prima facie, opera el factor territorial correspondiente al lugar de ubicacion del bien; sin embargo,
si en dicho litigio, es una entidad publica la que obra como parte, el fuero privativo serd el del domicilio de ésta,
debido a que la ley lo determina como prevalente”

Para, luego concluir:

“Por eso, en este caso no podia soslayarse la aplicacion del foro privativo consignado en el numeral 10° del
articulo 28 citado, que conlleva a que en los negocios en los que sea parte una entidad de naturaleza publica,
como ciertamente lo es la ANI, el competente serd, necesariamente, el juez de su vecindad.”

En similar sentido se pronuncié en auto de 29 de marzo de 2019, AC 1163-2019, Radicado No.
11001-02-03-002-2018-03284-00, Magistrado Ariel Salazar Ramirez, en lo que respecta a la
prevalencia del criterio subjetivo sobre el sefialado en el Inc. 7° del Art. 28 del CGP (lugar de
ubicacion del bien), para definir la competencia territorial:

“De las anteriores normas, se desprende que tratdndose de los procesos en los que se ejercen derechos
reales, opera de manera inquebrantable el fuero correspondiente al lugar o lugares de ubicacion del bien
objeto de éste; y en aquéllos, donde una entidad publica, sea parte, el fuero privativo, serd el del domicilio de
ésta.

Sin embargo, en las controversias donde concurran los dos fueros privativos antes citados, prevalecerd el
segundo de ellos, es decir el personal, esto es, el del domicilio de la entidad publica, por expresa disposicion
legall...)”

Por su parte, el articulo 16 en su inciso 1° sefiala:

“[l]a jurisdiccién y la competencia por los factores subjetivo y funcional son improrrogables. Cuando se declare,
de oficio o a peticion de parte, la falta de jurisdiccion o la falta de competencia por los factores subjetivo o
funcional, lo actuado conservard validez, salvo la sentencia que se hubiere proferido que serd nula, y el
proceso se enviard de inmediato al juez competente. Lo actuado con posterioridad a la declaratoria de falta
de jurisdiccion o de competencia serd nulo.

La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es prorrogable cando no se reclame
en tiempo, y el juez sequird conociendo del proceso {(...)”

El inciso 2° del articulo 139 ibidem, dispone:

“le]l juez no podrd declarar su incompetencia cuando la competencia haya sido prorrogada por el silencio de
las partes, salvo por los factores subjetivo y funcional”

En armonia con los efectos de la declaracién de falta de competencia por el factor subjetivo que
consigna el articulo 138 en su inciso 1°:

“Cuando se declare la falta de jurisdiccion, o la falta de competencia por el factor funcional o subjetivo, lo
actuado conservard su validez y el proceso se enviard de inmediato al juez competente, pero si se hubiere
dictado sentencia, esta se invalidard (...)”

Demas esta indicar entonces que, aun cuando el despacho avocd el conocimiento de esta
demanda, conforme lo dispone el inciso 12 del articulo 16, inciso 22 y final del canon 139 e inciso
1° del 138 del Cddigo General del Proceso, es indispensable desprenderse de la competencia del



asunto dada su improrrogabilidad, conservando validez lo actuado, para asi acatar la consigna del
articulo 29 del C.G.P., tal como fue establecido por la Corte Suprema de Justicia en el Ultimo de
los autos arriba referidos, cuando se menciond “Asi que en este caso, siendo el fuero subjetivo y
ademads exclusivo, no podia aplicarse el principio legal de la perpetuatio jurisdictionis, con independencia de
que se haya admitido o tramitado la demanda por alguno de los juzgadores involucrados en la colision”

Por consiguiente, este despacho no es el llamado a continuar conociendo de este asunto,
atribuyéndose su competencia a los JUZGADOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, atendiendo que
alli se encuentra el domicilio de la actora.

Asi las cosas, esta judicatura DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de este despacho para continuar conociendo el
presente asunto, conservando validez lo actuado.

SEGUNDO: REMITIR la presente demanda con sus anexos, a los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE BOGOTA - REPARTO dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANA GRACIELA URREGO LOPEZ
Juez

Firmado Por:

ANA GRACIELA URREGO LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: c4ba2befe5ccc1246¢3b2c4b2e5151f8459e3d76377362bccd7c6433ec5ch623
Documento generado en 10/09/2020 08:11:48 a.m.



Asunto : Verbal

Radicacion : 500013153004 2017 00384 00
Demandante : Carlos Evelio Mufioz Flérez
Demandado : Jairo Efrain Cerdn Martinez y otros
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO

Villavicencio (Meta), diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

1. ASUNTO A DECIDIR:

Procede este despacho judicial a decidir el recurso de reposicién y la concesiéon del recurso de
apelacién, interpuesto de forma subsidiaria, por la parte demandante, en contra del auto
calendado el doce (12) de marzo de dos mil diecinueve (2019), por medio del cual se terminé por
desistimiento tacito el proceso de la referencia, en aplicacién de lo dispuesto en el inciso 2° del
numeral 1° del articulo 317 del C.G.P.

2. DEL RECURSO FORMULADO:

El extremo demandante, inconforme con la decision adoptada en proveido de fecha 12 de marzo
de 2019, recurrid y en subsidio apeld la misma para que se revoque; ello, tras considerar que el
despacho no podia dar lugar a la terminacion del proceso por desistimiento tacito, porque, para la
fecha en que se realizd el requerimiento respectivo se encontraba pendiente consumar las
medidas cautelares previas respecto de los demandados HENRY CASTRILLON ARCE y MAURICIO
BOTERO ECHEVERRY.

Ademas, refiere que no podia este estrado judicial fundar la terminacién por desistimiento, en el
numeral 22 del articulo 317 del Cddigo General del Proceso, atendiendo que, si bien el auto
admisorio de la demanda es de fecha 29 de enero de 2018, no puede decirse que ha transcurrido
mas de un aflo sin que se realicen actuaciones de notificaciones, aun mas si las medidas cautelares
se efectuaron el mes de septiembre de 2018.

Surtido el trdmite establecido por el Art. 319 de la mencionada codificacion, se procede a resolver
el recurso teniendo en cuenta las siguientes,

3. CONSIDERACIONES:
El articulo 317 del Codigo General del Proceso consagra una sancién procesal ante la desidia del
interesado o, simplemente, por la inactividad del pleito “sin importar en qué medida pueda
imputarsele o no a los contradictores”l1; que procura que ninguna actuacién jurisdiccional se

paralice en forma injustificada.

Asi entonces, en el mentado canon se instituyeron dos hipdtesis:



En la primera de ellas, habilitd al juez para requerir, mediante auto que se notificara por estado, a
los extremos de la Litis, lamante en garantia, incidentante u otro interesado en las resultas de una
actuacion, pidiéndole que cumplan, dentro de los 30 dias siguientes, una carga procesal o un acto
de parte cuya no realizacion impide continuar con el tramite del proceso, ello, so pena de
terminarlo e imponer condena en costas.

En la segunda, contemplada en el numeral segundo, se consignd que cuando un proceso o
actuacion de cualquier naturaleza, haya permanecido inactivo en la secretaria del respectivo
despacho durante un afio en primera o Unica instancia, si aln no se ha proferido sentencia o auto
gue ordena seguir adelante la ejecucion, o de dos afios cuando ya se ha dictado alguna de dichas
providencia, se decretard su terminacion por desistimiento tdcito, sin que sea necesario agotar
ningun requerimiento; pues dicho precepto censura la paralisis del proceso por el simple
transcurso del tiempo sin solicitud o actuacién de parte, incluso, del despacho.

De tal forma lo ha indicado la Corte Suprema de Justicia:

“(...) el texto del articulo 317 del Cédigo General del Proceso que en su momento derogd lo que pervivia del
articulo 346 del Cédigo de Procedimiento Civil, relativamente a la inactividad de las partes en el impulso de los
procesos traidos a la jurisdiccion, establecié varias hipétesis determinantes de la finalizacion del respectivo litigio
dependiendo la desidia del promotor de la respectiva accion, el tiempo transcurrido de dicho abandono y de la
etapa en la que encontrara la causa.

En esa direccion adoptd dos numerales y si bien sus textos conducen al mismo objetivo cual es la terminacion
del asunto por desistimiento tdcito, en uno y otro fijo unas condiciones procesales y temporales diferentes. Por
ejemplo, mientras en el numeral 1° se exige, ante el abandono del proceso, que el funcionario requiera al
demandante o a quien corresponda cumplir la actuacién pendiente, para que ajuste su conducta al trdmite
pertinente, en el numeral 2° no existe tal condicionamiento y la razén fundamental para esa diferencia estriba
en el tiempo en el que el mismo ha permanecido inactivo.

Obsérvese que la parte final del inciso 1° del numeral 1° del articulo 317 expresamente consagra: «el juez le
ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificard por estado».
A su turno la parte final del inciso 1° del numeral 2° de la citada norma consagra que «se decretard la
terminacion por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo» (subrayado fuera del texto),
confrontacion de normas que sin mayor esfuerzo permite concluir que en todos los eventos consagrados en el
articulo 317 memorado la terminacion del proceso sobreviene por la institucion del desistimiento tdcito, pero
dependiendo las circunstancias especificas, debe agotarse un procedimiento diferente y bajo condiciones de
tiempo diversas...)”?

Respecto de esta figura el tratadista Hernan Fabio Lopez Blanco sefialé:

“(...) La norma en sus dos numerales trata desde puntos de vista diversos, pero que apuntan a idéntico fin cual
es el de, reitero, sancionar al litigante remiso, descuidado en la atencidn del proceso, pero con una importante
diferencia, tipifica una primera modalidad de desistimiento tdcito en el que la iniciativa para llegar a su
declaracién proviene del juez, pero el litigante tiene la oportunidad de corregir su abulia procesal, que es lo que
desarrolla el numeral primero, norma de poca aplicacion y discutible utilidad prdctica, en tanto que en numeral
segundo se establece que el transcurso del tiempo previsto en la ley sin actuacion por parte del demandante
genera los efectos de poner fin al proceso (...)".

“Si el juez estima que para conseguir la actuacion debe observarse alguna carga o acto de parte, es menester
que en el momento en que asi lo determine y sin que importe al lapso transcurrido, profiera un auto en el cual
inste a la parte, insisto, usualmente la demandante, a que lo haga y le fijard un plazo de treinta dias (...)".

“Vencido el plazo y para seqguir con el evento de mds incidencia, que es cuando la orden se da al demandante, si
este no ha cumplido, la renuencia implica que se tendrd por desistida tdcitamente la demanda y se dispondrd por
el juez la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente y se condenard en costas (...)

Esta modalidad de desistimiento tdcito nada tiene que ver con pardlisis del proceso, por ser una decision que toma
el juez en el momento en que considere que no puede ejercer su poder de impulso oficioso del proceso por
impedirselo el cumplimiento de una carga procesal que sélo el requerido puede observar (...)"”3. (Negrilla por el
despacho).



Por otra parte, pertinente es traer a colacion el literal ¢) del numeral 22 del articulo 317 del Codigo
General del Proceso, el cual reza “[cJualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualguier
naturaleza, interrumpird los términos previstos en este articulo (...)”; debiéndose resaltar que dicho
precepto es aplicable Unicamente para el desistimiento tacito del término objetivo contenido en el
numeral 22 del articulo 317 ibidem, es decir, el que se presenta por la inactividad absoluta del
proceso.

Asi lo ha sostenido la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, en Auto AC7100-2017
con radicado No. 11001-02-03-000-2013-00004-00, Magistrado Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo
se expuso:

“(...) Pero también fue descartada la interrupcion del término dispuesto para el cumplimiento de la carga procesal
incumplida, que llevé al desistimiento tdcito, porque si el requerimiento que hace el juez para que se ejecute la
carga pendiente, segtn el numeral 12 del susodicho articulo 317 del CGP, pudiera interrumpirse con «cualquier
actuacion», como se anotd, tal mecanismo de direccién y ordenacion procesal careceria de sentido, pues con una
actividad indeterminada o carente de idoneidad se burlaria facilmente el propdsito legislativo de lograr la marcha
organizada del tramite judicial. De ahi que la actuacion de la parte requerida en esa particular hipdtesis
normativa, tiene que ser iddnea para el impulso del asunto.

(...

5. Asi mismo, es improcedente la interrupcién o suspension de los términos con base en el ordinal c), segundo
aparte, del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, que prevé: «c) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion
de parte, de cualquier naturaleza, interrumpird los términos previstos en este articulo».

Es que tal precepto, con independencia del significado que pueda tener la expresion relativa a que la actuacion
sea «de oficio o a peticion de parte», que plantearon las replicantes de la nulidad, debe entenderse de forma
restrictiva para la hipdtesis del numeral 12 del precepto 317.

Obsérvese como es de perentorio el aludido segmento normativo (numeral 19), al disponer que cuando para
continuar el tramite de la demanda, el lamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion
promovida por la parte respectiva, sea necesario que esta cumpla una carga procesal o actuacion tendiente a
dicha continuidad, para cuyo propdsito el juez le ordenard realizar la conducta omitida en el plazo de treinta
dias. Agrega que vencido el término sin cumplirse la carga o el acto de parte ordenado, «el juez tendrd por
desistida tdcitamente la respectiva actuacién y asi lo declarard en providencia en la que ademds impondrd
condena en costas»”

Ahora bien, en el presente asunto nos encontramos en el supuesto contemplado en el numeral 1° del
articulo 317 del CGP, siendo la carga impuesta al extremo demandante la notificacién del auto
admisorio de la demanda; y la cual debe surtirse conforme lo especificado en el Estatuto Procesal Civil,
codificacién que contiene la forma para surtir la misma.

Al respecto, el canon 291 de la mencionada codificacién refiere:

“para la notificacion personal se procederd asi:

()

3.La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser notificado, a su representante o apoderado,
por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacidn y las Comunicaciones,
en la que le informard sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser
notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada en
municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en el
exterior el término serd de treinta (30) dias.

La comunicacidn deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas al juez de
conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando se trate de persona juridica de
derecho privado la comunicacion deberd remitirse a la direccion que aparezca registrada en la Cdmara de
Comercio o en la oficina de registro correspondiente.

()



5. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondrd en conocimiento la providencia previa su
identificacion mediante cualquier documento iddneo, de lo cual se extenderd acta en la que se expresard la
fecha en que se practique, el nombre del notificado y la providencia que se notifica, acta que deberd firmarse
por aquel y el empleado que haga la notificacion. Al notificado no se le admitirdn otras manifestaciones que la
de asentimiento a lo resuelto, la convalidacion de lo actuado, el nombramiento prevenido en la providencia y la
interposicion de los recursos de apelacion y casacion. Si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el
notificador expresard esa circunstancia en el acta.

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad sefialada, el interesado procederd a practicar la
notificacion por aviso”. (negrita del despacho).

Quiere lo anterior decir que la notificacién personal se entiende surtida si el citado concurre
personalmente al juzgado de la causa en el tiempo que establece el canon en mencién, una vez
remitida la comunicacion, a notificarse de la providencia respectiva; pero, si no comparece debera
el interesado practicar la notificacion por aviso, determinada en el articulo 292 del CGP, a cuyo
tenor literal reza:

“Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se
debe realizar personalmente, se hard por medio de aviso que deberd expresar su fecha y la de la providencia que
se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la
notificacion se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso deberd ir acompafiado de
copia informal de la providencia que se notifica.

El aviso serd elaborado por el interesado, quien lo remitird a través de servicio postal autorizado a la misma
direccion a la que haya sido enviada la comunicacion a que se refiere el numeral 3 del articulo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expedird constancia de haber sido entregado el aviso en la respectiva
direccion, la cual se incorporard al expediente, junto con la copia del aviso debidamente cotejada y sellada. En
lo pertinente se aplicard lo previsto en el articulo anterior” (negrita del despacho).

Dicho de otro modo, para esta clase de providencia (mandamiento de pago/auto admisorio),
nuestro Estatuto procesal, tiene establecida como forma de notificacion: la personal, el aviso,
conducta concluyente, y en caso de que la citacién del Num. 3 del Art. 291 CGP sea devuelta, por
alguna de las causales sefialadas en el NUm. 4, serd procedente, a peticion de parte, su
emplazamiento.

Bajo ese panorama y atendiendo los puntuales argumentos del extremo recurrente, confirmara el
proveido fustigado, toda vez que en el plenario se encuentran acreditados los presupuestos que la
norma prevé para la aplicacion del desistimiento tacito; en tanto la carga procesal impuesta a la
demandante encaminada a notificar a los demandados, no fue cumplida dentro de la oportunidad
establecida, impidiendo el impulso de las etapas propias del verbal.

En efecto, obsérvese que este estrado judicial requirié al Sr. CARLOS EVELIO MUNOZ FLOREZ el dia
12 de noviembre de 2018, para que en el término de treinta (30) dias contados a partir de la
notificacion de esa providencia, realizara el enteramiento del admisorio de la demanda a los
demandados HUMBERTO BOTERO ECHEVERRI, HENRY CASTRILLON ARCE y JAIRO CERON
MARTINEZ. Sin embargo, durante ese lapso, el ejecutante se limité a remitir a los primeros el
citatorio que contempla el articulo 291 del CGP, sin que se tenga conocimiento de la entrega de
estos, pues ningln documento se allegé para acreditar la misma; y aun, habiendo sido entregada,
dicha actuacién que por si sola no consumaba el acto de notificacién, en tanto los susodichos no
comparecieron a esta dependencia para los precisos fines del mentado precepto. Ese acto,
tampoco se entiende surtido con la notificacion del Ultimo de los demandados.

Asi entonces, debe indicarse que, ante la no concurrencia de la pasiva a este estrado judicial, el
censor debid dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 292 del CGP, por remision del numeral



6° del 291 del CGP, practicando la notificacion por aviso; no obstante, tal accion brilla por su
ausencia en el plenario. De modo que, facil es concluir que el demandante no culminé el
procedimiento intimatorio que le fuera ordenado mediante auto calendado 12 de noviembre de
2018, orden precisa de notificacidn a la parte demandada, la cual no se suple con la remision de la
citacion del articulo 291 del CGP, como se indicé en el auto recurrido, tan asi que dentro del
presente asunto continudan sin estar notificados la totalidad del extremo pasivo.

Asimismo, el término dispuesto por el legislador — 30 dias, ademas de ser perentorio resulta mas
gue suficiente para lograr el actor ordenado; por tanto, contrario a lo manifestado por el
demandado, no se trata de negar el acceso a la administracién de justicia sino de dar impulso y
celeridad a los respectivos asuntos cuando la carga corresponde exclusivamente a la parte
demandante.

Y, en ese entendido, como lo refiere la jurisprudencia citada, ubicados en la hipdtesis del numeral
1° del articulo 317 del CGP, menester era cumplir la carga impuesta, so pena de terminarse el
proceso, que consistia concretamente en notificar a la parte demandada, lo cual, en Ultimas no se
encuentra dado, pese al amplio lapso de tiempo transcurrido desde el requerimiento, inclusive,
por lo tanto, procedente era terminar por desistimiento tacito el presente asunto, sin que se pueda
tener por surtida la actuacion con las diligencias arriba anotadas, que se limitaron a la remisién de
la citacién para lograr la comparecencia del demandado para ser notificado personal (articulo 291
del CGP), la cual, como se menciond en el auto recurrido, no suple ni configura una forma de
notificacion.

Finalmente, debe destacarse que para la fecha en que se efectud el requerimiento al extremo
demandante en aras de lograr la notificacién del auto admisorio, no existian actuaciones
pendientes encaminadas a consumar medida cautelar alguna tendiente a garantizar el derecho
discutido del actor, pues la misma, en relacién al demandado JAIRO CERON MARTINEZ ya se habia
materializado, como claramente lo sefiala el recurrente, y en relacién a los demads, no se
encontraba solicitud en tal sentido, por lo cual no opera la prohibicidn sefiala en el inciso 3¢ del
numeral 12 del articulo 317 del CGP.

Por tales razones, y sin que resulten de recibo los argumentos en que se soporta el recurso
estudiado, se mantendrd la decisién adoptada en auto de 12 de marzo de 2019 y, como se
despacha desfavorablemente el recurso de reposicion, se concederd la alzada en el efecto
suspensivo, en los términos articulo 317, numeral 2, literal e del CGP.

Como consecuencia de lo anterior, no hay lugar a emitir pronunciamiento sobre las peticiones que
fueron elevadas con posterioridad al proveido que terminé el proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO,
RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER el proveido cuestionado, por las razones expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el recurso de APELACION presentado de forma
subsidiaria.

TERCERO: REMITIR el expediente, a través de los medios digitales que dispone el despacho, al
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Villavicencio, Sala Civil — Familia — Laboral. Por Secretaria,
procédase de conformidad, dejando las constancias del caso. Lo anterior, en virtud de la
implementacién de las TIC en las actuaciones judiciales y que el trabajo se realiza primordialmente
desde casa, dada la Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica, decretada por el Gobierno Nacional.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA GRACIELA URREGO LOPEZ
JUEZ

Firmado Por:

ANA GRACIELA URREGO LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: Oec77dbf2ce96e30cfe5541ef9e548dd3e7e62392ac816c69724adce4468792e
Documento generado en 10/09/2020 08:26:34 a.m.



Asunto : Ejecutivo Hipotecario

Radicacion : 500013153004 2018 00381 00

Demandante : Fondo Nacional del Ahorro

Demandado : Gustavo Molina Conde
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
Villavicencio (Meta), diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Toda vez que a la fecha de esta providencia la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE VILLAVICENCIO (META), no ha dado respuesta al requerimiento efectuado
mediante auto del 1° de julio de 2020, esto es, informar “claramente los hechos y
fundamentos de derecho que dieron origen a la devolucion” del oficio N° 0537 del 19 de
febrero de 2019 sin registras; el despacho DISPONE:

REQUERIR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE VILLAVICENCIO
(META), para que se sirva dar respuesta inmediata a lo ordenado en auto del 1° de julio de
2020, comunicado mediante oficio N° 0946, enviado el 14 del mismo mes y afio, cuyo acuse
de lectura obra en el expediente (pdf. ACUSE LECTURA).

Por secretaria remitase copia del citado proveido y de la decisién que aqui se profiere.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA GRACIELA URREGO LOPEZ
Juez

E/Cppal.

Firmado Por:

ANA GRACIELA URREGO LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 328427822263069e42ed4f64498872cc8d3bf3ab4366fc65a1848ddd8999a7a8
Documento generado en 10/09/2020 08:03:05 a.m.



Asunto : Verbal — lesion enorme-

Radicacién : 500013153004 2018 00045 00

Demandante : JOHN OSWALD ESPINOSA URIBE

Demandado : BANCO DAVIVIENDA S.A.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
Villavicencio (Meta), diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

El extremo demandado BANCO DAVIVIENDA S.A., incoa recurso de reposicidén contra el auto de
fecha 04 de diciembre de 2019, por el cual se declaraba no probada la excepcion previa de “inepta
demanda por falta de requisitos formales — indebida identificacion de los linderos del inmueble-". En
dicha providencia, se estimé que la propiedad de la cual se discutia estaba debidamente
determinada, por un lado, porque los linderos del inmueble estaban consagrados en el certificado de
libertad y tradicion que se aporto al libelo, y por el otro, porque en la reforma a la demanda llevada
a cabo por el extremo activo, tal acontecimiento quedo debidamente enmendado, suprimiendo con
esto el motivo de inconformismo de la accionada.

La recurrente indica que el despacho desconocié la necesidad de fijar con precision las fronteras de
la edificacion de la cual se debate, contrariando con esto las pautas legales que rigen la materia. De
igual manera, recalca que era tan abrupta esta contradiccidon que su contraparte se vio avocada a
reformar la demanda para subsanar dicho error.

A su turno, el demandante solicité desestimar de plano el recurso elevado por la demandada al
considerar que la individualidad de los linderos del bien se establecid con precisidon. Subraya que, la
imprecisién de la cual se queja la recurrente fue rectificada en la reforma a la demanda,
circunstancia de la cual no hubo pronunciamiento alguno por su parte, no existiendo motivo alguno
para revocar la decisién tomada

CONSIDERACIONES.

Auscultadas las manifestaciones expuestas por la demandada, el despacho advierte que mantendra
inmovil la providencia atacada, a razon de las siguientes estimaciones: i) si bien los linderos del
inmueble pudieron haberse establecido sin exactitud en la demanda inicial, tal informaciéon se anexé
de manera actualizada en el certificado de tradicion y libertad del bien, documento que al
incorporarse dio cumplimiento al numeral 1° del articulo 83 del C.G.P%,, i) Aln si esta imprecision no
hubiera sido superada con el documento previamente sefialado, no puede omitirse que el extremo
demandante corrigié esta “falta’” mediante la reforma a la demanda, la cual no fue objeto de
pronunciamiento alguno por el BANCO DAVIVIENDA S.A, entendiendo con esto que el yerro
presuntamente cometido fue reparado.

Asi las cosas, el despacho no encuentra fundamento en las razones que se esgrimen en el recurso
impetrado, y por lo tanto mantendra el auto atacado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER incélume la providencia prenotada, por las razones expuestas.
Notifiquese y CUmplase,

ANA GRACIELA URREGO LOPEZ
Juez

(2)

RQ

1 “ARTICULO 83. REQUISITOS ADICIONALES. Las demandas que versen sobre bienes inmuebles los especificardn por su ubicacidn, linderos actuales, nomenclaturas y demds
circunstancias que los identifiquen. No se exigird transcripcion de linderos cuando estos se encuentren contenidos en alguno de los documentos anexos a la demanda.
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Asunto : Verbal - lesion enorme-

Radicacién 1500013153004 2018 00045 00
Demandante : JOHN OSWALD ESPINOSA URIBE
Demandado : BANCO DAVIVIENDA S.A.

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
Villavicencio (Meta), diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Dado que el dia 18 de marzo de la presente anualidad no pudo llevarse a cabo la audiencia
inicial fijada para tal fecha mediante el auto de 04 de diciembre de 2019 (art 372 C.G.P.), a
causa del estado de emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional (Covid-19) y
las medidas adoptadas por el Consejo Superior de la Judicatura, se procede a reprogramar
tal disposicion.

Por consiguiente, se sefiala como nueva fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el
articulo 372 del C.G.P, el 24 de septiembre de 2020, a las 8:30 am. la cual se realizara a través
de los medios tecnolégicos dispuestos para ello, cuyo link para conexién sera enviado a los
correos electrénicos reportados en el proceso.

Los apoderados judiciales deberan informar a sus poderdantes de la realizacién de la
audiencia y la forma en que esta se surtira, dando cabal cumplimiento a lo dispuesto en el
Ndm. 11 Art. 78 del CGP.

Conforme lo dispone el inciso segundo del numeral 1° del articulo 372 del C.G.P., prevéngase
a las partes para que concurran a rendir interrogatorio, a la conciliacién y a los demas asuntos
relacionados con la audiencia.

La inasistencia injustificada a la misma acarreara las consecuencias establecidas en el
numeral 4°, de la pauta normativa atras referenciada.

Aunado a lo anterior, y en apreciacion de la contestacion de la demanda formulada por el
BANCO DAVIVIENDA S.A., en virtud del articulo 169 del estatuto procesal, se conmina al
extremo demandado para que aporte, en el término de ocho (08) dias habiles a la notificacion
de esta providencia, copia simple de los siguientes expedientes a los que hizo referencia:

Juzgado No. proceso Tipo del proceso

Juzgado 3° Civil del Circuito de | No.2017-0187 Restitucion de bien
Villavicencio inmueble arrendado
Juzgado 3° Civil Municipal de | No.2017-0571 Proceso ejecutivo
Villavicencio

Documentos que deben remitirse al correo de este despacho y con copia a los demads sujetos
procesales, conforme las pautas del art. 3 del decreto 806 de 2020.

Notifiquese y Cumplase,

ANA GRACIELA URREGO LOPEZ
Juez

(2)
RQ

Firmado Por:
ANA GRACIELA URREGO LOPEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
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Asunto : Ejecutivo Singular

Radicacion : 500013153004 2019 00187 00
Demandante : Isabel Herrera Vargas
Demandado : Miguel Angel Moreno Herrera

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
Villavicencio (Meta), diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)
1. ASUNTO A DECIDIR:

Procede este despacho Judicial a decidir el recurso de reposicion y la concesion del recurso de
apelacién interpuesto de forma subsidiaria, por el apoderado judicial de la parte demandante, en
contra del proveido de fecha 31 de julio de 2019, por medio del cual este estrado judicial negd el
mandamiento de pago solicitado por la actora, al haberse sustentado la pretensién de cobro en un
documento que no cumplia con los requisitos establecidos en el articulo 422 del Cédigo General
del Proceso.

2. DEL RECURSO FORMULADO:

El extremo demandante inconforme con la decisién adoptada interpone recurso de reposiciéon y
de apelacién (subsidiario), para que se revoque tal determinacion. Considera que el despacho
desconoce el precepto establecido en el articulo 1546 del Codigo Civil, pues como contratante
cumplida del negocio juridico de compraventa del 50% del inmueble ubicado en la Calle 33B N° 33-
79-81-83 del barrio Barzal del Municipio de Villavicencio, puede optar por la via ejecutiva para que
el Sr. MIGUEL ANGEL MORENA HERRERA cumpla con el pago pactado en dicha convencion, de alli
gue se encuentre legitimada para solicitar el mandamiento de pago.

Al respecto, la Sra. ISABEL HERRERA VARGAS manifesté que vendié al demandado el inmueble
referido por la suma de COPS$699.500.000, negociacion que fue elevada a documento notarial,
Escritura Publica N° 469 de fecha 13 de febrero de 2015 en la Notaria Primera del Circulo de esta
ciudad v, registrada en la anotacién 6° del certificado de tradiciéon 230-13802, sin que el Sr.
MIGUEL ANGEL MORENA HERRERA hubiere pagado el precio del inmueble; motivo por lo cual,
suscribio el documento que sirve como base del recaudo ejecutivo.

Por otra parte, refirid que el documento base de ejecucién relne las caracteristicas contempladas
en el articulo 422 del CGP, ya que es expreso y claro, pues es escrito en espafiol y en él se indicé
que el Sr. MIGUEL ANGEL MORENA HERRERA se comprometia a pagar la suma de
COPS$699'500.000 a la Sra. ISABEL HERRERA VARGAS por la compra de la casa, negocio que aparece
en la EP N° 469 de fecha 13 de febrero de 2015. Identificandose plenamente las partes, acreedora,
deudoray la prestacion econdmica

Y si bien es cierto la falta la fecha de exigibilidad, lo anterior no es dbice para negar el mandamiento
de pago porgue la notificacion del mandamiento ejecutivo hara las veces de requerimiento para
constituir en mora al deudor.

3. CONSIDERACIONES:
El proceso ejecutivo busca la efectividad de un derecho cierto, incorporado en un documento que

deba dar cuenta de una obligacién clara, expresa y actualmente exigible a favor del acreedor y a
cargo del deudor, que proviene directamente de éste o su causante y tiene la calidad de plena



prueba en su contra, o se encuentra contenida en una decisién judicial de condena o en cualquier
otro documento al que la ley le haya dado la fuerza ejecutiva necesaria (art. 422 del C. de G. P.).

Dicho de otro modo, lo que se pretende con el proceso de ejecucién, es que el juzgador en forma
coercitiva adopte las medidas necesarias para obtener la satisfaccion de una prestacidn cierta, a
cargo del demandado, obligacidn que puede ser de dar, hacer, o no hacer.

Asi, el titulo ejecutivo debe reunir, ademas de unas condiciones formales, otras de fondo, que
atafien a que de estos documentos aparezcan a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado o su
causante, una obligacion clara, expresa y exigible.

En desarrollo de este Ultimo lineamiento, debe sefialarse que en el documento que lo contiene
debe aparecer nitido el crédito - deuda; tiene que estar expresamente declarada, sin que haya
para ello que acudir a elucubraciones o suposiciones, que no haya duda alguna de que existe una
acreencia a cargo de un deudory a favor de un acreedor, lo expreso se identifica con lo manifiesto.
La obligacion es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo, debe ser
facilmente inteligible e identificable, sin lugar a dudas sobre su naturaleza, alcance, y demas
elementos de la prestacion. La obligacidn es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento
de la misma por no estar pendiente de un plazo o de una condicién, es decir, “la exigibilidad de la
obligacion se debe, a la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando ocurriera
una condicion ya acontecida, o para la cual no se sefiald término pero cuyo cumplimiento sdlo podia
hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse
sometido a plazo ni condicidn, previo requerimiento.”!

En punto a esos requisitos, en relacidon con la claridad de la obligacién, jurisprudencia y doctrina
coinciden en que ella hace relacién a la lectura facil de la misma, razén por la cual se descartan las
obligaciones ininteligibles, confusas, o las que no precisan en forma evidente su alcance y contenido.
La obligacion es expresa cuando de ella se hace mencidn a través de las palabras, sin que para
deducirla sea necesario acudir a raciocinios, elucubraciones, suposiciones o hipotesis que
impliquen un esfuerzo mental. Por eso, esta nocidn descarta las obligaciones implicitas o presuntas,
las cuales, se repite, no pueden exigirse ejecutivamente. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse inmediatamente en virtud de no estar sometida a plazo o condicién, o porque
estandolo, el plazo se ha cumplido o a acaecido la condicién.

De esta manera, pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
gue consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y que constituyan plena
prueba contra él, conforme el articulo 422 del CGP, siendo entonces que el documento aportado
sea apto para el fin pretendido. De ahi que para que la obligacién se ajuste a los presupuestos
requeridos, deben estar completamente expresados en el titulo los términos esenciales del mismo,
de tal manera, que resulte inequivoca e inteligible. Y ello no es asi, cuando es equivoca, ambigua o
confusa, por no tener la suficiente inteligibilidad para distinguir en forma palmaria el contenido o
alcance del objeto o la prestacién, cuando ostenta expresiones implicitas y presuntas, como
también cuando esta sometido al cumplimiento de una condicién. En este sentido, ha expresado la
doctrina que falta el requisito de expresividad “cuando se pretenda deducir la obligacién por
razonamientos ldégico juridicos considerandola como una consecuencia implicita o una
interpretacion personal indirecta (Hernando Devis E. Compendio de derecho procesal, tomo lll,
pag. 479, 32. Edicion)...”?

Precisado lo anterior, el despacho mantendrd incélume la decision fustigada, toda vez que,
contrario a lo manifestado por el censor, el documento adosado como titulo ejecutivo no contiene
una obligacién clara, expresa y exigible; de modo que, no cumple los requisitos establecidos en el
articulo 422 del Codigo General del Proceso, tal como se indicd en la mencionada providencia.

Al respecto, el instrumento que se pretende cobrar a través de esta accidon es una hoja de papel
en el cual se consigno:

1 JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE, Radicacién: 73001-33-33-011-2017-00090-00 providencia, veintisiete (27)
de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

2 Sentencia del 28 de abril de 1999, Magistrado Ponente: César Julio Valencia Copete. (Texto transcrito de “Teoria y Préctica de los Procesos Ejecutivos”, Ediciones
Doctrina y Ley Ltda., 2007, Armando Jaramillo Castafieda, pagina 194).



“MARACAIBO, 16/03/2015.

YO, MIGUEL ANGEL MORENO HERRERA, PORTADOR DE LA CEDULA DE IDENTIDAD COLOMBIANA
1126238254 MEDIANTE LA PRESENTE ME COMPROMETO A PAGAR LA CANTIDAD DE 699.500.000
PESOS POR CONCEPTO DE LA COMPRA DE LA CASA UBICADA EN BARZAL BAJO CON NUMERO 33-81,
EN VILLAVICENCIO, META, A LA SRA. ISABEL HERRERA DE MORENA, EN CASO DE FALTA SE CONDENA
EL PAGO A FAVOR DEL SR ANGIOLINO MORENA”

Obsérvese entonces que, para hallar la obligacion alli contenida y a efectos que resultara cristalina,
menester fue traer a colacién afirmaciones que realizé el extremo ejecutante en el escrito
introductorio, expuestas también en el memorial opugnatorio y, auscultar los anexos arrimados a
este (certificado de libertad y tradicion N° 230-13802), resultando implicita, en total contravia con
la expresividad requerida para el mérito ejecutivo de la misma, conforme lo dicho en lineas
anteriores, cuando pretende deducirla tras una hermenéutica realizada por el demandnate.

En efecto, en el manuscrito se indicd que la prestacién surgié el 16 de marzo de 2015, con ocasion
de la compra de un inmueble, sin embargo, no se conoce el alcance obligacional de ésta; puesto
que, sobre el 50% de ese bien existid negocio juridico entre las mismas partes, protocolizado
mediante EP N° 469 de 13 de febrero 2015 en la Notaria Primera de Villavicencio, esto es con
anterioridad a la creacidon del referido documento. Lo que sugiere, entonces, que el documento
base de ejecucion proviene del acuerdo bilateral elevado a documento notarial, pues no a otra
conclusién se puede llegar cuando el extremo ejecutante indica “la casa ubicada en el Barzal bajo con
numero 3381 de Villavicencio — Meta, que es exactamente la que aparece en la escritura publica No.469 de
fecha 13 de febrero de 2015 en la Notaria Primera del Circulo de esta misma ciudad, registrada en la
anotacion 6 del certificado de tradicion 230-13802 de la Oficina de Instrumentos Publicos de esta ciudad”.

Ademas, en el escrutado documento no se indicé la fecha en la cual la obligacién objeto de cobro
seria exigible, mucho menos si la misma estaba sujeta a condicion, precisamente por su falta de
claridad y expresividad (indeterminacion), y de ahi que tampoco se observe la configuracion de
este tipo de obligacion.

Adviértase entonces, que, para suplir dicha omision, el ejecutante en la demanda toma como fecha
de exigibilidad el dia 13 de febrero de 2015, correspondiente a la creacién de la escritura publica
del negocio juridico de promesa aludida por el demandante y segln él en la que debid cancelarse
la suma “DE 699.500.000 PESOS”, lo que nos lleva, nuevamente, elucubraciones de aspectos
implicitos para encontrar la inteligibilidad de la obligacién, lo cual rompe de plano con la
expresividad. Ademas, de conducirnos a auscultar en el citado contrato y no en el documento que
se aporta.

Y es que no resulta acertado el argumento expuesto por el impugnante, quien pretende que se
subsane la falta de exigibilidad con la notificacion del mandamiento de pago, en aplicacién del
articulo 423 del CGP; argumento que carece de soporte juridico, porque, se confunden dos aspecto
disimiles: la exigibilidad y la constitucidon en mora, atendiendo que esta Ultima estipulacion
procesal no suple la exigibilidad de las obligaciones, tan solo otorga un mecanismo para la
constitucion en mora del deudor, al indicar “los efectos de la mora sélo se produciran a partir de
la notificacion [del mandamiento de pago]”. Valga la pena recordar que, “el derecho a pedir el
cumplimiento de una obligacion depende, en linea de principio, de la exigibilidad, no de la mora™?;
y, para los casos en los cuales no basta con la exigibilidad (obligaciones de hacer, arras
penitenciales, clausula penal), el legislador consagré el mencionado articulo, en aras de que el
acreedor materializara su crédito.

Luego de todo lo expuesto, debe destacarse que el proceso ejecutivo no se encuentra instituido
para auscultar la naturaleza del acuerdo o contrato cuya ejecucidon se pretende, de la verdadera
intencién de los contratantes, interpretar las estipulaciones pactadas en los mismos o dar claridad
a las obligaciones convenidas, o declarar la existencia de obligaciones respecto de las cuales las
partes si pretendieron dar vida; en tanto, trayendo a colacion lo ya indicado previamente, el
proceso ejecutivo busca la efectividad de un derecho cierto, incorporado en un documento, que
da cuenta de una obligacion expresa, clara y exigible a favor del acreedor y a cargo del deudor, sin
ningun tipo de elucubracion o incertidumbre sobre la obligacion(es).

3 CSJ. SC.10 de julio de 1995, exp. 4540.



Asi entonces, la ambigledad e inteligibilidad que desprende el manuscrito allegado como titulo
ejecutivo y su falta de exigibilidad no permite librar mandamiento ejecutivo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decision adoptada en auto del 31 de julio de 2019, por lo considerado
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de APELACION presentado de forma
subsidiaria.

TERCERO: REMITIR el expediente, a través de los medios digitales que dispone el despacho, al
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Villavicencio, Sala Civil — Familia — Laboral. Por Secretaria,
procédase de conformidad, dejando las constancias del caso. Lo anterior, en virtud de la
implementacion de las TIC en las actuaciones judiciales y que el trabajo se realiza primordialmente
desde casa, dada la Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica, decretada por el Gobierno Nacional.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA GRACIELA URREGO LOPEZ
JUEZ

Firmado Por:

ANA GRACIELA URREGO LOPEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Asunto : EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion : 500013153004 2019 00221 00
Demandante : Biomedical IPS S.A.S.
Demandado : Corporacién Mi IPS Llanos Orientales
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
Villavicencio (Meta), diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)
1. ASUNTO A DECIDIR:

Procede este despacho judicial a decidir el recurso de reposicién presentado por la apoderada
judicial de la demandante, sociedad BIOMEDICAL IPS S.A.S., incoado dentro del término indicado
en el inciso 39 del articulo 318 del Cédigo General del Proceso, en contra del proveido del 16 de
agosto de 2019; por medio del cual, se negd el mandamiento solicitado por la demandante
atendiendo que no se cumplié con los presupuestos sefialados en el articulo 3° de la Ley 1231 de
2008, en concordancia con el canon 5° del Decreto 3327 de 2009.

2. DEL RECURSO FORMULADO:

El extremo actor inconforme con la decision adoptada, la recurre para que se revoque y se
disponga la orden de apremio, atendiendo que la legislacion que regula la materia no presupone
que la factura deba estar recibida con indicacién del nombre e identificacion de quien sea el
comprador del bien o beneficiario del servicio, pues serd el encargado para tal fin. En ese orden,
precisod que, si bien el sello de aceptacion de la factura correspondia a una entidad diferente de la
convocada, aquella se encontraba autorizada por la deudora, pues la misma contrataba los
servicios de SOLUCIONES OUTSOURCING BPO para realizar dichos tramites administrativos.

Surtido el tramite establecido por el Art. 319 de la mencionada codificacién, se procede a resolver
el recurso teniendo en cuenta las siguientes,

3. CONSIDERACIONES:

3.1. Pertinente es memorar que en el proceso ejecutivo se busca la efectividad de un derecho que
aparece como cierto, en un documento contentivo de una obligacion clara, expresa y actualmente
exigible a favor del acreedor y a cargo del deudor, que proviene directamente de éste o de su
causante y tiene la calidad de plena prueba en su contra, o se encuentra contenida en una decision
judicial de condena o en cualquier otro documento al que la ley le haya dado la fuerza ejecutiva
necesaria (art. 422 del C. de G. C.), por ello mismo se determina la ausencia de mas exigencias que
las establecidas en esa normay en otras que rigen la materia.

Asi entonces, se predica que los titulos ejecutivos deben gozar de dos tipos de condiciones:
formales y sustanciales, tratese de las primeras como aquellas que dan cuenta de la existencia de
la obligacion y las segundas exigen que el documento tenga una prestacion en beneficio de una
personal.

Por otra parte, son los titulos valores por regla general titulos ejecutivos, sin embargo su eficacia
estd ligada al cumplimiento de una serie de requisitos legales establecidos por la ley comercial para
poder ejercer los derechos que en ellos se incorpora.

L Ver. CConst. T-747 de 2013. M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub



3.2. Entre los titulos valores se encuentra la factura cambiaria de compraventa la cual es librada
por el vendedor de una mercancia o el prestador de un servicio al comprador o tomador de esta
a efecto de que se sirva cancelarla total o parcialmente al momento de su presentacion, el que se
debe verificar luego del vencimiento del instrumento y, desde luego, siempre que se hayan
entregado las mercaderias vendidas.

Dicho caratular, ademas de contener los presupuestos ya mencionados, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 22 del Decreto 3327 de 2009, debe contener los elementos esenciales
enlistados en el articulo 32 de la Ley 1231 de 2008, que integra los consagrados en los cdnones 617
y 621 del Codigo de Comercio y reforman los articulos 772 y 774 de la codificacién en cita, los que
de no cumplirse no afectara la validez del negocio juridico.

Asimismo, recuérdese que el comprador o beneficiario de un servicio, debera aceptar tacita o
expresamente el contenido de la factura de venta que se le expide, de conformidad con lo
dispuesto por el inciso 2 del articulo 2 de la mencionada Ley. La primera ocurre cuando aquél “... no
reclamare en contra de su contenido, bien sea mediante devolucion de la misma y de los
documentos de despacho, segun el caso, o bien mediante reclamo escrito dirigido al emisor o
tenedor del titulo, dentro de los tres (3) dias hdbiles siguientes a su recepcion”; ahora, “en el evento
en que operen los presupuestos de la aceptacion tdcita, el emisor vendedor del bien o prestador del
servicio deberd incluir en la factura original y bajo la gravedad de juramento, una indicacion de que
operaron los presupuestos de la aceptacion tdcita”. De igual forma, sabido es que una factura se
entiende expresamente aceptada cuando asi se estipula en el “cuerpo de la misma o en documento
separado, fisico o electrdnico”.

4. CASO CONCRETO:

El despacho en el asunto puesto en estudio, conforme a los pardametros ya indicados y atendiendo
los puntuales argumentos del extremo recurrente, dejara incdlume la decisién fustigada, por
cuanto, en las facturas objeto de recaudo N2 B13019, N2 B12961 y N2 B 11829, no se impuso el
sello de recibido de la demandada CORPORACION IPS LLANOS ORIENTALES, lo cual, se itera,
imposibilita determinar si dichos documentos contienen obligaciones que puedan ser imputadas a
ésta ultima.

Al respecto, debe traerse a colacién lo dispuesto en el articulo 772 del CCo, el cual refiere: “para
todos los efectos legales derivados del cardcter de titulo-valor de la factura, el original firmado por el emisor
y el obligado, serd titulo-valor negociable por endoso por el emisor y lo deberd conservar el emisor, vendedor
o prestador del servicio”, lo que significa que debe constar la rubrica del obligado en el instrumento,
requisito sine qua non para la eficacia de la obligacién cambiaria (articulo 625 C. de Co.). A su turno,
el canon 2° de la mencionada normatividad, dispuso “..Igualmente, deberd constar el recibo de la
mercancia o del servicio por parte del comprador del bien o beneficiario del servicio, en la factura y/o en la
gufa de transporte, segun el caso, indicando el nombre, identificacion o la firma de quien recibe, y la fecha
de recibo.”

Y, si bien es cierto que el comprador del bien o beneficiario del servicio no podra alegar falta de
representacion o indebida representacién por razén de la persona que reciba la mercancia o el
servicio en sus dependencias, para efectos de la aceptacién del titulo valor, no menos veridico es
gue no hay evidencia que la sociedad SOLUCIONES OUTSOURCING B.P.O., recibiera las facturas en
las dependencias de la deudora y a nombre de aquella; de forma que, no existe certeza que
provienen directamente de la ejecutada y por tanto, constituyan plena prueba contra ella.

Ademas de lo anterior, se advirtié que aquellas carecian de la aceptacién expresa por parte de la
sociedad ejecutada, dado que dentro del plenario no obra documento alguno mediante el cual se
acredite tal situacién, tampoco se perfecciond la aceptacion tacita, pues no se realizd la indicacion
gue esos documentos operaron los presupuestos de esa figura; asi entonces, los documentos
aportados para la ejecucion no provienen del deudor, ni constituyen plena prueba en su contra;

Dicho de otro modo, se concluye que, como facturas faltaria la aceptacién de la ejecutada para
poderla vincular como deudora, por cuanto la aceptacion es un elemento para que el deudor
resulte obligado cambiariamente, en este caso, en particular la compradora del servicio no plasmé
su voluntad, y el vendedor no hizo uso de las herramientas previstas por el legislador para tal fin.



Por tales razones, no se revocara el auto del 16 de agosto de 2019 y, como se despacha
desfavorablemente el recurso de reposicidn, se concede la alzada en el efecto suspensivo.

Conforme lo antes expuesto, el JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ESTA CIUDAD,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decisién adoptada en fecha 16 de agosto de 2019, por lo considerado
en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA GRACIELA URREGO LOPEZ
JUEZ

E/Cppal
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