18/12/2020 Correo: Juzgado 04 Civil Circuito - Meta - Villavicencio - Outlook

ALLEGA CONSTETACION DE LA DEMANDA PROCESO 2020 00152 PARTE 5

Sebastian Ruiz <sebastian.ruiz@proyectatsp.com>
Vie 18/12/2020 4:58 PM

Para: Juzgado 04 Civil Circuito - Meta - Villavicencio <cctoO4vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co>; luisvallejo131@gmail.com
<luisvallejo131@gmail.com>; abogadoscentrosocial@gmail.com <abogadoscentrosocial@gmail.com>;
mpoconcretos@hotmail.com <mpoconcretos@hotmail.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (13 MB)
1383 pruebs de la 21 a la 33.pdf;

Buenas tardes,

Por medio de la presente me permito presentar contestacion de la demanda, dentro del siguiente
proceso:

Radicado: 50001 31 53 004 2020 00152 00
Demandantes: Climaco Alberto Trujillo Mazo y MPO Concretos S.A.S.
Demandados: Jose Elias Gomez Caselles y Gémez J.P. & Cia. S.A.S.

De igual manera dando cumplimiento al articulo 9 del decreto 806 de 2020, PARAGRAFO, en
armonia con el articulo 78 numeral 14 del CGP me permito remitir este memorial a la parte
demandante y su apoderado.

Finalmente teniendo en cuenta que los anexos son bastante grandes y en aras de que puedan ser
descargados sin ningun imprevisto, me permito remitir la presente contestacion en 6 correos
diferentes, siendo este el correo 5 de 6

Agradezco la atencién prestada, a la espera de acuse de recibo.

Cordialmente;

Juan Sebastian Ruiz Piferos
Apoderado general de Centro de Recuperacion y Administracion de Activos S.A.S.

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQKADhIMTA2YjZmLWEZzYjYtNDBhOS050DZILTFkYmI3Y2E4M2U1YWAQACMpRWKXE4JHj1IMWXIKWT...  1/1
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TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
SALA No. 1 DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

Villavicencio, veinticuatrg (24) de febrero de dos mil veinte (2020).

Admitase en g efecto devolutivo, el recurso de apelacién interpuesto por la

Parte demandada, contra la sertencia del cinco {05) de agosto dos mil
diecinueve (2019), proferida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de esta
Ciudad, dentro del presente asunto.

Oportunamente, regrese al Despacho para o que legalmente corresponda,

NOTIFIQUESE

0 ROMERO ROMERO
Magistrads,”

SECRETARYA saLa cIviL FAMYLIA LABORAL

La presente providencia se notificd por anotacian en

ESTADO No. ‘C4 del.2 J HiELzU?g__

LYBIA ASTRID DEL P. MONROY CASTRO
L Secretaria

Scanned with CamScanner



Rama Judicial
Ceine]s Buperior B ta Jrid i Consultca De Procesos
Reptiblica de Colombia

Fecha de Consulta : Viernes, 18 de Diciembre de 2020 - 02:49:42 P.M.
Numero de Proceso Consultado: 50001310300320160026100
Ciudad: VILLAVICENCIO
Corporacion/Especialidad: JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente
003 Juzgado de Circuito - Civil Juez Juzgado Tercero Civil del Circuito
Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente

Declarativo Verbal Sin Tipo de Recurso Secretaria - Letra

Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
-GOMEZ JP & CIAS.AS. - MPO CONCRETOS S.AS.

Contenido de Radicacion
| Contenido |
| |

Actuaciones del Proceso

Fecha de w . Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
. Actuacion Anotacion o . .
Actuacion Término Término Registro
16 Dec 2019 EN;:E?CI;SDE SE ENTREGAN COPIAS AUTENTICAS SOLICITADAS AL SR CLIMACO TRUJILLO 16 Dec 2019
CONSTANCIA
16 Dec 2019 SECRETARIAL SE EXPIDEN COPIAS SIMPLES 16 Dec 2019
19 Nov 2019 RECEPCION CLIMACO ALBERTO TRUJILLO MAZO SOLICITA COPIA AUTENTICA SENTENCIA ALLEGA ARANCEL JUDICIAL (YA 19 Nov 2019
MEMORIAL ESCANEADO) MEMORIAL RADICADO 5713 DE NOVIEMBRE 19 DEL 2019
27 Aug 2019 RECEPCION CLIMACO TRUJILLO MAZO SOLICITA COPIAS INFORMALES DEL PROCESO ALLEGA ARANCEL JUDICIAL (YA 27 Aug 2019
9 MEMORIAL ESCANEADO) MEMORIAL RADICADO 4370 DE AGOSTO 26 DEL 2019 9
26 Aug 2019 ENTREGA DE SE ENTREGA OFICIO 1336 DE AGOSTO 16 DEL 2019 A OFICINA JUDICIAL VCIO POR APELACION SENTENCIA EN 3 26 Aug 2019
U9 OFICIOS CUADERNOS ORIGINALES DE 300, 301 A 615 Y 616 A 673 FOLIOS EFECTO DEVOLUTIVO 9
22 Aug 2019 ULTIMA UBICACION COPIAS - LETRA - SE REMITE ORIGINAL AL TRIBUNAL 22 Aug 2019
CONSTANCIA
22 Aug 2019 SECRETARIAL COPIAS RECURSO DE APELACION EXPEDIDAS - ARANCEL DENTRO DEL TERMINO 22 Aug 2019

SE ELABORA OFICIO 1336 DE AGOSTO 16 DEL 2019 DIRIGIDO A OFICINA JUDICIAL VCIO POR APELACION

16 Aug 2019 ELAOBF(I)CR‘QDO SENTENCIA REPARTO TRIBUNAL SUPERIOR DE VCIO EFECTO DEVOLUTIVO EN TRES CUADERNOS ORIGINALES 16 Aug 2019
DE 1A 300, 301 A 615 Y 616 A 673
09 Aug 2019 RECEPCION CLIMACO TRUJILLO MAZO ALLEGA ARANCELES JUDICIALES (YA ESCANEADOS) PARA COPIAS RECURSO 09 Aug 2019
19 MEMORIAL MEMORIAL RADICADO 4078 DE AGOSTO 09 DEL 2019 9
05 Aug 2019 ULTIMA UBICACION | TERMINOS PROXIMOS A VENCER 05 Aug 2019
AUDIENCIA DE
INSTRUCCION Y
05 Aug 2019 JUZGAMIENTO | REALIZADA CON SENTENCIA - APELACION - CONCEDE EFECTO DEVOLUTIVO 05 Aug 2019
ART. 373 C.G. DEL
PROCESO
29 Jul 2019 RECEPCION APODERADO DEMANDADO INFORMA QUE EL MISMO HA SIDO DESPOJADO DE LA POSESION MATERIA 29 Jul 2019
o MEMORIAL SOLICITUD TERMINAR PROCESO MEMORIAL RADICADO 3913 DE JULIO 29 DEL 2019 o
27 Jun 2019 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 27/06/2019 A LAS 17:48:57. 28 Jun 2019 28 Jun 2019 27 Jun 2019
27 Jun 2019 Ao EoA NIEGA SOLICITUD DE TERMINACION DE PROCESO POLICIVO 27 Jun 2019
14 Jun 2019 MEMORIAL AL JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE VCIO SOLICITA CERTIFICACION MEMORIAL RADICADO 2649 DE JUNIO 14 14 Jun 2019

DESPACH! DEC20t:




11 Jun 2019 AL DESPACHO 11 Jun 2019
TR APODERADO DEMANDADO SOLICITA SE DE TERMINACION A ASUNTO POLICIVO DE DESALOJO 12 DE JUNIO DEL
10 Jun 2019 N 2019 ANEXA COPIA TUTELA RADICADA EN LA INSPECCION QUINTA DE POLICIA DE VCIO MEMORIAL RADICADO 10 Jun 2019
2539 DE JUNIO 10 DEL 2019
22 May 2019 ULTIMA UBICACION | PRUEBAS - AGOSTO 22 May 2019
22 May 2019 At SE HACE ENTREGA DE CITATORIOS AL SEROR CLIMACO ALBERTO TRUJILLO 22 May 2019
DD OFICIO SE ELABORAN CITACIONES 016-017 DE MAYO 16 DEL 2019 A TESTIGOS PARA AUDIENCIA DEL 5 DE AGOSTO DEL BEEE
Y ELABORADO 2019 4
02 Apr 2019 ELABORAR OFICIO | ciTATORIOS (N) 02 Apr 2019
DI AUDIENCIA INICIAL - DECRETO PRUEBAS - ORDENA OFICIAR - FIJA FECHA PARA AUDIENCIA DE INSTRUCCION 5 AGOSTO DE R
P! ESPECIAL 2019 A LAS 8:30 DE LA MARANA P
e RECEPCION APODERADO PASIVA ALLEGA CERTIFICACIONES POR SERVIENTREGA PARA TESTIGOS PARA DILIGENCIA T
MEMORIAL MEMORIAL RADICADO 1310 DE MARZO 20 DEL 2019
25 Jan 2019 ULTIMA UBICACION | PRUEBAS ABRIL 2019 25 Jan 2019
13 Dec 2018 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 13/12/2018 A LAS 17:10:49. 14 Dec 2018 14 Dec 2018 13 Dec 2018
AUTO FIJA FECHA
13 Dec 2018 AUDIENCIA Y/O 13 Dec 2018
DILIGENCIA
13 Dec 2018 AL DESPACHO 13 Dec 2018
10 Sep 2018 ULTIMA UBICACION | PRUEBAS-22 DE ENERO DE 2019 10 Sep 2018
28 Aug 2018 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 28/08/2018 A LAS 16:54:25. 29 Aug 2018 29 Aug 2018 28 Aug 2018
AUTO FIJA FECHA
28 Aug 2018 AUDIENCIA Y/O FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL PARA EL 22 DE ENERO DEL 2019 A LAS 9 AM. 28 Aug 2018
DILIGENCIA
28 Aug 2018 AL DESPACHO 28 Aug 2018
ATERE RECEPCION APODERADO DEMANDADO VINCULADO SOLICITA SUSPENDER DILIGENCIA MEMORIAL RADICADO 3709 DE BATERE
19 MEMORIAL AGOSTO 28 DEL 2018 49
D RECEPCION (PROCESO EN PRUEBAS) APODERADO DEMANDADO VINCULADO SOLICITA CITACION POR SECRETARIA A AT
9 MEMORIAL TESTIGOS PARA DILIGENCIA MEMORIAL RADICADO 3523 DE AGOSTO 17 DEL 2018 9
TP RECEPCION REPRESENTRANTE LEGAL DEMANDANTE OTORGA PODER A LA SOCIEDAD CENTRO DE RECUPERACION Y AR
9 MEMORIAL ADMINISTRACION DE ACTIVOS SAS MEMORIAL RADICADO 3260 DE AGOSTO 2 DEL 2018 9
RECEPCION
02 Aug 2018 e, APODERADA DEMANDANTE RNUNCIAN PODER MEMORIAL RADICADO 3074 DE JULIO 23 DEL 2018 02 Aug 2018
19 Jun 2018 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 19/06/2018 A LAS 16:28:59. 20 Jun 2018 20 Jun 2018 19 Jun 2018
AUTO FIJA FECHA
19 Jun 2018 AUDIENCIA Y/O FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL PARA EL 29 DE AGOSTO DEL 2018 A LAS 2 P.M. 19 Jun 2018
DILIGENCIA
15 Jun 2018 AL DESPACHO 15 Jun 2018
14 Jun 2018 RIS OFICIO 788 OFICINA DE REGISTRO 14 Jun 2018
ELABORADO
BIEE RECEPCION APODERADA DEMANDANTE DESCORRE TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES MEMORIAL RADICADO 2340 DE JUNIO AR
! MEMORIAL 7 DEL 2018 !
29 May 2018 FIJACION ESTADO | AGTUAGION REGISTRADA EL 29/05/2018 A LAS 16:00:20. 30 May 2018 30 May 2018 29 May 2018
AUTO CORRE .
29 May 2018 T REQUIERE AUMENTE CAUCION - CORREGIR OFICIO 29 May 2018
24 May 2018 AL DESPACHO 24 May 2018
O G RECEPCION APODERADO ALLEGA COPIA DIRIGIDA AL INSPECTOR 50 DE POLICIA DE VCIO MEMORIAL RADICADO 1955 DE X Do
ay MEMORIAL MAYO 18 DEL 2018 2
DD RECEPCION REGISTRO INSTRUMENTOS DE VCIO ALLEGA NOTA DEVOLUTIVA INSCRIPCION 230-199604 MEMORIA RADICADO DT
P MEMORIAL 1593 DE ABRIL 25 DEL 2018 P
RECEPCION APODERADO CONTESTA DEMANDA PROPONE EXCEPCIONES DE MERITO MEMORIAL RADICADO 1134 DE ABRIL 2
03 Apr 2018 03 Apr 2018

MEMORIAL

DEL 2018




RECEPCION

SENOR CLIMACO ALBERTO TRUJILLO MAZO OTORGA PODER MEMORIAL DEL 2 DE ABRIL DEL 2018 (RECIBIDO

OSAPZ0E MEMORIAL CON EL RADICADO 1134 DE CONTESTACION) 0Siry2ots
16 Mar 2018 E"g:EC?C’;SDE SE ENTREGA CERTIFICACION SOLICITADA A FOLIO 499 AL SR CLIMACO TRUJILLO 16 Mar 2018
BTEE ENTREGA DE SE ENTREGA OFICIO 196 DE MARZO 9 DEL 2018 REGISTRO VCIO INSCRIPCION MATRICULA 230-199604 A LA STA BT
ar OFICIOS JENNY ALEJANDRA MEJIA AUTORIZADA POR APODERADA GINA TILAGUY ar
OFICIO
09 Mar 2018 B OFICIO 197 IGAC 09 Mar 2018
09 Mar 2018 RIS INSCRIPCION DE DEMANDA OFICINA DE REGISTRO - OFICIO 196 09 Mar 2018
ELABORADO
CONSTANCIA
08 Mar 2018 el EXISTENCIA DEL PROCESO 08 Mar 2018
CONSTANCIA
08 Mar 2018 ety EXISTENCIA DEL PROCESO 08 Mar 2018
e RECEPCION APODERADO EXTREMO PASIVO ALLEGA INFORMACION Y SOLICITA COPIA EXISTENCIA PROCESO PARA T
MEMORIAL APORTAR A DENUNCIA MEMORIAL RADICADO 779 DE MARZO 1 DEL 2018
BERE RECEPCION TERMINOS D.T. APODERADA DEMANDANTE ALLEGA LO SOLICITADO EN AUTO DEL 20 DE FEBRERO DEL 2018 ESRE
MEMORIAL MEMORIAL RADICADO 674 DE FEBRERO 23 DEL 2018
20 Feb 2018 FIJACION ESTADO | AGTUAGION REGISTRADA EL 20/02/2018 A LAS 17:14:53. 21 Feb 2018 21 Feb 2018 20 Feb 2018
AUTO ORDENA
20 Feb 2018 REQUERIR REQUIERE PARTE DEMANDANTE APORTE TRASLADO 20 Feb 2018
DESISTIMIENTO
TACITO
09 Feb 2018 AL DESPACHO 09 Feb 2018
08 Feb 2018 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 08/02/2018 A LAS 07:59:47. 09 Feb 2018 09 Feb 2018 08 Feb 2018
AUTO CORRE
08 Feb 2018 o) 08 Feb 2018
MEMORIAL AL
05 Feb 2018 e CLIMACO ALBERTO TRUJILLO MAZO REITERA SOLICITUD MEMORIAL RADICADO 366 DE FEBRERO 2 EL 2018 05 Feb 2018
01 Dec 2017 AL DESPACHO 01 Dec 2017
P RECEPCION CLIMAGO ALBERTO TRUJILLO MAZO REITERA SOLICITUD REQUERIR ACTOR APORTE TRASLADOS MEMORIAL T
oV MEMORIAL RADICADO 5103 DE NOVIEMBRE 27 DEL 2017 ov
T RECEPCION CLIMACO ALBERTO TRUJILLO MAZO ALLEGA MEMORIAL CON CORRECION DE SU CEDULA EN MEMORIAL N
MEMORIAL ANTERIOR 4963 MEMORIAL CON RADICADO 4995 DE NOVIEMBRE 17 DEL 2017
P RECEPCION CLIMACO ALBERTO TRUJILLO MAZO RECONOCE QUE ES POSEEDOR DE TODO EL PREDIO MEMORIAL RADICADO A
MEMORIAL 4963 DE NOVIEMBRE 16 DEL 2017
D RECEPCION APODERADA DEMANDANTE ALLEGA CERTIFICACION POR INTERRRAPIDISIMO NOTIFICACION POR AVISO AL BERERE
° MEMORIAL REPRESENTANTE LEGAL DEMANDADO MEMORIAL RADICADO 4351 DE OCTUBRE 24 DEL 2017 ©
B EHID RECEPCION APODERADA DEMANDANTE ALLEGA CERTIFICACION POR INTERRAPIDISIMO DE LA NOTIFICACION PERSONAL AL BRI
MEMORIAL SR CLIMACO TRUJILLO MAZO
27 Sep 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 27/09/2017 A LAS 08:25:27. 28 Sep 2017 28 Sep 2017 27 Sep 2017
AUTO VINCULA Y
27 Sep 2017 CORRE TRASLADO 27 Sep 2017
18 Aug 2017 AL DESPACHO 18 Aug 2017
RECEPCION
08 Aug 2017 e APODERADA DEMANDANTE DESCORRE TRASLADO EXCEPCIONES 08 Aug 2017
TRASLADO
EXCEPCIONES DE
MERITO PROCESO
26 Jul 2017 e 27 Jul 2017 02 Aug 2017 26 Jul 2017
CODIGO GENERAL
DEL PROCESO
26 Jul 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 26/07/2017 A LAS 10:06:17. 27 Jul 2017 27 Jul 2017 26 Jul 2017
AUTO RESUELVE
26 Jul 2017 CORRECCION TIENE POR CONTESTADA DEMANDA - CORRE TRASLADO EXCEPCIONES MERITO - ORDENA OFICIAR 26 Jul 2017
PROVIDENCIA
20 Jun 2017 Mgé”s%i'éhg" APODERADA DEMANDANTE TENER DICTAMEN PERICIAL COMO PRUEBA 20 Jun 2017
08 Jun 2017 MEMORIAL AL APODERADO DEMANDADO CONTESTA DE LA DEMANDA 08 Jun 2017




DESPACHO

07 Jun 2017 AL DESPACHO 07 Jun 2017
RECEPCION
06 Jun 2017 (ECEPCION APODERADA DEMANDANTE ACLARACION OBJETO MEDIDA CAUTELAR 06 Jun 2017
26 May 2017 FIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 26/05/2017 A LAS 10:03:53. 30 May 2017 30 May 2017 26 May 2017
AUTO DECRETA
26 May 2017 T DECRET < | DECRETA MEDIDA CAUTELAR Y NO AGGEDE A SOLIGITUD DE LA PARTE AGTORA. 26 May 2017
23 May 2017 AL DESPACHO 23 May 2017
23 May 2017 RECEREION APODERADA DEMANDANTE SOLICITA MEDIDA CAUTELAR 23 May 2017
MEMORIAL
12 May 2017 ULTIMA UBICACION | PROCESO PARA VOLVER AL DESPACHO 12 May 2017
RECEPCION
12 May 2017 RECEPCION APODERADA DEMANDANTE SOLICITA POR NO CONTESTADA LA DEMANDA 12 May 2017
10 May 2017 CONSTANCIA SE ENCUENTRA EL PROCESO EN SECETARIA CON AUTO DE FECHA 21 DE ABRIL DEL 2017 SIN QUE EL MISMO 10 Mav 2017
Y SECRETARIAL ESTE DESANOTADO POR LO QUE SE PROCEDE A REALIZAR DICHA ANOTACION EN EL SISTEMA JUSTICIA XXI y
24 Apr 2017 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 10/05/2017 A LAS 09:18:46. 11 May 2017 11 May 2017 10 May 2017
AUTO RESUELVE
24 Apr 2017 RECURSO DE 10 May 2017
REPOSICION
07 Feb 2017 AL DESPACHO 07 Feb 2017
o1 Fab 2017 RECEPCION APODERADA PARTE DEMANDANTE DRA GINA PAOLA OSORIO TILAGUY DESCORRE TRASLADO DE RECURSO DE o1 Feb 2017
MEMORIAL REPOSICION
TRASLADO
25 Jan 2017 REPOSICION ART. 26 Jan 2017 30 Jan 2017 25 Jan 2017
319 C.G. DEL P.
RECEPCION
18 Jan 2017 o RECURSO DE REPOSICION PROVIDENCIA DEL 8 DE NOVIEMBRE DEL 2016 QUE ADMITIO LA DEMANDA 18 Jan 2017
RECEPCION
18 Jan 2017 MEMORIAL REPRESENTANTE LEGAL DEMANDADO OTORGA PODER 18 Jan 2017
DILIGENCIA DE
19 Dec 2016 NOTIFICACION | SE NOTIFICA EL REPRESENTANTE LEGAL DEMANDADO 20 DIAS CONTESTAR 11 Jan 2017 07 Feb 2017 19 Dec 2016
PERSONAL (ACTA)
19 Dec 2016 RECEPCION APODERADA ACTORA EFECTUA PRECISIONES AUTO ADMISORIO 19 Dec 2016
MEMORIAL
07 Dec 2016 RECERCION CERTIFICACION COPIA COTEJADA NOTIFICACION PERSONAL 07 Dec 2016
MEMORIAL
RECEPCION
28 Nov 2016 (ECEPCION APODERADA PARTE ACTORA ALLEGA CDS DEMANDA ANEXOS Y ESCRITO SUBSANATORIO 28 Nov 2016
08 Nov 2016 FIACION ESTADO | AGTUACION REGISTRADA EL 08/11/2016 A LAS 11:57:36. 09 Nov 2016 09 Nov 2016 08 Nov 2016
AUTO ADMITE
08 Nov 2016 T 08 Nov 2016
23 Sep 2016 AL DESPACHO 23 Sep 2016
TRASLADO
15 Sep 2016 REPOSICION ART. 16 Sep 2016 20 Sep 2016 15 Sep 2016
319.C.G. DEL P.
RECEPCION
14 Sep 2016 (ECEPCION SUBSANACION Y RECURSO DE APELACION 14 Sep 2016
06 Sep 2016 FIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 06/09/2016 A LAS 16:39:37. 07 Sep 2016 07 Sep 2016 06 Sep 2016
AUTO INADMITE
06 Sep 2016 1O DM 06 Sep 2016
31 Aug 2016 AL DESPACHO 31 Aug 2016
31 Aug 2016 RADICACIONDE | AcTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 31/08/2016 A LAS 16:24:41 31 Aug 2016 31 Aug 2016 31 Aug 2016

PROCESO




Rama Judicial
Ceine]s Buperior B ta Jrid i Consultca De Procesos
Reptiblica de Colombia

Fecha de Consulta : Viernes, 18 de Diciembre de 2020 - 02:57:28 P.M.
Numero de Proceso Consultado: 50001310300320160026101
Ciudad: VILLAVICENCIO
Corporacion/Especialidad: JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente
000 Tribunal Superior - Sala Civil-Familia Magistrado Alberto Romero Romero
Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Declarativo Verbal Apelacion de Sentencias Despacho
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)

- GOMEZ JP & CIAS.A.S. - MPO CONCRETOS S.A.S.

Contenido de Radicacion
Contenido
APELACION FALLO DEL 5-AGO-19

Actuaciones del Proceso

Fecha de W . Fecha Inicia Fecha Finaliza Fecha de
Py Actuacion Anotacion P o .
Actuacion Término Término Registro
16 Jul 2020 AL DESPACHO CUADRNOS CON 673. 16 Jul 2020
06 Mar 2020 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 06/03/2020 A LAS 09:00:16. 09 Mar 2020 09 Mar 2020 06 Mar 2020

AUTO PONE EN
06 Mar 2020 CONOCIMIENTO 06 Mar 2020

05 Mar 2020 AL DESPACHO 3 CUADERNOS CON UNA TOTALIDAD DE 674 FOLIOS 05 Mar 2020

24 Feb 2020 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 24/02/2020 A LAS 11:39:52. 25 Feb 2020 25 Feb 2020 24 Feb 2020
AUTO ADMITE

24 Feb 2020 RECURSO 24 Feb 2020

APELACION

02 Sep 2019 AL DESPACHO 02 Sep 2019
REPARTO DEL o g

02 Sep 2019 s A LAS 08:42:55 REPARTIDO A:MAGISTRADO ALBERTO ROMERO ROMERO 02 Sep 2019 02 Sep 2019 02 Sep 2019

02 Sep 2019 RATICREIGN B ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 02/09/2019 A LAS 08:42:44 02 Sep 2019 02 Sep 2019 02 Sep 2019

PROCESO
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i |  REPUBLICA DE COLOMBIA
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. NFZGADOS DEL CIRCUTTO
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE CIRCUITO
Radicado No. 500013103002 2016 00408 00

Villavicencio, catorce (14) de febrero de dos mil diecisieie (2017]

1: Se ADMITE la demanda declarativa reivindicaforia promovida
por Gémez J. P. & Cia. $.A.S. conira MPO Concretos S.A.S.

2 Surtase por el trémite por el procedimiento verbal de mayor
cuantia dispuesto en los arficulos 368 y siguienies del Codigo General del
Proceso: en consecuencia, se ordena CORRER fraslado de la demanday
sus anexos por el término de veinte (20) dias.

3 Se ordena nofificar esta providencia a la parte demandada,
en la forma prevista por los arficulos 291 y 292 del Estatuto General del

Proceso.

4. Previo a decidir sobre la pertinencia de las medidas
cautelares solicitadas por la parte actora (f. £9). debera prestarse caucién

por la suma de $58'000.000.00 moneda coniente, para los fines
establecidos en el numeral 2 del arficulo 590 del Cédigo General del

Proceso, en concordancia con el canon 605 ibidem.

conoce a la abogada Gina Paola Osorio Tilaguy como

5. Sere
e actora en los términos y para los

apoderada judicial principal de la part
fines del poder que le fue conferido.

NOTIFIQUESE

NANDEZ BARRETO
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w528
JUEZ SEGUNDO civiL DEL

c
2 - IRCUITO DE VILLAVICENCIO
: D.

REF: Accién R :
i, con:rl:i;d:;m:; :e Dominio (Ordinario Reivindicatorio) de GOMEZ J.P. &
. CONCRETOS $.A.S. Rad: No.5000131030 02 2016 00408 00,

uien suscri
gu - ;crlge :ernﬁn Cano Salazar, abogado, con domicilio y residencia en la ciudad de
me?n ri. ; A . - entrﬁr.:adc con la cédula de ciudadania N°. 17'309.314, en ejercicio del
CONZ: :Eg% Ser que adjunto, otorgado por la representante legal de la persona juridica MPO
S.A.8., demandada en el asunto de la referencia, y dentro del término legal
procedo a dar contestacién de la demanda,

A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de ellas. Como se probard mas alld de toda duda, al
demandante no le asiste derecho alguno sobre el inmueble objeto del proceso verbal, toda
vez que a pesar de la “precaria titularidad” con que se registra el nombre de la persona
juridica actora, el inmueble es poseido por un tercero por un tiempo superior a los diez (10 )

anos.

A LOS HECHOS

AL PRIMERO: Es Cierto. Aclaro que, aunque resulta dificil reconocer buena fé en ?I actc!r los
linderos que se mencionan son los que aparecen en la escritura plblica que en el mismo libelo
. de propiedad (E.P. 5516 del 20-11-2015 Notarfa 3* de

demandatorio se aporta como titulo
Villavicencio).

AL SEGUNDO: No es cierto.

conclusion no es légica, por el contrario es incoherente, ri la

AL TERCERO: No es cierto. La soporte alguno.

fecha ni el “acto juridico” que se enuncian tienen

AL CUARTO: Es cierto.
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AL QUINTO: No
Nos consta, Ng Conocemos sy texto. Deberg probarse
AL SEXTO: Es Cierto.

:II OF:TA:C): No es Cie.nu. La expresién “Por informacién posterior...” es una clara muestra
el reiterado comportamiento del representante legal de la persona juridica demandante, de
hecho no sélo el poseedor del predio el sefior Climaco Alberto Trujile Mazo quien es socio y

veinte(20) de septiembre del afio dos mil quince (2015), con el sefior José Elias Goémez
Caselles, personero de la sociedad demandante, que una vez sea expuesta en audiencia
dejard en evidencia el fraude que conslituye la introduccién de esta demanda que es
consecuencia de una contratacién anémala, que por lo demas ya investigan los érganos de
control, pues en dicha conversacion se hicieron innegables las ofertas econémicas tanto de
participacién en la construccién de unos inmuebles como en la maquila del contrato para
dichas obras por parte del sefior José Elias Gémez Caselles, personero de la sociedad

demandante.

AL NOVENO: Es cierto que el sefor CLIMACO TRUJILLO es el poseedor pero _no desde el
afio 2016 sino desde mucho antes, de hecho su posesién tiene mas de diez (10) afios.

AL DECIMO: Es Cierto el sefior CLIMACO TRUJILLO es el actual poseedor del predio que

en la demanda se identifica como SMC-2 A.
ONCRETOS es un establecimiento de comercio
ERO: Es Cierto. MPO C ome
“n DEQ'MO Pth(';lfmaco Alberto Trujillo Mazo, que nada tiene que ;er c:r;a; osn::
:e pmglzda:gg:) CONCRETOS S.AS., y no lo pretendemos, por ello no dema
emandada ;
reconvencién, la posesion la ejerce un tercero.

AL DECIMO SEGUNDO: Es cierto.



EXCEPCIONES DE MERITO

Planteo de manera respetuosa i
Para el estydig del despacho lag simi
S Siguientes excapriones:
1.- Excepcién de Dolo,

La demanda remir |dlmt°na CGﬂSmUyE el col, f
o 6“ de un E‘I"Itra d i
mado criminal en &I que s& bl.lgn

como objetivo primordial g
Posesién que yn tercero ejerce ;
los que se encuentra el que es Objeto de la pretendida re‘rvindit:cic-n S

“El que por cualquier Mmedio fraudulento induzca en
obtener sentencia, resolyc

- error a un servidor publico para
N o acto administratiy trari;
prision...” ( art, 453 ¢ P) 0 contrario a la ley, incurrird en

COmo propietario de log establecimientos de comercio denominados “MPO
Maquinaria para Obras” ¥ “ MPO-Concretos” ¥ a partir del afio 2012, a través de

(27.900 M2), globo del cual hace parte el inmueble cuya reivindicacién se pretende
con la demanda sub-examine, su posesién quieta, pacifica, piblica e ininterrumpida se
remonta al afio 2004, luego de que en Ia primera operacién comercial de venta de
concreto para la E.L.C.M. VILLAVIVIENDA, por su iniciativa instalé la primera planta
productora de concreto de su propiedad y con la que suministré la venta de ese
elemento vital para la ejecucién de las obras de VILLAVIVIENDA, para que esta
entidad en el cumplimiento de su objetivo de construir y adjudicar vivienda de interés
social lo pudiese desarrollar. .
* El suministro de concreto se hizo por parte de un modesto establecimiento de
: i de la construccién: MPO CONCRETOS de
comercio productor local de ese insumo
i 2 Climaco Alberto Trujillo Mazo, que frente al reiterado incumplimiento
Fpaed oy de alto nivel que tenian su domicilio y sus plantas productoras en
Que fas concrateras de vios cuando no la cancelacién de los
; Bogota, las demoras de los en b
o St de' < I{c:oncreto) atentaban contra los propdsitos de la Administracién
del insumo :
::ﬁ:‘;;?ze entonces, del alcalde Omar Lépez Robayo y de manera particular de
LLAVIVIENDA. lecirni de comercio MPO -
e Alberto Trujillo Mazo y su establecimiento " R
Clirmaoo ndaron maquinaria y se encargaron d.B suministrar e‘,i
st g te el periodo de tiempo transcurrido entre los afios 2004 a
VILLAVIVIENDA, duran stre del afio 2.004 y el primer semestre de 2,005
2008 y durante el segundo sem!; de terreno de aproximadamente mil doscientos
produjo el concreto en una fral'ljt ue se desmonté en el mes de junio de 2.005
metros cuadrados (1.200 M2), planta §

o

~



e A partir de entonces e j i
. ngeniero  Climaco
aproximada a tres (3) Climaco Alberto Trujillo Mazo, ocupé un 4rea

hecta i i
8668 (1) aflon. & inimenﬁ;rﬁs y par§ 'el funcionamiento de Ia planta nunca en esos
Pida posesion ha utilizado un area mayor a mil quinientos

Climaco Alberto Trujillo M

azo ha sembrado, arrendado toreado ganado,
arrendado para parqueadero d e ¥

c € automotores, vivero de plantas, etc.
El sefior José Elias Gémez Caselles, personero de la sociedad demandante, en
forma ladina y denotando experiencia en estas lides, disefié un entramado plan,
seguramente con la complicidad de algin o algunos funcionarios de VILLAVIVIENDA
para birlar la posesion del sefior Trujillo Mazo llevandose de paso a la entidad privada
que aca resulta demandada y también 2 la entidad municipal de caracter industrial y
comercial VILLAVIVIENDA, quiso entonces aprovechar la incuria de la administracién
de VILLAVIVIENDA que nada dijo respecto de la ocupacién por parte de Trujillo
Mazo y quiere sacar provechoso beneficio a su favor.
Como parte del entramado doloso el sefior José Elias Gémez Caselles, personero
de la sociedad demandante, utiizé el antecedente del vinculo contractual del
arrendamiento del inmueble donde tiene su domicilio la operacién administrativa de la
Empresa Industrial y Comercial del Municipio VILLAVIVIENDA, para causar un
evidente detrimento patrimonial a la misma, asunto que es de resorte de la
ria Municipal de Villavicencio.
(E::)rmst;:l:riamsé Eﬁ?as Gémez Caselles, personero de la sociedad den‘mndanle.
vy uta con VILLAVIVIENDA en la que se incluye el

suscribié una promesa de perm

g el 28 de agosto de 2015, asi lo expresa y el soporte del
predio objeto de la demenie, i aporta como prueba
dicho se encuentra en la promesa de permuta cuya copia se ap i

El valor que se le otorgan a los inmuebles que en la pre-mencionada promesa hacen

ion i Climaco Alberto fu]“lD
i n mayor extension tiene el sel ! Ti
paﬂﬂ de la posesldn que e y::i : ! ;i(ﬂ' I
“m. se S-Gmll[a en un avalio pro 0co izado en la escritura P’Ublca que se

- 3° de Villavicencio), en
i P. 5516 del 20-11-2015 Notaria .
e méasums a::!:;tee:fdi:a la inmediacién por parte del pernoéavaluador sobre I::
lizacién eran y son
;nt:ll::l;l!p:rara determinar quienes al momento de su rea y

d. iedad demandante
ocupantes de la hereda  personero de la soci 1
El sefior José Elias GémezZ Caselles, pe e 2015 de la notaria 3* de

i 20 d
: “hlica 5516 de noviembre .
suscribe la escritura put;iﬁﬂreladomn entre otros inmuebles el que es objeto de la
Vil'avicencio, en la que

consigna haber recibido dichos inmuebles libres de toda
it ivindicante Y
pretensidn reivind

limitacion.

de)



e El seffor Joug Eliag Gémez Cay
obstante que consigna an yn docy

ella para formuylar

dos testimonios fal::: 33(;;2"39:3:?3% o
Zamora maniobrag éngafiosas que (e
(Inspectora 5» Barrio pPg
dieciséls (2018) contraria a derechp, materializan,
prueba plena da |5 autorfa de| delito |a olorga

Gﬁm“f Caselles, personero g 1 socledad demandante cuando en diligencia del 27
de abril del afio qua transcurre en proceso policivo distinto promovido por Climaco
Alberto Trujillo en contra de José Elfag Gémez Caselles, confiesa el hecho del
conacimiento que tenfa Para entonces de la posesién del sefior Trujillo Mazo, los
hechos ya han sido puestos en conocimiento de la Fiscalla General de Ia Nacién.
En esa misma actuaclén, la apoderada del sefior José Elias Gémez Caselles,
emandante, aporta una serie de documentos con los que
» hacer Incurrir al funcionario de Policfa en adicionales yerros, y
alll conocemos el texto de Ia presente demanda, que fue formulada, después que

sobre el mismo inmueble ya se habfa presentado demanda de entrega del tradente al
adquirente confesando la felonfa con que ya habla engafiado a un funcionario publico,
cuando los permutantes afirmaron haber entregado v recibido los inmuebles.
Del seguimiento que a tales hechos se ha podido hacer encontramos que en la
demanda que el sefior José Ellas Gémez Caselles, personero de la sociedad
demandante formula en contra de VILLAVIVIENDA y que es de conocimiento f:lel
Juzgado Segundo Civil del Circulto de Villavicencio bajo la radicacién
5000131030 02 2016 00262-00, requirlé desde el 12 de mayo de 2{.}16 a
VILLAVIVIENDA para que hiclera la entrega que el 20 de novier'r:bre anlar.mr los
riptores de la escritura publica 5516 de la Notaria 3° de \ﬁllafnoendo
pen:lt:ts:’nlai:;[s; pmutuamenta confesado se habla hecho para darla visos de
:?asu:d:n de legalidad al acto escritural con el e ‘50:10:8 I Slil;:;i:;]ll”d'cﬂ con
s e l: Dl ; prc(i:zdad d;amandante
El sefior José Ellas Gémez Caselles, personero d:d :a&:al il 20151
seai:ramnma advertido de su llegal y osado proceder g '23 e i Gl ol
desistir d;a Ia'acclén policiva, no sin antes haber solicitado

de marzo de 2.016,
ncla ejecutoriada del siete (7)
B ordatoncle de 1 J pre!ejndIa sobre el lote SMC-2A con una cablda

aro se
gl i It?oguzusazg;ops y lo ampliaba a 17.342.52 rgla;ro; vc::lc;r:duzs y:f::
o 5.643.2? :: al lote que Identificé como el SMﬁ;zﬁb!::?:querfgo —
maneint que desde ol diecidis de mayo de 2016 ismo habla confesado *recibir’.
menciond que det uwmp||m|gnto“ a la entrega que él mismo
para que se diera

ollog, Personere e

I8 taciedad demandante
Mento oucrifyrs| una v

alirmacién falsa, hace uso da
la citada fechoria, Je acompafia
nzilez Rincén ¥ Libardo Lozano
nclonaria de policla de Villavicancio
cia dol giete (7) de marzo del dos mil
dose de bulto un fraude procasal, la
Ia apodarada del sefior José Elias

Van a una fy
pular) a expedir providen

—



&

Gémez (o4
aselles pe
SU delitp - + PErsonero de la sociedag
enganosas entre otrag Utilzay unFr:aude Procesal por i ‘:er:l?nc:ame. a pesar
1ante maniobras

dos testimoni echo fa
nios falsos, comg al 'S0 en una escritura publica y el aporte de

o El sefior José Elias
de la comisign de

Elfct? la condu_cta punible del fraude procesal, los dias
mbre del afio préximo-pasado utilizando personal

de posesion de Clim
encuentra | : aco Alberto Trujillo, en el que se
a planta de produccién de la persona juridica demandada, con artificios

tales i
6rden:: r;‘lz \:?E:\?I%tféhla!;r ;2?\;;‘3':;“:::3:? poseedor de que acudian alli por
la oportuna presencia del ' I?n que se pudo o:?r'\trolar o abortar con
s d el poseedor quien conté con la colaboracion de agentes de la
Policia Nacional, por lo que, no pasé de una simple perturbacién a la posesién, pero
que di6 lugar a dos hechos: la denuncia penal por el acto punible de invasion de tierras
en grado de tentativa, con conexidad con otros tipos penales, y la querella policiva por
amparo a la posesion, accién ésta Ultima en la que se llevd a cabo el inicio de la
Inspeccion Ocular el pasado 27 de abril y en la que la apoderada del sefior José Elias
Gémez Caselles, personero de la sociedad demandante, la doctora Luisa Fernanda
Villalba Ahumada, no sélo reconocié la posesion de Trujille Mazo, no podia
legalmente hacer cosa distinta, sino que aporﬂ?, a dicho expec.j‘wente. materla:
probatorio que dejo en evidzncia IZ o(:nducia delictual de su prohijado que es €

ciedad aca demandante. )

. Ei::nirozd:nlzxso?s incorporados en la inspeccion ocular en el proceso de policia de

osé Elias Gémez
i6 imaco Alberto Trujillo contra J
pollaresily i1 m g:,- reparto del 30 de agosto de 2016 de la demanda

Caselles, se aport6 E} acta p. & Cia S.AS contra MPO Goncretos S.A.S., que
verbal ordinaria de Gomez J-'m'iantﬂ al Juzgado Tercero Civil del Circuito de
i su conocl cesa que por
oorres.pondlf.’: pzré_‘o la radicacion 50001310300320160.0?12:; p;: . r:w e
villavicencio bajo windicatoria requiere como requisito S ql D i
tratarse de una accion ¢ ues bien no obstante. el mandato leg T ok
la posesion en € pla si sentacion de la demanda, & : invadir la
 ento que se hace ¢o" ‘edad derandante, intentd inV
!‘EGOHOGT elles pacho aluno en solicitar
Elias GomezZ Cas 'o ol . un nuevo fraude.
posesién de Trujillo Maze ©

Jbli
el concurso de la fuerza pu

subalterno, ingresan al predio



8

El sefior Josg Elias @g
. Gomez Casell
queriendo abund, ©S. personero de la socied
axiiondia da o na:lr::sk; Zp::fs falaces arguye en defensa de sy a&:gur::r:t::;‘:: tI:
VILLAVIVIEN DA . €presentante |3 firma MPO CONCRETOS S.A.S
hocer valir Grear;d:eg;o Que niego rotunda y categdricamente, gl infundio lo quie;r:
Nueve conato de fraude procesal sefalando unos contratos

que el poseedor de inmueble t,
o .
que nunca con mi representada. con VILLAVIVIENDA en los afios 2004 y 2007,

El sefior José Eljag Gé
datie g mez Caselles, personero de |a sociedad demandante,

queriendo conducta decig g
e . .

en contra de VILLAVIVIENDA P ONCRma y formua denuncia criminl

: ¥ MPO CONCRETOS SA.S. zntre otros por los
delitos de estafa agravada, enriquecimi o G .
ST, La : + enriquecimiento ilicito, falso testimonio, prevaricato por
i » La denuncia fue archivada por falta de interés del denunciante.

ar una lectura a los hechos de |a denuncia y 3 los tipos penales que le endilga a su
permutante V"-'-A\".WEN DA, lo que se advierte es un paso en procura de construir
una defens..a para la Investigacién que se avecina de cardcter penal, aprovechando la
circunstancia del cambio de administracion en el manejo de la E.LC.M.
VILLAVIVIENDA, pues el tinico detrimento patrimonial que se advierte es
precisamente para VILLAVIVIENDA, y el eventual parjuicio para el poseedor y los
ostensibles perjuicios econdmicos para la demandada Gue represento, que lleva mas
de un afo atendiendo pleitos y gastos absolutamente injustificados por cuenta del
proceder del sefior José Elias Gémez Caselles, personero de la sociedad
demandante.
En cambio el sefior José Elias Gémez Caselles, personero de la sociedad
demandante, ésta y su asociada PROVENTO S.A.S. representada legalmente por la
sefiora LUZ JACKELINE ZEA HURTADO, quien es. cosa curiosa, la representante
lega! suplente de GOMEZ J.P. & CIA S.AS., de materializarse su felonfa se
benefician del incremento que tiene el metro cuadrado que supuestamentfa fue
“ . lor del fijado en un avelio que no conté con la presencia del
pagado”™ a mayor valo g ;

le, pues pasa de Ciento dieciséis mil ochocientos

veluador dentro del inmueble, P ($116.824.78) por metro cuadrado a
veinticuatro pesos con setenta y ocho centavos .824.

i i trece pesos ($266 413.00) por metro

ta v seic mil cuatrocientos ’ .
Dosc'e:tos sisf,: e[ymnsr,-mador valor cel presupuesto financiero .radrcado ante la
auirn C.L g troi Fisico de Viliavicencio para el proyecto denominado "Torres dgl
o cremento patrimonial en los bienes que transfirié

& CIA. SAAS de la no despreciable suma de
i ochocientos setenta y seis mil pesos
" 2 ; nta y tres millones
Cuatro mil setecientos cincue

i6n licita mayor reparo que el de
) no tendria en una operaci o _
(84.753 8?6.000-90);’::: ;;::a cién de canje se registre una utilidad de tal magnitud, lo
ver que un una sim

ilidad se obtenga con cincuenta y

roso es que esa ut - ‘

que es verdademmgqte :;i?‘m:uas el presupuesto financiero es::edl 29 -de sepn:;nbre
i i es “.cos2

tres (53) tI:s cl;o E::zz‘l‘m de noviembre de! mismo affo. En verda

y el valor del pa =

o ta un in
Triunfo" lo que represenia
VILLAVIVIENDA a GOMEZ J.P.



® locos...", como
u ' Para que |
tratamiento” ante |5 squ © 1enga que definir

* En conclusisn el sef
nor José Eliag Gé
den:andante, ha disefiado yn itinerario 22:
contratos y comprag de concreto a cambio

en la que persigue con toda la safia m
de funcionarios venales '

: la justicia ordinar: )
Perintendencia de Salud ordinaria, deberia tramitarse sy

ez Caselles, personero de la sociedad
0S0 que va desde Ia oferta engafniosa de
de‘la fenuncia a la posesign hasta la etapa
dacidad, intimidacion e incluso la utilizacién
Para sugerir un proceso de policia inviable
e Prehe:da 0 condicién se atreven a afirmar
- misma Administracién de VILLAV!

por aclividades comg el intento reiterado d?inr;t::n?‘l\ai

. - utilizacion de funcionarios para que hagan
presencia “oportunista” en g inmueble en un afan intimidatoria, e ’

Solicito respetuosamente al despacho, que una vez corroborada
que entre otras es la descripcion de un itinerario criminal, se
planteada, se desestimen las pretensiones de Ia dernand:;. se
actora y se compulsen las copias pertinentes para que segiin
los organismos de control, inicien las indagaciones a que hay
que ya se encuentran abiertas.

la verdad de mis asertos,
declare probada la excepcién
condene en costas a la parte
su respectivas competencias,
a lugar, y/o complementen las

2.- Imposibilidad Juridica de Reivindicar por no demandar al Poseedor

Esta modalidad exceptiva se explica facimente en su elemental nomenclatura y la sustento en
los siguientes apartes:

e Como se describié en el recuento fécﬁcofcrc.:polégioo r..ie la modalidad exceptiva previa
el poseedor del inmueble de mayor e?ﬂensnn. E?pronmadamente t:s (33! haf:t:;ea:;,l
area en la que se encuentra el predio pretendido por la perte actora de cin

isci drados con cincuenta decimetros cuadrados
seiscientos cuarenta y tres metros cua
5.643.52 M2), es el sefior Climaco Alberto Trujillo Mazo. ‘
i i 'ﬂ ica de la persona juridica demandada en el inmueble de mayor

N P ian del sefior Climaco Alberto Trujillo Mazo, la explica el
iy Al e! inmueble ha permitido que la planta de concreto de
beche: ot & PSR E0 IS S.A.S., la mantenga en este inmueble, ello en acto
propiedad de MPO CONCRETO . 're.lscrta i
de disposicion que es de! exclusivo re ior do buena fe, exsnia de culps, 8

(o] CONCRETOS S.AS, es :1“
términos, MP a70.
nombre del sefior Climaco Alberto T';'g::_:;r José Elias Gémez Caselles personero
ido por € imi o ti | menos

e Este hecho no es desconoc \rario, el pleno conocimianto que de: ella tiene a b
de la demandante, 10d0 10 O0% T L el dia veinte (20) de septiembre |m3 g

fo 2015, quedd evice - oc presentes entre ctros los sefio
v lﬂmi:e2 Oen una reunion en la qué estuvimos P
fechaenlag

[t/



/I |4__4J

. Presentante legal (MPo CONC
totalidad ey Telo que se reqyir

€quiriera (¢
entonces ge aspiraba ; il

RETOS S.A.S ) de |
2 tgue |g 5 barj
apartamentog VIS, Parien; o

struccién de |g obra que para
selecientos cincuenta (750)

misma son una sola persona
® No obstante |3 realidad es otra Y 'a demandante |5 conace: el ingeniero  Climaco
Alberto Trujillo Mazo, Ocupd un grea aproximada a tres (3) hectdreas Y para el
funcionamiento de la planta nun,

tores,
arrendado para parqueadero de automo : .
® Una evidencia adicional del conacimiento que sobre |3 posesidn que del_lnmuabla
pretendido reivindicar, Io da en la expresion de Ios hechos noveno y décimo de Ia
demanda en la que se afirma v describe quien es el Verda_dero posegdm:. e
b clusion aﬁte el error de demandar a quien no ejerce la posesién y en \
" m:’ ude un presupuesto fundamental de demandar al verdadero poseedor sefior
ausencia de ‘ ' ik
Climaco Alberto trujillo Mazo, resulta imposible reivindicar,

I a la verdad de mis asertos, se
s TeRteel shpacha) duena vez ik iones de la demanda, y se

pe ey pcién planteada, se desestimen les pretension

declare probada la exce

condene en costas a la parte actora.



PRUEBAS

Solicito al despacho se tengan en cuenta las siguientes:
A- Documentales:
La totalidad de las a

Poder otorgado por
Certificado de exist,

portadas por |a

parte actora con |a demanda.
la demandada,

Villavieencio,
Copia dal Presupuesto Financi

€ro presentado por Provento S.A.S. a Secretaria de
Control Fisico Municipal de

Villavicencio incorporada a

la demanda por Ia

demandante.

e Copia de contrato de permuta suscrito entre GOMEZ Jp. & CIA. SAS. y
VILLAVIVIENDA,

B- Interrogatorio de Parte:

® Le ruego sefialar fecha y hora para recaudar interrogatorio al Representante legal de
la demandante Sr. José Elias Gémez Caselles, quien debers responder al
interrogatoric que el suscrito le hara en la respectiva audiencia en torno a los hechos
de la demanda y a lo que sepa respecto de lo descrito en las excepciones. Puede ser
citado en la carrera 12 N° 15 B 61 Local 1 Centro Comercial Alameda del Bosque
secior dzl Terminal de Transporte de Villavicencio.
Solicito sefialar fecha y hora para que la representante legal suplente Sefiora Luz
Jackeline Zea Hurtado responda al cuestionario verbal que le formularé en |a
audiencia. La pertinencia de este interrogatorio tiene qtie ver con el hecho de que en
los anexos de la demanda aparece la mencionada sefiora como representan?e legal
de la firma ascciada de la demandante en el proyecto de. oonstru?f:it?n beneficiario de
la licencia de construccién a por ejecutar en los predios objeto del litigio a mas de ser



Barrio San Antonio ' 9

C- Declaracién de Terceros

Le solicito de ma"ETa fespetuosa ordenar Ia recepcion de los testimonios de las siguientes
Personias que podrdn dar f8 de las afirmaciones que se han hecho en los medios exceptivos
planteados.

Respecto de fa vinculacién a los hechos por parte de jos funcionarios de VILLAVIVIENDA Ia
declaracion bajo la gravedad del juramento de:

1. Wilson Reinoso Rodriguez. Exgerente de Ia entidad.
David Enrique Rodriguez Casas . Exgerente de la entidad.
Jaime Enrique Mahecha Pérez. Exgerente de la entidad.
Consuelo Bernal Exgerente de Ia entidad
Hernan Gonzélez Martinez Exgerente de la entidad.
José Daniel Leyva Varén. Exgerente de la entidad.
Felipe Suescun Torres Gerente de VILLAVIVIENDA
Maria Inés Blanco Reyes. Asesora legal de la entidad.
Vastar Héctor Hinestroza Rengifo Subgerente Técnico de VILLAVIVIEN DA.

CONDO A LN

A quienes se les puede comunicar de su citacién en la calle 37 No. 29-65/67/69 6° Piso en la
ciudad de Villavicencio,

Solicito de igual manera la declaracién de los exalcaldes de Villavicencio D.nctm_es Héctor
Radl Franco Roa quien puede ser citado en calle 40 No. 33-64 de \ﬁlla\ncenf:o, y Juan
Guillermo Zuloaga a quien se le puede citar en la ca!fe 39 No. 34-.87_de esta ciudad, y del
actual alcalde Dr. Wilmar Barbosa quien puede ser.cnadr.: en el Edificio de la Alcaldia Local
de Villavicencic Piso 10 en la ciudad de Villa\ricen(:ft.z,lqwenes depondran lo que conocen
respecto de la posesion de los predios objeto de este litigio.

ANEXOS

i ion para el archivo
Los relacionades en el acapite de las pruebas y una copia de la contestacién p.

"y



NOTIFICACIONES

A las partes en la§ direcciones suministradas en la demanda.

Al suscrito en la carrera 19 No. 127 D 55 Torre 3 (401)
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Mergén Cano Salazar
_::/217'309.314 Vicio.
.P.

, 37773 C.S.delaJ
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JuzGADO SEGUNDO CiviL DEL Circuito

Expediente N° 500013103002 2016 00408 00

Villavicencio, veintinueve de sepliembre de dos mil diecisiete

Seria del caso continuar con el framite del presente asunto; sin embargo,
de la revisién efectuada al plenaric se advierte que la sociedad
demandada MPO Concrefos S.A.S. en el escrito de contestacién de la
demanda manifesté 9que no era el poseedor de bien objeto del litigio, y
precis6 que dicha calidad la ostentaba el sefior Climaco Alberto Trujillo
Mazo (fi. 105, c.1).

En razén a ello, el Despacho, en cumplimiento de lo dispuesto por el
arficulo 67 del Estatuto General del Proceso, en concordancia con el
canon 953 del Cédigo Civil, ORDENA LA CITACION DEL SENOR CLIMACO
ALBERTO TRUJILLO MAZO, dada su presunta calidad de poseedor.

Para ello, se dispone la nofificacién al citado de esta providencia y del auto
admisorio de la demanda, proferido el 14 de febrero de 2017 (fl. 76, c.1), en
la forma prevista por los articulos 291 a 292 del Cédigo General del Proceso

Cumplido lo anterior y, de ser el caso, fenecido el término de traslado de
la demanda, se continuard el framite del presente asunto.

- NonNFQUESE Y CUMPLASE

TR
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REF: Acclon Reivindicatoria de Dominio (Ordinario Relvindicatoric) de GOMEZ J.P. & CIA ‘-—| ’Sq‘ PM -
S.A.S. contra M.P.0. CONCRETOS S.A.S. Rad: No.5000131030 02 2016 00402 00.

Hemén Cano Salazar, abogado, con domicilio y residencia en la ciudad de Bogots, D. C.,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 17'300.314, con tarieta profesional de abogado No.
37773 del Consejo Superior de la Judicatura, en ejercicio del poder que adjunio, demandado en €l
asunto de la referencia, presento este escrito a manera de contestacion de la demanda de la
referencia, dentro del término que conforme a la anotacién que aparece en la pagina de intemet
correspondiente al proceso vence el siete de los cursantes, no obstante, y a pesar de las tres
ocasiones en que el propio demandado ha hecho hincapié por escrito no se le han entregado los
elementos necesarios para ejercer su derecho a una cabal e integra defensa de sus intereses, por lo

que la nolificacién es indebida, en consecuencia no convalido las nulidades y por el contrario de
manera previa se ha formulado el incidente respectivo.

A LAS PRETENSIONES }-’

Me opongo a todas y cada una de ellas. Como se probara mas alla de toda duda, al demandante no
le asiste derecho alguno sobre el inmueble objeto del proceso verbal, toda vez que a pesar de la
“precaria titularidad” con que se registra el nombre de |a persona juridica actora, el inmueble es
poseido por un tercero por un tiempo superior a los diez (10 ) afos.

A LOS HECHOS

AL PRIMERO: Es Cierto. Aclaro que, aunque resulta dificl reconocer buena fé en el actor los
linderos que se mencionan son los que aparecen en la escritura piblica que en el mismo libelo

demandatorio se aporta como titulo de propiedad (E.P. 5516 del 20-11-2015 Notaria 3* de
Villavicencio). (Asi se respondid el hecho en representacién de la demandada original)

AL SEGUNDO: No es cierto. (Asi se respondié el hecho en representacion de la demandada
original)

AL TERCERO: No es cierto. La conclusién no es Iégica, por el contrario es incoherente, ni la fecha ni
el “acto jurldico” que se enuncian tienen soporte alguno. (Asi se respondi6 el hecho en
representacién de la demandada original)

AL CUARTO: Es cierto. (Asf se respondié el hecho en representacién de la demandada original)

AL QUINTO: No nos consta. No conocemos su texto. Deberd probarse. (“"'de
en representacién de la demandada original)



AL SEXTO: Es Cierto. (Asi se respondi6 el hecho en representacién de la demandada original)
AL SEPTIMO: No es Cierto.

AL OCTAVO: No es Cierto. La expresién “Por informacion posterior..."” es una clara muestra del
reiterado comportamiento del representante legal de la persona juridica demandante, de hecho no
solo el poseedor del predio el sefior Climaco Alberto Trujillo Mazo quien es socio y hasta hace
unos dias representante legal de mi poderdante, en presencia de varios testigos, uno de ellos: €l
suscrito abogado, presenciamos y escuchamos una conversacién el domingo veinte(20) de
septiembre del afio dos mil quince (2015), con el sefior José Elias Gémez Caselles, personero de
la sociedad demandante, que una vez sea expuesta en audiencia dejara en evidencia el fraude que
consfituye la introduccion de esta demanda que es consecuencia de una contratacion anémala, que
por lo demas ya investigan los érganos de control, pues en dicha conversacién se hicieron
innegables las ofertas econdmicas tanto de participacién en la construccién de unos inmuebles como
en la maquila del contrato para dichas obras por parte del sefior José Elias Gémez Caselles,

personero de la sociedad demandante. (Asi se respondio el hecho en representacion de la
demandada original)

AL NOVENO: Es cierto que el sefior CLIMACO TRUJILLO es el poseedor pero no desde el afio

2016 sino desde mucho antes, de hecho su posesién tiene mas de diez (10) afios. (Asf se respondio
el hecho en representacion de la demandada original)

AL DECIMO: Es Cierto el sefior CLIMACO TRUJILLO es el actual poseedor del predio que en la

demanda se identifica como SMC-2 A. (Asi se respondié el hecho en representacién de la
demandada original)

AL DECIMO PRIMERO: Es Cierto. MPO CONCRETOS es un establecimiento de comercio de
propiedad de Climaco Alberto Trujillo Mazo, que nada tiene que ver con la firma demandada MPO
CONCRETOS S.A.S., y no lo pretendemos, por ello no demandamos en reconvencion, la posesion la
ejerce un tercero. (Asi se respondié el hecho en representacién de la demandada original)

AL DECIMO SEGUNDO: Es cierto. (Asi se respondié el hecho en representacién de la demandada
original)

EXCEPCION DE MERITO
Planteo de manera respeluosa para el estudio del despacho la siguiente excepcién:
Excepci6n de Dolo. (Asl se formul6 esta excepcién en representacién de la demandada original)
La demanda reivindicatoria constituye el colofén de un entramado criminal en el que se busca como
objetivo primordial el birlar la posesién que un tercero ejerce sobre unos predios entre los que se

encuentra el que es objeto de la pretendida reivindicacién.

“El que por cualquier medio fraudulento Induzca en error a un servidor publico para obtener
sentencla, resolucién o acto administrativo contrario a la ley, incurrird en prisién..."  art. 453
C.P)

e El seffor Climaco Alberto Trujlllo Mazo, Ingenlero civil de profesién y con actividad
comercial por méas de veinte afios como productor de concreto, de manera personal, como
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promesa de permuta cuya copia s
No obstante lo anterior, circunstancia que para entonces desconocia Climaco Alberto
Trujillo Mazo, el sefior José Elias Gomes se reunié con él, el dia 20 de septiembre del afio
2015 con. el fin de llegar a unos acuerdos en los que perseguia que el poseedor “negociara”
Su posesién; entre algunos de los temas de conversacién entre Gémez Caselles
representante legal de la demandante y el poseedor del inmueble objeto de la pretensién de
esta demanda y otros igualmente en posesién del aca demandado fue el ofrecimiento que
José Elias Gémez Caselles hizo 5 Trujillo Mazo, sobre la entrega de una suma de dinero
representada en unos apartamentos de los setecientos cincuenta que €&l iba a construir en el
predio ocupado por el destinatario de la oferia y adicionalmente la adquisicién para la
empresa de la cual era representante legal (MPO CONCRETOS S.A.S.) de |a totalidad del
concreto que se requiriera durante la construccién de la obra que para entonces se aspiraba
a que la aprobarian por setecientos cincuenta (750) apartamentos VIS, dicha reunién se hizo
en el mismo barrio San Antonio el dia domingo 20 de Septiembre de 2015 en las horas del
mediodia en medio de una jomada de caracter politico electoral en la que Funcionarios de
Villavivienda atendian peticiones de adjudicatarios de vivienda de interés social y
reclamaciones por entregas incumplidas de vivienda previamente adjudicadas. Esa reunién

fue presenciada y escuchada por los sefiores Hilda Cruz, Eliecer Almeida Gutiérrez, Juan
Carlos Garzén Pinillos y el suserito Hernan Cano Salazar,

€ aporta como prueba.

Fruto de esos acuerdos le fue entregado un inmueble a Climaco Alberto Trujillo Mazo
ubicado en el barrio Caudal Oriental contiguo al Club Meta, apartamento 301 de la carrera 30
No. 48-60/66 Edificio Terrazas del Llano, cédula catastral 01-01-0184-0062-903 por parte de
los Sefiores Eduardo Santacruz Morales y Edgar Parra Pefa, quienes para entonces
habian constituido una Unién Temporal para cumplir con unos compromisos con Villavivienda
y en los que era parte el cancelar con ese inmueble un pago parcial del importe que en las
negociaciones con Villavivienda y José Elias Gémez Caselles se adelantaba para la
adquisicién de la posesién del predio en posesién de mi patrocinado.

El valor que se le otorgan a los inmuebles que en la pre-mencionada promesa hacen parte
de la posesién que en mayor extension tiene el sefior Climaco Alberto Trujillo Mazo, se
soporta en un avaluo protocolizado en la escritura pablica que se mencionara mas adelante (
E.P. 5516 del 20-11-2015 Notaria 3" de Villavicencio), en el que ni por asomo se menciona la
inmediacién por parte del perito avaluador sobre el inmueble para determinar Quienes al
momento de su realizacién eran y son los ocupantes de la heredad.

El sefior José Elias Gomez Caselles, personero de la sociedad demandante, suscribe la
escritura piblica 5516 de noviembre 20 de 2015 de la notaria 3* de Villavicencio, en la que
se relacionan entre ofros inmuebles el que es abjeto de la pretensién reivindicante y consigna
haber recibido dichos inmuebles libres de toda limitacién.

El sefior José Elias Gomez Caselles, personero de la sociedad demandante, no obstante
que consigna en un documento escritural una afirmacién falsa, hace uso de ella para
formular una querella policiva, en la que a la citada fechoria, le acompafia dos testimonios
falsos: de los sefiores Eduardo Gonzélez Rincén y Libardo Lozano Zamora maniobras
engafiosas que llevan a una funcionaria de policla de Villavicencio (Inspectora 5* Barrio
Popular) a expedir providencia del siete (7) de marzo del dos mil dieciséis (2016) contraria a
derecho, materializandose de bulto un fraude procesal, la prueba plena de la autoria del
delito la otorga la apoderada del sefior José Elias Gémez Caselles, personero de la
sociedad demandante cuando en diligencia del 27 de abril del aflo que transcurre en proceso
policivo distinto promovido por Climaco Alberto Trujlllo en contra de José Ellas Gémez
Caselles, confiesa el hecho del conocimiento que tenia para entonces de la posesidn del

sefior Trujillo Mazo, los hechos ya han sldo puestos en conocimlento de la Fiscalla General
de la Nacién.
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2 :ﬂmmmﬂ I::;;defada de_" sefior José Elias Gémez Caselles, personero de
més, hacer incurric 2 h_mhc-m o i 9”""“ de d‘)FL_lmentos con los que pretende, una vez
de la presente demanda, que ff,,,de Palicia en adicionales yerros, y alli conocemos el texto
habla presertans demand: d:e: formulada, después que sobre el mismo inmueble ya se
que ya habla engafiado a yn lz::;aa del tradente al adquirente confesando fa felonia con
entregado v recibido los inMmuebles, ario pablico, cuando los permutantes afirmaron haber

zd sefior Jﬁ:? :;;:‘a&m hechos se ha podido hacer encontramos que en la demanda que
contrs do WLLAVMEN:“ Caselles, personero de la sociedad demandante formula en
Circuito de Villavicenci A ¥ que es de conocimiento del Juzgado Segundo Civil del
el 12 de cencio bajo Ia radicacién 5000131030 02 2016 00262-00, requirié desde

mayo de 2018 a VILLAVIVIENDA para que hiciera la entrega que el 20 de

VIV

Vi mm’ 103 permutantes suscriptores de la escritura piiblica 5516 de la Notaria 3°
de llm’ fGo ya citada habian mutuamente confesado se habia hecho para darla visos de
presuncidn de legalidad al acto eseri

scritural con el que se soporta la situacién juridica con la
que |2 parte actora convoca el presente proceso: su titulo de "propiedad”.

e El.Ia Gdmez Caselles, personero de la sociedad demandante, seguramente,
advefﬁdo_ de su ilegal y osado proceder decide, el 29 de julio de 2016 desistir de la accién
policiva, no sin antes haber solicitado e

ol : | 23 de mayo del mismo afio, ante la existencia de la
providencia ejecutoriada del siete (7) de marzo de 2.018, una reforma en la que su amparo

se prelendia sobre el lote SMC-2A con una cabida de 5.643.50 metros cuadrados y lo
ampliaba a 17.342.52 metros cuadrados afea comrespondiente al lote que identificé como el
SMC2-C, y con el agravante que ya se menciond que desde el dieciséis de mayo de 2.016,
habia requerido a su permutante para que se diera "cumplimiento” a la entrega que él mismo
habia confesado “recibir”,

El sefior José Elias Gomez Caselles, personero de la sociedad demandante, a pesar de la
comisién de su delito - Fraude Procesal por cuanto mediante maniobras engafiosas entre
otras utilizar un hecho falso en una escritura pablica y el aporte de dos testimonios falsos,
como 2l ocultamiento del hecho de la posesién en cabeza de Climaco Alberto Trujillo
Mazo, obfiene en su beneficio y de la la firma GOMEZ J.P. & CIA. S.A.S. la resolucién de la
Inspeccién Quinta de Policia de Villavicencio del 7 de marzo de 2016 - reincide en sus
comportamientos arbitrarios, abusivos y dolosos y pretende invadir la posesién del sefior
Climaco Alberto Trujillo Mazo.

El sefior José Elias Gémez Caselles, personero de la sociedad demandante, en forma
defiberada y una vez que el mismo 29 de julio de 2016 obtiene el archivo de la querella
policiva en donde se tipificé la conducta punible del fraude procesal, los dias seis (6) y siete
(7) de septiembre del afio préximo-pasado utilizando personal subalterno, ingresan al predio
de posesién de Climaco Alberto Truijillo, en el que se encuentra la planta de produccién de
l2 persona juridica demandada, con arfificios tales como argumentar ante los vigilantes del
poseedor de que acudian alli por érdenes de VILLAVIVIENDA, conato de invasién que se
pudo controlar o abortar con la oportuna presencia del poseedor quien conté con la
colaboracién de agentes de la Policla Nacional, por lo que, no pasé de una simple
perturbacién a la posesion, pero que di6 lugar a dos hechos: la denuncia penal por el acto
punible de invasién de tierras en grado de tentativa, con conexidad con otros tipos penales, y
Ia querella policiva por amparo a la posesitn, accién ésta dltima en la que se llevé a cabo el
inicio de la Inspeccién Ocular el pasado 27 de abril y en la que la apoderada del sefior José
Elias Gémez Caselles, personero de la sociedad demandante, la doctora Luisa Fernanda
Villalba Ahumada, no sélo reconocié la posesion de Trujillo Mazo, no podia legalmente
hacer cosa distinta, sino que aportd, a dicho expediente, material probatorio que dejé en

evidencia la conducta delictual de su prohijado que es el personero de la sociedad aca
demandante,
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e Entre los anexos incorporados en
la Posesion de Climaco Alberto
acta de reparto del 30 de agosto

lainspeccién ocular en el proceso da policla de Amparo a
Trujillo contra José Elias Gémez Casalles, se aport6 ol

de 2016 de la demanda verbal ordinaria de Gémez J.P. &

Cia S.AS, contra MPO Concretos S.A.8,, que correspondié para su conocimiento al
Juzgado Tercero Civil de| Circuito de

Villavicenclo bajo la radicacion
“0013103‘0?3291 60026100, praceso que por tratarse de una accién rei\iindlcatoria requiere
como requisito sine qua non reconacer |a Posesitn en el demandado, pues bien no obstante,
el mandato legal y el expreso reconocimiento que se hace con la simple presentacién de la
_demanda, eI‘ sefior José Elias Gémez Caselles, personero de la socledad demandante,
intentd invadir la posesién de Trujillo Mazo el seis de septiembre y no tuvo empacho alguno
en solicitar el concurso de la fuerza

publica a pesar de la demanda ya en curso: un nuevo

fraude. ¥ y

= EL sefior José Elias Gémez Caselles, personero de la sociedad demandante queriendo
al

undar en los soportes falaces arguye en defensa de su argumentacién la existencia de
contratos entre mi representante la firma MPO CONCRETOS S.A.S. y VILLAVIVIENDA,
hecho que niego rotunda y categéricamente, el infundio lo quiere hacer valer creando un
nueve conato de fraude procesal sefialando unos contratos que el poseedor del inmueble
tuvo con VILLAVIVIENDA en los afios 2004 y 2007, que nunca con mi representada.

El sefor José Elias Gémez Caselles, personero de la sociedad demandante, queriendo
disfrazar su conducta decide posar de victima y formula denuncia criminal en contra de
VILLAVIVIENDA y MPO CONCRETOS S.A.S. entre otros por los delitos de estafa agravada,

enriquecimiento ilicito, falso testimonio, prevaricato por omisién etc,. La denuncia fue j/
archivada por falta de interés del denunciante.

Al dar una lectura a los hechos de la denuncia y a los tipos penales que le endilga a su
permutante VILLAVIVIENDA, lo que se advierte es un paso en procura de construir una
defensa para la investigacion que se avecina de caracter penal, aprovechando la
circunstancia del cambio de administracion en el manejo de la E.LC.M. VILLAVIVIENDA,
pues el (nico detrimento patrimonial que se advierte es precisamente para VILLAVIVIENDA,
y el eventual perjuicio para el poseedor y los ostensibles perjuicios econémicos para la
demandada que represento, que lleva méds de un afio atendiendo pleitos y gastos
absolutamente injustificados por cuenta del proceder del sefior José Elias Gémez Caselles,
personero de la sociedad demandante.

En cambio el sefior José Elias Gémez Caselles, personero de la sociedad demandante,
ésta y su asociada PROVENTO S.A.S. representada legalmente por la sefiora LUZ
JACKELINE ZEA HURTADO, quien es, cosa curiosa, la representante legal suplente de
GOMEZ J.P. & CIA S.A.S., de materializarse su felonia se benefician del incremento que
tiene el metro cuadrado que supuestamente fue “pagado” a mayor valor del fijado en un
avaltio que no conté con la presencia del valuador dentro del inmueble, pues pasa de Ciento
dieciséis mil ochocientos veinticuatro pesos con setenta y ocho centavos ($116.824.78) por
metro cuadrado a Doscientos sesenta y seis mil cuatrocientos trece pesos ($266.413.00) por
metro cuadrado, que es el conservador valor del presupuesto financiero radicado ante la
Secretaria de Control Fisico de Villavicencio para el proyecto denominado “Torres del
Triunfo" lo que representa un incremento patrimonial en los bienes que transfirid
VILLAVIVIENDA a GOMEZ J.P. & CIA. S.AS. de la no despreciable suma de Cuatro mil
setecientos cincuenta y tres millones ochocientos setenta y sels mil pesos
($4.753'876.000.00), lo cual no tendria en una operacién licita mayor reparo que el de ver
que un una simple operacién de canje se registre una utilidad de tal magnitud, lo que es
verdaderamente asombroso es que esa utilidad se obtenga con cincuenta y tres (53) dias de

anticipacion, pues el presupuesto financiero es del 29 de septiembre y el valor del pago es
del 20 de noviembre del mismo afio. En verdad es “..cosa de
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locos...”, como para que lo tenga que definir la juslicla ordinarla, deberla tramitarse su

“tratamiento” ante la Superintendencia de Salud,

En conclusin el sefior José Elias Gémez Caselles, personero de la socledad demandante,
ha disefiado un itinerario doloso que va desde la oferta engafiosa de contratos y compras do
concreto a cambio de la renuncia a la posesién hasta la elapa en la que persigue con toda la
safia, mendacidad, intimidacién e incluso la ulilizacion de funcionarios venales que 66
prestan para sugerir un proceso de policla inviable legalmente y testigos que bajo no 66 que
prebenda o condicion se atreven a afirmar incluso contra la evidencla dejada por la misma
Administracion de VILLAVIVIENDA y el municipio, pasando por actividades como el Intento

reiterado de invasién, las veladas y explicitas amenazas y la utilizacién de funcionarios para
que hagan presencia “oportunista” en el inmueble en un afan intimidatorio.

Solicito respetuosamente al despacho, que una vez corroborada la verdad de mis asertos, que entre
otras es la descripcién de un itinerario criminal, se declare probada la excepcién planteada, se
desestimen las pretensiones de la demanda, se condene en costas a la parte actora y se compulsen
las copias pertinentes para que seglin su respectivas competencias, los organismos de control,
inicien las indagaciones a que haya lugar, y/o complementen las que ya se encuentran abiertas.

PRUEBAS

Solicito al despacho se tengan en cuenta las siguientes: Y/

A- Documentales:

L]

La totalidad de las aportadas por la parte actora con la demanda.

Poder otorgado por el demandado.

Copia del poder y el primer folio de la denuncia formulada contra del sefior José Ellas Gémez
Caselles ante la Fiscalla G. de la N. por fraude procesal.

Copia de la denuncia formulada ante la F.G.N. contra José Elilas Gémez Caselles por
invasion de tierras.

Copia de documento de Fiscalia 30 Local de Villavicencio archivando denuncia formulada
por José Ellas Gémez contra Villavivienda y Otro.

Copia del expediente del Amparo a la Posesién de GOMEZ J.P. & CIA. S.AS. vs. MPO
CONCRETOS S.A.S. Archivado en la Inspeccién 5° de Policia de V/cencio.

Copia del expediente del Amparo a la Posesién de Climaco Alberto Trujillo Mazo vs. José
Elfas Gémez Caselles. Proceso que cursa en la Inspeccion 5 de Policla de Villavicencio.
Copia del Presupuesto Financiero presentado por Provento S.A.S. a Secretaria de Control
Fisico Municipal de Villavicencio incorporada a la demanda por la demandante.

Copia de contrato de permuta suscrito entre GOMEZ J.P. & CIA. S.A.S, y VILLAVIVIENDA,

Estas documentales obran en el expediente como anexos de la contestacidn.

B- Interrogatorio de Parte:

* Le ruego sefialar fecha y hora para recaudar interrogatorio al Representante legal de la

demandante Sr. José Ellas Gémez Caselles, quien deberd responder al interrogatorio que el
suscrito le hara en la respectiva audiencia an torno a los hechos de la demanda y a lo que

sepa respecto de lo descrito en las excepclones. Puede ser cltado en la carrera 1% N°® 15 B



61 Local 1 Centro Comercia)
Villavicencio.

e Solicito sefialar fecha y hora

Para que la representante legal suplente Sefora Luz Jackeline
Zea Hur'l_ado responda al cuestionario verbal que le formularé en la audiencia. La pertinencia
de este interrogatorio tiene

. que ver con el hecho de que en los anexos de la demanda
aparece la mencionada sefiora como representante legal de la firma asociada de la
demandante en el proye

ejecutar en los predios

cto de construccién beneficiario de la licencia de construccién a por
objeto del litigio a mas de ser

la aportante del presu

la Supermanzana 19

Alameda del Bosque sector del Terminal de Transporte de

puesto de abra ante la secretaria de control fisico. Se debe citar a
Casa No. 6 Barrio San Antonio.

C- Declaracién de Terceros

Le solicito de manera respetucsa ordenar la

recepcidn de los testimonios de las siguientes personas
que podran dar fé de las afirmaciones que

se han hecho.

Respecto de la vinculacién a los hechos por parte de los funcionarios de VILLAVIVIENDA la
declaracion bajo la gravedad del juramento de:

William Reinoso Rodriguez. Exgerente de la entidad.
David Enrique Rodriguez Casas . Exgerente de la entidad.

Consuelo Bernal Exgerente de la entidad AL/
José Daniel Leyva Varén. Exgerente de la entidad.

Felipe Suescun Torres Gerente de VILLAVIVIENDA

opwpnS

A quienes se les puede comunicar de su citacién en la calle 37 No. 29-65/67/69 6° Piso en la ciudad
de Villavicencio.

Respecto del conocimiento que se tiene de las negociaciones entre José Elias Gémez Caselles y
Climaco Alberto Trujillo Mazo el 20 de septiembre de 2015 ruego citar en su despacho para que su
versién sea recogida bajo la gravedad del juramento a los sefiores Hilda Cruz, a quien se le puede
convocar en la casa No. 15, sector 2, vereda La Cecilia en Villavicencio, al Sefior Juan Carlos
Garzén Pinillos a quien se le puede citar en su domicilio en Bogota carrera 9a. 108 A 62 oenel
mismo lote objeto de la pretensién en donde es arrendatario del poseedor, al sefior Eliecer Almeida

Gutiérrez a quien se le puede citar en la calle 45 A No. 51-06 de la ciudad de Villavicencio, y al
suscrito Hernan Cano Salazar.

Respecto del conocimiento que tienen de las negociaciones que durante el afio 2015 funcionarios de
VILLAVIVIENDA vy el sefior José Elias Gémez Caselles sostuvieron con Climaco Alberto Trujillo
Mazo con el fin de adquirir su posesién sobre el predio objeto de la pretensicn y otros solicito
recepcionar el testimonio de los sefiores Eduardo Santacruz Morales y Edgar Parra Pefia, a
quienes se les puede notificar en la carrera 30 No. 48 - 60/66 Apto 301 Villavicencio, Meta.

Solicito de igual manera la declaracién de los Sefiores Héctor Rail Franco Roa quien puede ser
citado en calle 40 No. 33-64 de Villavicencio, y Juan Gulllermo Zuluaga a quien se le puede citar en
su actual domicilio Ministerio de Agricultura la calle Avenida Jimenez 7-11 de la ciudad de Bogota,
ex-alcaldes de la ciudad de Villavicencio quienes tienen conocimiento de la posesién que durante la
totalidad de sus periodos constitucionales como alcaldes de la ciudad conacieron sabre la posesion
de mi patrocinado y del actual alcalde Dr. Wilmar Barbosa Rozo quien puede ser citado en el
Edificio de la Alcaldia Local de Villavicencio Piso 10 en la cludad de Villavicencio o en el e-mail:
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ellos depo
predios objeto de este litigio, Pondrén |

o 0 que conacen respecto de la posesién de los
sarlamente conocer, 8 Vez que como primera autoridad del municiplo deben
D- Inspecclén Judiclal
Solicito al despacho, que con el fin de

' que se tenga una id i i |
pretension y ante |a imposibiidad de e 98 una identificacién plena del inmueble objeto de la
encaminada a plantear

ar en esta ocasion la demanda de reconvencién
la usucapig

N, por cuanto no contamos con los elementos materiales del

ANEXO0S

Copia de la contestacién para el archivo, las documentales probatorias no incluidas en la
contestacion presentada oportunamente por el demandado desplazado con la vinculacién del nuevo
demandado, las demés cartulares siguen haciendo parte del expediente y el poder para intervenir se
encuentra incorporado en el texto del incidente de nulidad que en la fecha y de manera previa se ha
presentado para su conocimiento y decision.

NOTIFICACIONES

A las parte demandante en el lugar sefialado en la demanda,
Al demandado en el inmueble objeto de la pretensién,

Al suscrito en la carrera 19 No. 127 D 55 Torre 3 (401) en la ciudad de Bogota

C. C. 17'309.314 Vicio.
T.P.37773C.S.delaJ
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REPUBLICA DE COLOMEIA
RAMA JUDICIAL DEL Ponu& PiBLICO

JUZGADRQ SEGURNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
AUDIENCIA ARTICULO 372 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESD
Expediente N° 500013103002 2016 00408 00

En Villav cencio, a los vemtisicte (27) dias de mayo de dos mil diecinueve (2019), sicndo
las dos di la tarde (2:00 p.m.), dia y hora previamente sefialados para llevar a cabo la
audiencia prevista en el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, el suscrito Juez
Segundo  ivil del Circuito se constituye en audiencia.

Abierta l2 diligencia, se deja constancia que al acto concurre la sefiora Claudia Mariza Zea
Hurtado. identificada con cédula de ciudadania No. 40.385.670 de Villavicencio, en calidad
de represi ntante legal scplente de Gémez J.P. & Cia. S.A.S., junto con su apoderado
judicial, 2 ogado Juan Sebastidn Ruiz Pifieros, identificado con cédula de ciudadania No.
1.015.446 797 de Bogota D.C. y tarjeta profesional No. 289.113 expedida por el Consejo
Superior ¢ ¢ Ia Judicatura. Asi mismo, asiste el demandado Climace Alberto Trujillo Mazo,
identificai 0 con cédula de ciudadania No. 14.227.037 de Ibagué, v su apoderado judicia!
Fernandc Cano Salazar, identificado con cédula de ciudadania No. 17.309.314

Villavice: cio v tarjeta profesxonal No. 37.773 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatur: .

También :omparecen los testigos Blanca Hilda Cruz de Idarraga v José Daniel Leiva
Barén, id ntificados con cédula de c:iudadama N0.21.205.726 de Granada y No. 19.282.250
de Bogot? , respectivamente.

Se deja constancia que transcurrido un término prudencial los testigos William Reinoso
Rodriguc z, David Enrique Rodnguez Casas, Consuelo Bernal, Felipe Suesctin Torres.
Juan Ca-les Garzon Pinilles, Ehec'er"Almelda Gutiérrez, Edunards Santa Cruz
Morales, Edgar Parra Peiia, Héctor Raul Franco ‘Roa, Juan Guillermo Zuloaga,
Wilmar Barhosa, Eduvardo. Gonzﬁlez Rmcun y Libardo Lozano Zamora no
comparec eron, sin que hubiesen aportado excusa

Se prescii de de la declaracién de las persnnas que como testigos no comparecieron 4 la
presente idiencia. Frente a esa decisidn,:la" parte "__e_mandada interpone recurso de
reposicidn ; sin cmbarg,o, §¢. mantuvo la demsnén adop _da por el despacho

Conciliacon

Iniciada Iz audlenma, el suscrito Juez le mforma a las partes el ob_;eto de a etapa conciliatoria
y las invit 2 para que propusieran formulas de arreglo, que a bien tuvieran, para la solucidn

' del asuntc . Con este fundamento se concedlo a'lds partes un termmo prudencial. A raiz de

{d 1326

Scanned by CamScanner



) . . o aenciliatoria, C uedaron e
1a falia de animo conciliatorito, s€ declara fracasada la etapd conciliatoria, € UE

partes notificadas sin que formularan recurso alguno.
Interrogatorio de parte

Se recepciona el interrogatorio de parte de Ja representante legal de la socivdad femandame.
Claudia Mariza Zea Hurtado, a quien se Je tomé ¢! juramento de rigor (mins. . §:38-32:08)

A continuacién se recepciona el interrogatorio del demandado Climaco Albe -to Trujillo
Mazo, luego de tomérsele juramento de rigor (mins. 53:07-1:27:00)

Fijacion del litigio

En atencion al numeral 7° de articulo 372 del Codigo General del Proceso. se ;olicita a las
partes y a los apoderados para que manifiesten en que hechos de la dema da v de las
excepciones estdn de acuerdo. Para tales efectos se les concede el uso de la alabra @ los
apoderados.

gor”

Una vez escuchadas las partes, se declara probado el hecho refacionado con ki celebracion
de un el contrato de permuta, formalizado en la escritura piblica No. N" 3516 otorgada ¢l
20 de noviembre de 2015 ante la Notaria Tercera de Villavicencio, asi como l¢ s contenidos
en los numerales 4 y 6 de la demanda, sin que se excluya medio probatorio alguno. Las
partes no formulan recurso. T

También se fija el litigio en los precisos términos sefialados en la demanda. [ sta decision
queds notificada en estrados a fas partes. Sin recursos.

Saneamiento del proceso
Se deja constancia que no hay nulidades por decretar, que se le dio el tramite qu ~ [egalmente

le corresponde; concedido el uso-de Ia palabra a los mandatarios judiciales ¢z las partes, )
manifiestan que no encuentran nulidad que vicie 1a actuacion.

Decreto pruebas

Testimonios

De igual forma, se recepcioné-la-deé_i%i’;ﬁci on de los téstigés*;}'tjs'é Daniel Leiva I'arén (mins.
1:43:33 — 2:00:00) y Blanca Hilda Cruz de Idarraga (mins. 2:01:00-2:19:0¢1), 2 quienes
se les tom6 juramento de rigor. LT ' L

En 18 folios se agrega al expediente"l?os: documentos aportados por el.fc'sﬁ go L riva Barén.

Teniendo en cuenta que el extremo demandante no solicita pruebas'-"di'fé -entes a Jas

documentales adosadas con el libelo introductorio y que adiciona]meﬂté"_ﬁ 12+ que Tueron
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umobiliaria N 230-196602 de la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de |

Villavicencio. ubicado en la ciudadela San Antonio, loic SMC-2-A, de esta et dad.

Cuarto.- Condenar al demandado Climaco Alberto Trujillo Mazo a pagar . [avor de la
demandante Gémez J. P. vy Cia. S. A. S., dentro de los cinco (5) dirs sig aientes a la

ejecutoria de la presente providencia y por concepto de [frutos civiles, ia suma de
48.104.693,7, los cuales seguiran produciéndose hasta la fecha de entrega de bien; rubro
sobre el cual se reconoce el pago de intereses de plazo, a [a tasa equivalente al 0 3% mensual
desde la fecha de exigibilidad, hasta que se materialice su pago, en los térm.inos :del mandato
contenido en el inciso final del articulo 284 del Cédigo Genera: del Proceso.

™~ owL

Quinto.- Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares dz inscripeion deo la demanda

decretada en este proceso respecto del precitado inmueble. Secretaria  librar las
comunicaciones correspondientes. '

Sexto.- Condenar en costas al demandado Climaco Alberto Trujillo Ma:o. P 1 secretaria,

liquidense en fa forma y oportunidad prevista por 1a legislacion progesal vigente 2 inclilyanse A
como agencias en derecho la suma de $2°500.000 :

Séptimo.- En firme esta sentencia, archivense definitivamente el expediente previas las
constancias de rigor

~

Octavo,~ Advertir a los comparecientes ‘que la anterior decision queda roatificada en
estrados. e

En este estado de la diligencia se le concedié el uso de 1a palabra al apocerad » de Ia parte
demandada, quien interpuse recurso de apelacién en contra de Iz presente sc ntencia. con
bas¢ en ¢l argumento que quedd registrado en la grabacion de 12 audienciz.

La parte demandante formula recurso, exclusivamente, contra la tasacién de las agencias en
derecho. ' '

-/

Auto: El Despacho por encontrarlo procedente, concedié el recurso d: apelacién
interpuesto por Ia parte demandada en ol cfecto devolutive, tal como lo lispanen los
articulos 321 y 323 del Cédigo General del Procesd, pard lo conl se requir.d a la parte
impugnanle para que dentro del 1érmino de ley Saministre las expensas neesarias para
expedir las copias del expediente, so pena de declarar desierto este recurso. K sta decision
quedd notificndn en estrados, |5 apuderado demandado formula reeurso d @ reposicion
contea el efecto en que s¢ concede of recurso. Sin embargo, se mantuvo la lecision con
sustento en jos argumentos que quedaron registrados en [y grabacion.

De otra parte, no se concede el recurso de alzada formnlada por la parte aciora, oda vez que
1a reclamacion sobre las agencias en derecho resuhta pretemporanea. Sin recurr os.
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Rama Judicial
Ceine]s Buperior B ta Jrid i Consulca De Procesos
Reptiblica de Colombia

Fecha de Consulta : Viernes, 18 de Diciembre de 2020 - 02:54:55 P.M.
Numero de Proceso Consultado: 50001310300220160040800
Ciudad: VILLAVICENCIO
Corporacion/Especialidad: JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente
002 Juzgado de Circuito - Civil Juez Juzgado Segundo Civil del Circuito
Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente

Declarativo Verbal Sin Tipo de Recurso Secretaria - Estado

Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
-GOMEZ J.P. & CIA. S.A.S - MPO CONCRETOS S.A.S.

Contenido de Radicacion
| Contenido |
| |

Actuaciones del Proceso

Fecha de w . Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
. Actuacion Anotacion o . .
Actuacion Término Término Registro
05 Nov 2020 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 05/11/2020 A LAS 19:27:32. 06 Nov 2020 06 Nov 2020 05 Nov 2020
AUTO DECRETA
05 Nov 2020 LEVANTAR MEDIDA 05 Nov 2020
CAUTELAR
05 Nov 2020 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 05/11/2020 A LAS 19:26:35. 06 Nov 2020 06 Nov 2020 05 Nov 2020
AUTO LIBRA
05 Nov 2020 MANDAMIENTO 05 Nov 2020
EJECUTIVO
21 Oct 2020 AL DESPACHO 21 Oct 2020
30 Sep 2020 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 30/09/2020 A LAS 23:08:03. 01 Oct 2020 01 Oct 2020 30 Sep 2020
AUTO INADMITE
30 Sep 2020 DEMANDA AUTO DISPONIBLE EN ESTADOS ELECTRONICOS. 30 Sep 2020
16 Sep 2020 AL DESPACHO 16 Sep 2020
12 Aug 2020 'ﬁg&gg:gr DEMANDA EJECUTIVA POR CONCEPTO DE LIQUIDACION DE COSTAS. 16 Sep 2020
RECEPCION
19 Dec 2019 R 19 Dec 2019
06 Dec 2019 A ARCHIVO 06 Dec 2019
RECEPCION
19 Nov 2019 R SE ANEXA A LA CARPETA PARA DESARCHIVAR 19 Nov 2019
23 Oct 2019 A ARCHIVO 23 0ct 2019
04 Oct 2019 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 04/10/2019 A LAS 17:06:47. 07 Oct 2019 07 Oct 2019 04 Oct 2019
AUTO DECLARA
04 Oct 2019 DESIERTO 04 Oct 2019
RECURSO
02 Oct 2010 AT DESPACHO 02 Oct 2010




23 Sep 2019 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 23/09/2019 A LAS 19:24:21. 24 Sep 2019 24 Sep 2019 23 Sep 2019
AUTO RESUELVE
23 Sep 2019 RECURSO DE CONTRA AUTO QUE APRUEBA COSTAS 23 Sep 2019
REPOSICION
04 Sep 2019 AL DESPACHO 04 Sep 2019
TRASLADO
16 Aug 2019 REPOSICION ART. 21 Aug 2019 23 Aug 2019 16 Aug 2019
319 C.G. DEL P.
RECEPCION
16 Aug 2019 A 16 Aug 2019
12 Aug 2019 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 12/08/2019 A LAS 20:48:36. 13 Aug 2019 13 Aug 2019 12 Aug 2019
AUTO APRUEBA
12 Aug 2019 LIQUIDACION DE 12 Aug 2019
COSTAS
09 Aug 2019 AL DESPACHO 09 Aug 2019
RECEPCION
09 Aug 2019 =Tt 09 Aug 2019
OFICIO
24 Jul 2019 D 24 Jul 2019
09 Jul 2019 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 09/07/2019 A LAS 18:17:09. 10 Jul 2019 10 Jul 2019 09 Jul 2019
AUTO DECLARA
09 Jul 2019 DESIERTO 09 Jul 2019
RECURSO
03 Jul 2019 AL DESPACHO 03 Jul 2019
18 Jun 2019 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 18/06/2019 A LAS 19:07:02. 19 Jun 2019 19 Jun 2019 18 Jun 2019
AUTO NIEGA
18 Jun 2019 Sl D 18 Jun 2019
10 Jun 2019 AL DESPACHO 11 Jun 2019
RECEPCION
10 Jun 2019 e 10 Jun 2019
RECEPCION
28 May 2019 e 28 May 2019
28 May 2019 ULTIMA UBICACION 28 May 2019
SENTENCIA DE 1°
27 May 2019 BN 27 May 2019
AUDIENCIA ART 372
27 May 2019 CODIGO GENERAL 27 May 2019
DEL PROCESO
OFICIO
06 May 2019 OIS 06 May 2019
26 Apr 2019 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 26/04/2019 A LAS 14:33:43. 29 Apr 2019 29 Apr 2019 26 Apr 2019
AUTO ORDENA
26 Apr 2019 S 26 Apr 2019
22 Apr 2019 AL DESPACHO 22 Apr 2019
RECEPCION
09 Apr 2019 ol 09 Apr 2019
18 Mar 2019 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 18/03/2019 A LAS 21:02:56. 19 Mar 2019 19 Mar 2019 18 Mar 2019
AUTO REQUIERE
18 Mar 2019 SUJETOS! 18 Mar 2019
PROCESALES
15 Mar 2019 AL DESPACHO 15 Mar 2019
RECEPCION
14 Mar 2019 T 15 Mar 2019
25 Feb 2019 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 25/02/2019 A LAS 19:28:42. 26 Feb 2019 26 Feb 2019 25 Feb 2019




AUTO APLAZA Y

25 Feb 2019 FIJANUEVA FECHA | ACEPTA JUSTIFICACION 25 Feb 2019
DE AUDIENCIA
5 el AT MEMORIAL AL SOLICITUD DE APLAZAMIENTO DE AUDIENCIA PROGRAMADA PARA EL 27 DE FEBRERO DE LA CALENDA, CON 5 el D
DESPACHO SUSTENTO EN CITA MEDICA DEL DEMANDADO TRUJILLO MAZO.
RECEPCION
25 Feb 2019 YRR 25 Feb 2019
30 Jan 2019 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 30/01/2019 A LAS 22:37:09. 31Jan 2019 31Jan 2019 30 Jan 2019
AUTO FIJA FECHA
30 Jan 2019 AUDIENCIA Y/O 30 Jan 2019
DILIGENCIA
30 Jan 2019 AL DESPACHO 30 Jan 2019
AUDIENCIA NO
30 Jan 2019 EEAZ AT 30 Jan 2019
03 Aug 2018 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 03/08/2018 A LAS 19:24:30. 06 Aug 2018 06 Aug 2018 03 Aug 2018
AUTO ACEPTA
03 Aug 2018 RENUNCIA DE 03 Aug 2018
PODER
26 Jul 2018 AL DESPACHO 26 Jul 2018
RECEPCION
23 Jul 2018 TR IR 23 Jul 2018
RECEPCION
18 May 2018 IR 18 May 2018
26 Apr 2018 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 26/04/2018 A LAS 21:13:22. 27 Apr 2018 27 Apr 2018 26 Apr 2018
AUTO FIJA FECHA
26 Apr 2018 AUDIENCIA Y/O 26 Apr 2018
DILIGENCIA
23 Apr 2018 AL DESPACHO 23 Apr 2018
RECEPCION
19 Apr 2018 T IR 19 Apr 2018
TRASLADO
EXCEPCIONES DE
MERITO PROCESO
11 Apr 2018 VEEAL AT PROPUESTAS POR CLIMACO ALBERTO TRUJILLO MAZO 13 Apr 2018 19 Apr 2018 11 Apr 2018
CODIGO GENERAL
DEL PROCESO
e A CONSTANCIA LA ABOGADA AMPARO GUTIERREZ HERRERA SOLICITA UNA CERTIFICACION PERO REVISADO EL EXPEDIENTE Y D
SECRETARIAL NO FUNGE COMO PARTE NI COMO APODERADA.
09 Mar 2018 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 09/03/2018 A LAS 18:53:19. 12 Mar 2018 12 Mar 2018 09 Mar 2018
AUTO TIENE POR
09 Mar 2018 CONTESTADA 09 Mar 2018
DEMANDA
05 Mar 2018 AL DESPACHO 05 Mar 2018
TRASLADO
FIJACION EN LISTA
02 Mar 2018 X ) G, B 06 Mar 2018 08 Mar 2018 02 Mar 2018
P.
RECEPCION
07 Feb 2018 T BIREL 09 Feb 2018
RECEPCION
02 Feb 2018 Y EORIAL 05 Feb 2018
B FIUACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 23/01/2018 A LAS 14:32:48. TERMINO PARA CONTESTAR CLIMACO VENCE EL 7 DE T Y e T
FEBRERO DE 18
PREVIAMENTE A
23 Jan 2018 IR 23 Jan 2018
18 Jan 2018 AL DESPACHO 18 Jan 2018
RECEPCION
19 Dec 2017 TR 19 Dec 2017
11 Dec 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 11/12/2017 A LAS 17:02:03. 12 Dec 2017 12 Dec 2017 11 Dec 2017




AUTO CORRE

11 Dec 2017 TRASLADO CORRE TRASLADO DE LA DEMANDA 11 Dec 2017
04 Dec 2017 AL DESPACHO 04 Dec 2017
RECEPCION
29 Nov 2017 TR IR 29 Nov 2017
RECEPCION
20 Nov 2017 MEMORIAL 20 Nov 2017
RECEPCION
20 Nov 2017 MEMORIAL 20 Nov 2017
RECEPCION
24 Oct 2017 MEMORIAL 27 Oct 2017
RECEPCION
12 Oct 2017 T BT 17 Oct 2017
29 Sep 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 29/09/2017 A LAS 21:32:40. 02 Oct 2017 02 Oct 2017 29 Sep 2017
AUTO ORDENA
29 Sep 2017 VINCULACION DE 29 Sep 2017
UN TERCERO
25 Aug 2017 AL DESPACHO 25 Aug 2017
TRASLADO
EXCEPCIONES DE
MERITO PROCESO
15 Aug 2017 VERBAL ART. 370 17 Aug 2017 24 Aug 2017 15 Aug 2017
CODIGO GENERAL
DEL PROCESO
RECEPCION
08 Aug 2017 T IR 11 Aug 2017
31.Jul 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 31/07/2017 A LAS 16:44:59. 01 Aug 2017 01 Aug 2017 31 Jul 2017
AUTO TIENE POR
31.Jul 2017 CONTESTADA 31Jul 2017
DEMANDA
12 Jun 2017 AL DESPACHO 12 Jun 2017
RECEPCION
07 Jun 2017 MEMORIAL 07 Jun 2017
RECEPCION
25 May 2017 T IR 30 May 2017
Py B CONSTANCIA EN LA FECHA SE HACE ENTREGA DE LAS COPIAS TRASLADO AL REPRESENTANTE LEGAL DE LA DEMANDADA e T
Y SECRETARIAL MPO CONCRETOS SENOR CLIMIACO ALBERTO TRUJILLO MAZO C.C. 14.227.037 Y
RECEPCION
10 May 2017 MEMORIAL 11 May 2017
OFICIO
24 Mar 2017 ELARGRADO 24 Mar 2017
24 Mar 2017 ELABORAR OFICIO 24 Mar 2017
RECEPCION
22 Mar 2017 MEMORIAL 22 Mar 2017
09 Mar 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 09/03/2017 A LAS 15:55:39. 10 Mar 2017 10 Mar 2017 09 Mar 2017
09 Mar 2017 AUE&S&'&'ECA Y DECRETA INSCRIPCION DE LA DEMANDA. NO ACEPTA CITACIONES 09 Mar 2017
07 Mar 2017 AL DESPACHO 07 Mar 2017
27 Feb 2017 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 27/02/2017 A LAS 16:04:24. 28 Feb 2017 28 Feb 2017 27 Feb 2017
AUTO REQUIERE
27 Feb 2017 SUJETOS ALLEGAR POLIZA Y SUBSANAR, PARA RESOLVER SOLICITUD 27 Feb 2017
PROCESALES
RECEPCION
27 Feb 2017 MEMORIAL 27 Feb 2017
22 Feb 2017 AL DESPACHO 22 Feb 2017
RECEPCION
22 Feb 2017 MEMORIAL 22 Feb 2017
17 Feb 2017 CONSTANCIA SE DEJA CONSTANCIA QUE POR ERROR SE REGISTRO EN EL SISTEMA LA CONSTANCIA DEL 13/02/2017. 17 Feb 2017




SECRETARIAL

SECRETARIO

FIJACION ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 14/02/2017 A LAS 15:53:29.

14 Feb 2017 15 Feb 2017 15 Feb 2017 14 Feb 2017
AUTO ADMITE

14 Feb 2017 DEMANDA Y ORDENA PRESTAR CAUCION 14 Feb 2017
CONSTANCIA

13 Feb 2017 SECRETARIAL PENDIENTE MEMORIALISTA PAGUE ARANCEL PARA EXPEDIR COPIA AUTENTICA SOLICITADA A FOLIO 294 13 Feb 2017

13 Feb 2017 AL DESPACHO 13 Feb 2017

02 Feb 2017 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 02/02/2017 A LAS 14:59:31. 03 Feb 2017 03 Feb 2017 02 Feb 2017

AUTO INADMITE

02 Feb 2017 DEMANDA 02 Feb 2017

12 Jan 2017 AL DESPACHO 12 Jan 2017

19 Dec 2016 RADICACION DE ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 19/12/2016 A LAS 14:15:47 19 Dec 2016 19 Dec 2016 19 Dec 2016

PROCESO




CLASE: ACCION DE TUTELA
NUMERO: 5000140030052019005! 100

ACCIONANTE M P O CONCRETQS SAS : B -

ACCIONADO: ALCALDIA DE VILLAVICENCIO y Orros

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio (Meta}, unio (I 3) de dos mil diecinueve (20!9)

Admitase la ACCION DE TUTELA presentada por ef sefior CLIMACO ALBERTO
TRUJILLO MAZO, en calidad de representante legal de la empresa M P QO CONCRETO
SAS, contra la ALCALDIA MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO e INSPECCION QUINTA
CE POLICIA -DE VILLAVICENCIQO, toda vez que se rednen los requisitos para elio, de
conformidad con e} Decreto 2591 de 991,

Teniendo en cuenta lo manifestado por el acciunanté se ordena vincular 2
VILLAVIVIENDAy la sociedad GOMEZ }.P. & CIA SAS.

" En consecuencia se dispone: !

{°- Notificar la iniciacion de [a presente accidn de tutela a las auroridades

“accionadas y vinculados, para que'dentro del término de dos (2) dias hibiles contados a
partir dei recibo de la comunicacidn, ejerza su derecho de defensa y se pronuncien con
relacidn a los hechos, pretensiones y derechés esbozados por el accionante, allegando
documentos y prueba que pretenda hacer valer. Ademds deberd acreditar su
representacion como tal,

2° - Advertir 2 las accionadas que la informacién se considera rendida para todos -

los efectos Jegales bajo la gravedad de! juramento y el incumplimiento a los términes alli

estipulados, dard lugar a tener por ciertos los hechos enunciados en el escrito de tutela. .

3°.- Ténganse como pruebas en cuanto a ello diere lugar los documentos allegados
en la tuteia

4° Se ordena oficiar a los JUZGADOS TERCERO y SEGUNDO CIVIL DEL
CIRCUITO DE VILLAVICENCIO, para que dentro del término de UN (1) DIA contado
a partir del recibido de esta comunicacion, certifiquen a este despacho si los procesos
reivindicatorios N°.  2016-0026100 y 20160040800 cursan en esos juzgados
respectivamente, en caso afirmativo, indiquen las partes que. integran fa Lids, la
identificacion de los-inmuebles objeto de reivindicacion, si cursa demanda de reconvencién
y el estado actual de dichos procesos.

: 5°.-~ Se niega la medida provisional solicitada toda vez que I diligencia de desalojo
objeto de suspension estaba programada por la autoridad policial para el 12/06/2019. -

6°.- Notifiquese a las partes por el medio mds expedito.

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

PERLA JUDIT
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Sy
CLASE ACCION DE TUTELA
NUMERO . 50001400300520190051100 .
ACCIONANTE MPO CONCRETO SAS, representada por CLIMACQ ALBERTO
TRUJILLO -
ACCIONADOS ALCALDIA DE VILLAVICENCIO, INSPECCION QUINTA DE
POLICIA y Otros

" JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL .
Villavicencio (Meta), junio (27) de dos mil diecinueve (2019).

ASUNTO A TRATAR

Procede el despach‘o a emitir el fallo correspondiente, dentro de la Accién de

Tutela inétaurada por el sefior CLIMACO ALBERTO TRUJNLLO MAZO, quien abra en calidad
de representante legal de la empresa M P O CONCRETOS S.A.S., contra la ALCALDIA

MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO, INSPECCION QUINTA DE POLICIA DE VILLAVICENCIO ¥

las vinculadas VILLAVIVIENDA y la Sociedad GOMEZ 1.P & CIA SAS

ANTECEDENTES

Relata el sefior CLIMACO ALBERTO TRUJILLO MAZO, que ejerce posesion -

desde hace mas de 12 afios sobre el inmueble ubicado en el lote llamado la Cementera

de 1a ciudadela San Antonio, sector Kirpas con una &rea aproximada de 27.000 mts2, el cual .

ha destinado para produccién de concreto, venta de materiales pétreos y cemento en bulto,
“a través de su firma M. P, O. CONCRETOS SAS.

| Que J P Gomez y Cia SAS, lo ha reconocido como poseedor en los procescs
refvindicatorios adelantados en su contra, y no entiende ¢omo Villavivienda y.1a Alcaldia de

Villavicencio, procedieron a vender ese predio a dicha sociedad, representada por JOSE

ELIAS GOMEZ CASELLES, la que pretende ahora despojario del bien bajo la resolucidn
irresponsable No 1000-56-11/180 del 20-12-2017, ademds J P Gomez y Cia SAS estan
mintiendo al interporer la querelia No 0022 de 2016, contra M P O CONCRETO SAS,
aduciendo que estaban adelantando actos perturbatorios de la posesian.

Afiade que la querélla policiva Nimero 098, donde él solicita amparo a la
posesién fue fallada en primera y segunda instancia en su contra y COmMo consecuencia la
Inspeccién Quinta de Policia de Villavicencio fijo fecha para su desalgjo.

Pone de presente que fa sociedad: adquiriente del bredio, adelanta procesos

reivindicatorios en contra de la empresa que él representa ante el Juzgado Tercero Civil dei
Circuito de Villavicencio con radicado 2016-261 y ante el Juzgado Segundo Civii del Circuito
de Viliavicencio. con radicado 2016-048, es decir la justicia ordinaria debera pronunciarse
- sobre los hechos y decisiones tomadas en este asunto, por lo cual no puede realizarse la
-aorden de desalojo programada. para el 12-06-2019. .

PRETENSIONES

) Solicita se tutelen los derechos al debido proceso, defensa legitima, acceso a
la administracion de justicia e igualdad, en consecuencia, se ordene al sefior Alcalde de
Villavicencio Dr. WILMAR ORLANDO BARBOSA ROZO vy a la Inspectora Quinta de Policia de
Villavicencio Dra, MARIA NORY CORREDOR LEGUIZAMO, procedan a ordenar la
TERMINACION DEFINITIVA DEL PROCESC POLICIVO DE AMPARO A A POSESION con
‘radicado No 098-2016, que viene adelantando CLIMACO ALBERTO TRUJILLO MAZO,

respecto del inmueble lote la Cementera de la Ciudadela San Antonio, sector Kirpas con
area de 27.000 mts 2, hasta que la justicia ordinaria decida los procesos reivindicatorios -

sobre ef mismo bien inmuehle,

Anexa copias de la Resolucion N°.1000-56-11/180 de 2017, escrito de

querelia 022/2016 y 098/2016, relacién actuaciones en consulta de procesos, diligencia de
inspeccion judicial, entre otros. ' E
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TRAMITE DE LA SOLICITUD

Asignada por reparto a este despacho-la presente accién de tutela, se
procedio a su admision mediante auto del 13-06-2019, corriéndose traslado a las
autoridades administrativas accionadas y vinculadas, para efectos que se pronunciaran
sobre los hechos, pretensiones y derechos expuestos por el sefior CLIMACO ALBERTO
TRUJILLO MAZO, se ordend asi mismo oficiar a los Juzgados SEGUNDC y TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO de esta cudad a fin de que certificaran Ia existencia de los procesos
reivindicatorios relacionados por el actor.

VILLAVIVIENDA, a través de la Dra. MARIA INES BLANCO REYES, sefiala que -
con el sefior CLIMACO ALBERTQ TRUJILO MAZOQ, en calidad de representante de MPO
CONCRETOS SAS, para el 2007 suscribieron contrato para el arrendamiento de equipo
para la produccidn de concretos en la construccion de! proyecto ciudadela San Antonio.

Indica que la afirmacion de que no se puede'materlahzar el desalojo hasta
tanto no se decidan {os procesos ordinarios, no tiene asidero por tratarse proceso de distinta
naturaleza. -

Afiade que lo que si es claro, es que el sefior CLIMACO ALBERTO TRUJILLO,
ha sido vencido en las dos instancias dentro del proceso administrativo y-en el proceso
ordinario que cursa en el Juzgado Tercero CIVl! del Circuito.

Concluye que lo pretendido con esta accidn era evitar la diligencia
programada para el 12 de jos corrientes, la que se flevd a cabo tal.y como estaba
programada realizandose la entrega a su legitimo duefio y poseedor J P GOMEZ & CIA yfo
JOSE ELIAS GOMEZ CASELLES, existiendo hecho superado.

Anexa entre otros documentos copia de la diligencia de entrega del inmueble.

La Sociedad Comeraal Centro de Recuperacion y Administracién de Activos
CRA 5.A.5, mediante su apoderado JUAN SEBASTIAN RUIZ PINEROS, obrando en calidad
de apoderada general de la sociedad Gomez J.P y Cia S.A.S, aclara que no existe un lote
denominado la Cementera, en-realidad el actor hace referencia a un terreno compuesto por
dos bienes inmuebles conformado por lotes désenglobados, pertenecientes a terrenos de la
ciudadela San Antonio, cada uno con matricula inmobifiaria, los que son de propiedad de la
sociedad Gomez J.P & Cia. 5.A.5, por cuenta de una permuta celebrada con Villavivienda y
no es cierto que el actor sea poseedor como se evidencio dentro del proceso policive y en
el reivindicatorio adelantado en Juzgado Segundo Civil del Circuito de esta ciudad.

Refiere qué las acciones presentadas en la jurisdiccion se ha demandado a
M P O CONCRETOS 5AS, siendo vincutado el sefior CLIMACO TRUJILLO MAZO.

Dice que el actor ha prbtagomzado una serie de acciones dilatorias para que
se-cumpla ia orden ya ejecutoriada praferida en el tramite de [a querelka 098-2016, haciendo
presentar tuteias a supuestos trabajadores y sus familias.

Agrega que es extrana la manifestacion del accionante, pretendiendo (a
terminacién del proceso policive con un desistimiento de querella, cuando ya exlste una
decision en firme al respecto; aduce que con los juicios policivos se busca el amparo de
posesion, no tiene como objeto determinar quien es el propietario o quien tiene mejor
derecho, sino proteger los actos de perturbacion, decisiones que se puede decretar y
ejecutar sin que sea dable oponer una accion judicial. :

Finalmente sefala, que la accidn de tutela resulta abiertamente improcedente
pues la proteccidn. solicitada ya no podria ordenarse, configurandose una carencia actual
de objeto, ya que la dlligencia de desalojo se efectud el 12-06-2019, estando actuaimente
la sociedad Gomez JP y Cia SAS en posesidn legitima de sus predios.



' A folio 108, obra constancia del Juzgado Segunde Civil del Circuito de
Villavicencio, en donde informa que alli se adelanta proceso declarativo reivindicatorio con
radicado 2016-0048, adelantado por Gomez 1.P. & Cia SAS contra CLIMACIO ALBERTO
TRUJILLO MAZO, donde se profirid sentencia el 27-05-2019, estimatoria de las
pretensiones, y en atencion al recurso de apelacion, se encuentra al despacho para decidir
frente al suministro de expensas para copias del expediente. '

CONSIDERACIONES

La accién de Tutela prevista en el Articulo 86 de la Constitucidén Nacional, es
un instrumento juridico que permite brindar a cualquier persona, sin mayores requisitos de
orden formal, la proteccién especifica e inmediata de sus derechos constitucionales
fundamentaies en [a medida que estos se encuentren amenazados 0 puestos en peligro por
la accion o Ja omision de una autoridad publica y bajo ciertos supuestos por parte de un
‘particular. Se trata entonces de un procedimiento judicial y especifico, auténomo, directo y
sumario que en ningln caso puede sustituir los procedimientos judiciales establecidos por
la ley.

Procedencia de la accidn de tutela para controvertir decisiones
adoptadas en procesos policivos. T-590/2017

T3l como se indico en ef acdpite anterior, el articulo 116 inciso 39 de la Carta
Polftica dispuso que excepcionalmente la ley puede olorgar facultades jurisdiccionales a
clertas autoridades administrativas.

Asl mismo, esta Corporacion ha reiterado que algunas decisiones que se
adoptan en efercicio de la funcidn de policia tiepen carscter judicial, motivo por ef cual ef
Juez administrativo no tiene control sobre elffas. “Este tipo de decisiones administrativas con
rango jurisdiccional, son las que se toman dentro.de los procesos o juicios de policia civiles,
como ocurre en las acciones policivas, ” Por esta razon, en agueflos procesos poficivos en
donde se pretenda salvaguardar la posesion, la tenencia o la servidumbre, esias autoridades
de policia ejercen funciones jurisdiccionales, tal como lo dispone el articulo 105 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de /o Contenc:oso Admfm'straﬂvo Al respecto, la
Senrenaa C-241 o‘e 2010 dispuso:

Yeln tanto las decisiones adoptadas en desarrolio de juicios de policia de
naturaleza civil, come cuando se interviene en asuntos destinados a amparar
provisionalmente la posesion, 1a tenenicia o una servidumbre o los asuntos de cardcter penal,
se encuentran expresamente excluidos de dicho controfl en virtud de o dispuesto en ef
articulo 82 del Codigo Contencioso Administrativo, segun ef cual tal Jurisdiccion carece de
competencla para juzgar 1as decisiones proferidas en juicios civiles 0 penales de policia
reguiados por 13 ley. Lo anterior se justifica si se tiene en cuenta que, en estos casos, las
medidas de policia son de efecto inmediato en punto a evitar que se perturbe el orden y la
- tranquilidad publica. Se trala de medidas de cardcter precario y provisional, cuya uUnica
finalidad es devolver ef statu quo mientras el juez ordinario competente para decidir sobre
la titularidad de fos derechos reafes en controversia, decide definitivamente sobre ellos. Por
esta razon, la doclring ha afirmado que estas decisiones hacen trdnsito a cosa
Juzgada “formal”. '

Cabe advertir en tode casa, que frente a las decisiones de poficia proferidas
denitro de juicios de naturaleza civil o penal, no existe la posibilidad de lograr 13 proteccidn -
n situ-, de los derechos fundamentales cuando estos 5on vulnerados, como tampoco puede
acudirse ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa para ese propdsito, como se
desprende def articulo 12 del decreto 2304 de 1989, reformatorio del articulo 82 del Codigo
Contencioso Adrministrativo, de manera que queda tan sclo disponible la accidn de tutela
para lograr la proteccion de los derechos fundamentales que sean conculcados y sole con
tal fin”.

Dicho fo anterior, cuando se alegue la vulneracion o amenaza de derechos
fundamentales con ocasion a /as actuadiories de fas autoridades de policia en los procesos



.de posesion, tenencia Y servidumbre, dado el cardcter jurisdiccional de estos, la
procedibilidad de /la accion de tutela estd condicionada a los requisitos generales y
_especificos de la procedencia de la accidn de tutela contra providencias judiciales.

La procedencia de la accidn de tutela contra providencia judicial

' La procedencia excepcmna! de la accion de tutefa contra providencias
Judiciales. surge de la necesidad de encontrar un equilibrio razonable entre fa funcion
constitucional de proteger los derbchos fundamentales de 1as personas y ef respeto por Ia
autonomia judicial y la seguridad juridica, esenciales en un Estado de derecho. En este
sentido, fa Corte Constitucional ha sostenido que esta accion procede cuando el funcionario
Judicial desconoce la Constitucion y se cumplen los requisitos genersfes.y espeaa/es de
procedibilidad. :

De conformidad con la Sentencia C-590 de 2005, los requisitos de procedibilidad de la accion
de tutela contra decisiones judiciales son los siguientes:

Requisitos generales

1.-Que la cuestion que se discuta resulte de evidente refevancia
_constitucional, es decir, que exista unaconfrontacion de fa situacion suscitada por la parte
accionada con derechos fundamentales. Eflo, so pena que ef juez constitucional se involucre
en asuntos que corresponde definir a ofras jurisdicciones. De esta manera, corresponde al
Juez de tutela indicar con claridad y de forma expresa por qué 13 cuestion a resolver s una
cuestion de relevancia constitucional que afecta .’as garantias de cardcter mnstituaona!
ﬁmdamenta;‘ de Ias partes, .

- 2.~ Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y extraordinarios- de
defensa judicial al alcance, de la persona afectada, salvo que se trate de evitar la
consumacion de un perjuicio lusfundamental irremediable, deconformidad con el requisito,
| de subsidiariedad de la accion de tutela.. Por o tanto, es un deber del accionante adelantar .

todos los mecanismos }Udfaa/es que tenga a su disposicion para la defensa de sus derechos.
Pues de fo contrario, recaeria en la jurisdiccion constitucional todos aqueﬂos debates que se
deben adelantar ante las distintas autoridades.

3.~ Que se cumpla ef requisito de fa inmediatez, esto es, que la solicitud de
amparo se interponga en un témmino razonable y proporcionado & partir del hecho que
origing fa presunta vulneracion. Debido a-que, ¢f principio de cosa juzgada y segundad
Juridica se verian samﬁcados _

4.- Si Ia solicitud de ampam se fundamenta en una irreguiaridad procesal, se
debe demostrar que Ia misma tiene un efecto decisivo o determinante en la sentenda que
se impugna y que afecta los derechos fundamentales de la parte accionante.

5.- Que la parte actora identifigue de manera razonable tanto los hechos gue
_generaron la wulneracidn como los derechos vuinerados y que hublere alegado tal
vuineracion en el proceso judicial slempre que esto hubfere sido posible. o

é.- Que no se lrate de sentencias de tutels. Toda ez que, las controversias '
respecm de la proteccion de los derechos fundamentales no pueden prolongarse
indefinidamente en el tiempo.

Reqguisitos espebia_les

Con el fin de preservar la segquridad juridica y respetar la independencia de -
fos funcionarios que administran justicia, la Jurisprudencia constitucional ha establecido la
necesidad de examinar si la decision judicial cuestionada esla afectada por (i) un defecto

_organico; (i) un defecto sustantivo; (i) un defecto procedimental; (iv) un defecto
factico; (v} un error inducido, (vi} una decision sin motivacion, (vii) un desconocimiento

del precedente constitucional y/o, (Vi) una violacion directa de la Constitucion.



Mediante la presente accidn constitucional pretende el sefor CLIMACO
ALBERTO TRWJILLO MAZO, en calidad de representante legal de la empresa M P O
CONCRETOS S.A.S., se ordene al Alcalde del Municipio de Villavicencio y a la Inspectora
Quinta de Policia cle Villavicencio, procedan a ordenar fa TERMINACION DEFINITIVA DEL -
PROCESO POLICIVO DE AMPARO A LA POSESION con radicado No 098-2016, que viene
adelantando CLIMACO ALBERTO TRUJILLO MAZQ, respecto del inmueble lote fa Cementera
de la Ciudadela San Antonio, sector Kirpas con drea de 27.000 mts 2, hasta que la justicia
ordinaria decida los procesos reivindicatorios sobre el mismo bien inmueble, toda vez que
estd programacda diligencia de desalojo para ef 12/06/2019, cuando él como querellante
presento desistimiento de dicho tramite el 10/06/2019.

Advirtiéndose de esta manera que la reclamacién aqui planteada recae
inicamente en que se ordene la terminacion del proceso policive de Amparo a la Posesion
N©C,098/2016, incoado por el sefior CLIMACO ALBERTO TRUJILLO MAZO contra JOSE ELIAS
GOMEZ CASELLES, por cuanto cursan los procesos relvindicatorios NO. 2016-261 y 2016-
408 en los Juzgados Tercero y Sequndo Civiles def Circuito de Villavicencio, como lo solicito
el actor 10/06/2019 ante la autoridad de policia.

Vista [a pretension de! accionante como los argumentos y pruebas aposrtadas
por las autoridades accionadas como por la empresa vinculada, el despacho avizora que la
presente accidn no esta llamada a preparar por las siguientes consideraciones:

- En primer lugar es de indicar que no es de recibo para este juzgado las
razones que justifican la inconformidad incoada por el sefior CLIMACO TRUJILLO, las que
segun él conflevarian a la terminacién del proceso policivo de Amparo a la Posesidn
N2,098/2016, toda vez que el citado tramite se encuentra terminado desde que quedo en
firme la Resclucién N°,1000-56-11/180 de 2017, a través de la cual que se resolvio el
recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucion NO,01 del 16/08/2017 proferida por
la Inspeccién 5° de Policia, como lo establece el numeral 5° de la resolucion de segunda
instancia, por tal motivo no le asiste facuitad al actor para pretender evitar las consecuencias
juridica emanadas de la decision policiva que se encuentra en firme, siendo necesario aclarar
que una cosa es el proceso de Amparo a la Posesion que se reitera esté finalizado y otra
miy diferente es el cumplimiento o ejecucion de Ia orden de Policia o la medida correctiva
impuesta que se debe materializar con posterioridad a la ejecutoria de la decision que puso
fin a la querella, de alli que no hay Iugar a pregonarse vu[neraaon de derecho fundamental
alguno. .

- En cuanto a la pretension que se suspenda la orden de desalojo programada
por la autoridad accionada para el 12/06/2019, es de sefialar que el juez de tutela no tiene
competencia para acceder a dicha solicitud maxime que no se evidencia quebrantamiento
de ninguin derecho functamentai ademas la mentada diligencia a la fecha se encuentra
materializada como se puede extraer del acta de entrega del inmueble, esto en cumplimiento
del fallo policivo obrante a folios 115 a 123 precedentes.

- Respecto al sefialamiento de que el trémite y decision emitida por las
autoridades accionadas quedan suspendidas o pierden competencia por tramitarsen
procesos reivindicatorios ante los Juzgados Tercero 'y Segundo Civiles del Circuito de la
ciudad, es de indicar que dicha manifestacion es una apreciacion erronea de! sefior CLIMACO
TRUJILLO, por cuanto la jurisdiccion policiva es diferente a la ordinaria toda vez que en
dicho caso la primera solo emite una orden o medida correctiva. provisional a fin de impedir
actos perturbadores de {a posesion, mientras que la segunda restituye de manera definitiva
la posesion al titular del derecho de dominio o en su efecto reconoce a un tercero como
sujeto de mejor derecho sobre un bien, no siendo entonces 1dgico, que el tutelante inicie
querella de amparo a la posesion en ef afio 2016 y en la misma anualidad se inicien en su
contra dos procesos reivindicatorios sobre los mismos inmuebles en los que se hizo parte



\ejerciendo sus derechos como demandado, v ahora 3 afios después y vencido en tramite
policivo alegue una presunta perdida de competencia por encontrarse en curso los utados
procesos reivindicatorios. :

" Aunado alo anterlor, no es la accion conststuc:onal la via idonea para ventilar
las inconformidades de} sefior TRUJILLO MAZO pues para ello como bién lo ha manifestado -
el accionante cursan dos procesos reivindicatorios ante la jurisdiccién ordinaria en los cuales
puede solficitar el reconocimiento de los derechos presuntamente quebrantados por las
autoridades accionadas. : :

En virtud de lo anterior, este estrado judicial negaré el amparo impetrado por
el sefior CLIMACO ALBERTO TRUJILLO MAZO, quien obra en calidad de representante legal -
de la empresa M P O CONCRETOS S.AS., contra la ALCALDIA MUNICIPAL DE
VILLAVICENCIO, INSPECCION QUINTA DE POLICIA DE VILLAVICENCIO .y las vinculadas
VILLAVIVIENDA v la Sociedad GOMEZ J.P & CIA S.A.S., por improcedente al no cumplirse
con el principio de subsidiariedad de la accion de tutela.

En inéntb de lo expuesto, el Juzgado Quinto Civil Municipal de
Villavicencio (Meta), administrando justicia en nombre de Ia Republ;ca de
Colombia y por autoridad de ia ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el amparo mpetrado por el sefior CLIMACO ALBERTO
TRUJILLO MAZO, quien obra en calidad de representante legat de {2 empresa M P O
CONCRETOS S.A.S., contra la ALCALDIA MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO, INSPECCION
QUINTA DE POLICIA DE VILLAVICENCIO v las vincuiadas VILLAVIVIENDA vy la Sociedad
GOMEZ J.P & CIA 5.A.5., por mprocedente alno cumpllrse con el principio de subsidiariedad
. de la accion de tutela.

SEGUNDO: Si no fuere impugnado el fallo, enwese para su eventual revision
a la CORTE CONSTITUCIONAL. :

COPIESE, NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO -

JUZGADQ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Viliavicenci_o, quince (15} de agosto de dos mil diecinueve (2019).
1. ASUNTO A DEC!DIR

. Procede este despacho a resolver la impugnacion interpuesta por el accionado en contra de I3
sentencia proferida por e} JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO (META), el 15 de
noviembre de 2018, dentro de la aceion de tutela promovida por CLIMACO ALBERTO TRUJLLO

. MAZO, representante legal de MPO CONCRETOS S3.AS., en contra de INSPECCION QUINTA DE
POLICIA DE VILLAVIGENCIO y el MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO. Habiéndose vinculado a
VILLAVNIEN DA, SOCIEDAD GOMEZ 1.P. & Cia. S.A.S. vy JUZGADOS SEGUNDO Y TERCERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE VILLAVICENCIO.

2. ANTECEDENTES

-~ 1 ' - 4 r . L] ’
Como sustento de su peticién de tutela, el accionante relaté los siguientes,

2.1 Hechos.

informd que ejerce posesién desde hace mis de doce {12} afios en e} predio denominado la .
Cementera, ubicado en la ciudadela San Antonio, sector Kirpas, con una drea aproximada de
27.000 mts?, destinaglo ala produccién de concreto, venta de materiales pétreosy cemento bultos,
actividades desarrolladas por medio de su firma M.P.O. Concretos S.AS..

Indicé queJ P. & Cia. S.A, S fo ha reconocido como poseedor en los procesos reivindicatorios que
se adelantan en su contra, en los Juzgados Segundo y Tercero Civil del-Circuito, no obstante,
Villavivienda y la Alcaldia de Villavicencio, vendieron el inmueble a aguella sociedad, representada
por ef Sr. José Elias Gémez Caselle, entidad vltima que expidio la Resolucidn No. 1000-56- 11/180
de 20 de diciembre de 2017, con el objeto de desalojario; ademds ha interpuesto querella policiva
No. 0022 de 2016 en contra de su sociedad, con el argumento de que estaba adelantando actos
perturbatorios de la posesién.

Adujo que promovio querella policiva No, 098, exigiendo amparo a la posesidn, sin embargo, fue
fallada en primera y segundainstancia de manera desfavorable y en consecuencia la Inspeccién -
Quinta de Policfa de Villavicencio programé desalojo para eI dia doce {12) de junio de dos mil
diecinueve (2019).

Finalmente sefialdé que hasta que no culminen los procesos que adelanta la sociedad adquiriente
en su contra, no debe llevarse ninguna actividad de desalojo
A

2.2, Pretensiones.

Con fundamento en los hechos narrados anteriormente, el tutelante exigid se ordene al Alcalde de
Villavicencio y a la Inspectora Quinta de Policfa, suspendan la actividad de desalojo y asi mismo
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procedan a dar por terminado el proceso POLICIVIO DE AMPARO A LA POSESION con radicacion

'No. 098-2016, que adelanté en causa propia, respecto del inmueble en mencion hasta que la

justicia ordmana no decida de los procesos reinvidicatorios sobre el mismo predio.
2.3, Derechos fundamentales Invocados .

El Sr. CLIMACO ALBERTO TRUJILLO MAZQ, considera que los entes accionados han vuinerado su
derecho a un debido proceso, defensa legitima, acceso a la administracion de justicia e igualdad.

24. Actuaciéh Procesal

| Agotado el tramite previsto en la ley para la accion de tutel, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
VILLAVICENCIO (META), profirié sentencia el veintisiete {27) de junio de dos mil diecinueve (2019)
. negando {a tutela por 1mprocedente .

241, Decisién de Primera Instancia
{

'Fundamenta su decision en el caracter residual y subsidiario de la accidn de tutela, ya que ante la

jurisdiccion ordinaria. cursan dos (2) procesos reinvidicatorios a efectos de que alli se decida de -

manera definitivaias controversias del predio objeto de la Litis, de tal manera gue es ¢n aguelia
*jurisdiccién donde se debe refiir las inconformidades alegadas no el campo de tutela,

Agrega que el accionante solo hasta (3} afios después de vencido el trdmite policivo alega una
presunta perdida de competencia por encontrarse en cursa los procesos en mencion. '

2.5. Impugnacion

Et tutelante impugné la sentencia proferida por el A quo, exigiendo la revocatoria de la sentencia
y/o la nulidad de toda actuacién surtida, arguyendo que el error de oficina judicial en haber
repartido inicialmente la accién de tutela fue repartida el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Villavicencio, Sala Civil — Familia — Laboral, debtdc a que cuando llegé para ser admitida ai juzgada
de primera instancia, ya se habia llevado a cabo la diligencia de desalojo, ocasionando agravio a

~ sus derechos fundamentales, razén para requerir se vincule a esta Gltima, amén de indicar que no*

fue notificado en debida forma del desalojo.
- 3. COMPETENCIA.

 Compete a este despacha conocer en tramite de segunda instancia, la presente Accign de Tutela
por. reparto de conformldad con el artlculo 32 del Decreto 2591 de 1991.

4, PROBiEMA JURIDICO

" Corresponde al despacho definir si es la accidn de tutela el mecanismo idéneo para atender las

. pretensiones elevadas, y en caso afirmativo, entrar a definir si el municipio de Villavicencio y la

) Inspeccion No.5 de Policla de Villavicencio, no notificaron en debida forma al tutelante sobre ia
diligencia de desalcuu efectuada el doce (12) de junio dltime.

- 5 CONSID_ERA_CiONES

5.1. Naturaleza juridica de la Accién de Tutela
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Menester resulta recordar una vez mas que Ja accién de tutela es un mecanisme judiciat preferente

y sumario, consagrado por el Art. 86 de la Constitucién Politica de Colombia, a objeto de podef

lograr, pot su medio, el amparo.de los derechos constitucionales fundamentales cuando quiera
gue resulten vulnerados o exista amenaza de vulneracién, por accidn u omisién de las autoridades
publicas o de Jos particulares bajo determinadas condiciones. '

Es ademds un mecanismo su{:ssidfario, en cuanto que sdlo resulta procedente cuando se carece de
. otro medio judicial ordinario para el efecto de su proteccion; no obstante, excepcionalmente,

auhque como mecanismo transitorio, procede asi exista otro instrumento judicial ordinario,

cuando se trata vy es posible evitar un perjuicio irremediable, de forma que el no recurrir a efla, tal
perjuicio se consumaria irremisiblemente {Art. 86, ib. Art. 6, Decreto 2591 de 1991),

5.2. Procedencia de la accién de tutela para controvertir decisiones adoptadas en procesos policivos

La sentencia t-590/17 sefiala;

_“{...} Tal como se indics en el acépité anterior, el articulo 116 inciso 32 de la Carta. Politica{50] dispuso que

excepcicnalmente la le'y puede otorgar facultades jurisdiccionales a ciertas autoridades adminigtrativas,

Asl mismo, esta Corporacidn ha reiterado que algunas decisiones que se adoptan en elercicio de la funcién
dé policfa tienen cardcter judicial, motivo por el cual el juez administrativo no tiene control sobre ellas. “Este
tipo de decisiones administrativas con range jurisdiccional, son las que se toman dentro de los procesos o
Juicios de pofica civiles, como ccurre en las acciones policivgs.”[51] Por esta razén, en aguellos procesos
palicivos en donde s& pretenda salvaguardar |3 posesion, 1a tenencia o la servidumbre. estas autoridades de
. bolicla giercen funciones junisdiccionalesf5 2}, tat coma lo dispone el artfculo 105 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative[53L. (...} ' :

5.3 Régimen juridico de los procesos policivos civiles.

, ~ PROCESO VERBAL ABREVIADO. _ _
ARTICULO 223. TRAMITE DEL PROCESO VERBAL ABREVIADO. Se tramitardn por el procese verbal abreviado

los comportamientos contrarios w la convivencia, de competencia de ios Inspectores de Policla, Jos Alcaldes
y las gutoridades especiales de Policia, en las etupos siguientes: :

1. Iniciaeidn de lo aeeldn. La acclén de Policte puede iniciarse de oficio o a peticién de la persona que tenga .

interés en Ia aplicacién def régimen de Policia, contra el presunto infractor, Cuando la autoridad conozca
en flagroncia def comportamiento contrario o 1q convivencia, podrd inicior de inmedigto ig .audiencia
publica. o .

2. Citacion. Las menclonadas autoridades, a los cinco (S) dias siguientes de conocida la quereile o e
comportamiento contrario a la convivencia, en case de glie no hubiera sido posible Iniciar la oudiencia de

manera inmediata, citord a audiencia publica ol quejoso v al presunto infractor, mediante comunicacién .

escrita, correo certificado, medio electronico, medio de comunicocion del que disponga, o por el medio
mds expedite ¢ iddneo, donde se sefiale dicho comportamients. '

3. Audiencia pablica. Lo audiencia publica se realizard en el lugar de los hechos, en el despacho del
inspector o de ig autoridad especia! de Policla, Esta se surtirg mediante los siguientes pasos: -

g} }ﬂ.rgumentos. £n la audiencia io outoridad competente, otorgard tanto ol presunto infractor como af
guefoseo un tiernpo mdximo de veinte {20) minutos para exponer sus argumentos. y pruebas;

b] invitacitén a concifior. Lo autoridad de Policia invitard ol quejoso v of presunto infractor a resolver Sus
diferencias, de conformidad con el presente capitulo;

¢) Pruebas. 5i el presunto infractar o el quejoso solicitan la prictica de pruepas adicionales, pertinentes y
conducentes, y si la autoridod las considera viobles o las requiere, ins decretard y se practicardn en un
término mdximo de cinco (5} dias. igusimente lo autoridad podrd decretar de oficio tas pruebas que
requiera y dispondrd que se practiquen dentro del mismo término. La oudiencig se reanudard ol dia
siguiente al def vencimiento de la prdctica de pruebas. Tratdndose de hechos notorios o de negaciones
indefinidas, se podrd prescindir de la practice de pruebas y la autoridad de Policla decidird de plano.
Cuando se requieran conecimientos técnicos especializados, los servidores piblicos del sector central y
descentralizado del nivel territorial, dardn ihformes_por solicitud de la autoridad de Policla;

\O
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'd) Decisién. Agotado ia etapa probatoria, la autoridad de Policia valorard ias pruebas y dictard la orden de
Policia o medida correctiva, si hoy lugar g elfo, sustentando su decision con los respectivos fundamentos
" normativos y hechos conducentes demostrados. La decision quedard notificoda en estrados.
4. Recursos. Contra fa decisidn proferida per [y aytoridad de Policla proceden los recursos de reposicion y.en

subsidio, &f de apeiacion ante &l superior jerdrquico, Jos cugies se solicitardn, concederdn y sustentartn
‘dentro de la misma audiencia. Ef recurso de reposicion se resoiverd inmediatamente, y de ser procedente ef
recurso de opelacion, se interpondrd y concederd en el efecto devolutivo dentra de Ia oudiencia y se remitind
al superior jerdrquice dentro de los dos (2) dlas siguiertes, onte quien se sustentard dentro ge los dos (2) afas
siguientes af recibo del recurso. El recurso de apelacion se resolverd dentro de los ocha {8) dias sfgurentes ol

recibo de la actuocion. )"

lRREMEDIABLE]

Atendlendo el asunto puesto en conocimiento ‘de este juzgadao, es necesario ahondar en el
. principio de subsidiaridad gue cimienta ta accién de tutela, el cual esta condltlonado, entre otras
_exigencias, a que no se disponga de otro medio de defensa judicial, es decir, que se trate de una

accién subsidiaria, salvo que se utlilce como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable. :

4

Al respecto, la jurisprudencia constitucional, ha determinado lo siguiente:

Ast mismo, hé pronunciado la Honorable Corte Cdnstitucionai, sobre |3 subsidiaridad de la accién
de tutela, lo siguiente: o

6.

“ha precisado que tnicamente se considerard que un perjuicia es iremediable cuando, de
conformidad con las circunstonclas dei caso porticuiar, sea {a) cierto e inminente —esto €5, gue no
'se deba @ meras.conjeturas o especulaciones, sing a una apreciacion razonable de hechos ciertos-
, b} grave, desde el punto de vista del bien a interés juridico que lesionaria, y de fa importancie
de dicho bien ¢ interés para el afectuda, y (¢} de urgente atencidn, en el sentido de que sea
necesarig e ingplozable su prevencicn o mitigacion pare evitar que se consume un dofio

antijuridico en forma irrepgrebie. 2

«_..En virtud del principio de subsidiariedad, la accidn de tutelo es imprabedente cuando la persong
dispone de otro medic de defensd judicial por medio dei cual pueda hacer valer sus derechos

fundamentules. No obstante, dicho principio se excepclona cuando el medio ordinaric no €3 iddned’

para la prateccién de los derechos fundamenta!es, o cuando se pretende evitar la ocurrencia de un
‘perjuicio irremediable, casos en los cuales procede la accion de tutela como mecanismo definitive o
transitorio, respectivamernte. ' :

'_ {..jAhora blen, para determinar lo pmcedencra de la accion de tutela ef juez constitucional debe

establecer si la misma. se presenta come meconlsimo principal ¢ transitorio.  Procede como
mecanismo principal de smparo de los derechos fundamentales, si no existe otro medio de defensg
judicial o, en caso de existir, &ste no resulte iddneo o ‘eficaz. No cbstante, si el accionante cuentd con
un instrumento que resulta ldénec o eficaz y persiste en lo presentacidn de ia accion constitucional
como mecanismo transitorlo, es necesario que se demuestre que la tutela de sus derechos es
indispensable para evitar un perjuicio irremediable. En este sentido, lo Corte hu manifestado que
“siempre que 1o accidn de tutela seq utilizada como mecanismo transitorio, su procedencia estd
condicionada a la existencla de un perjuicio irremediable: ese fue precisamente ef requisito impuesto
por el Constituyente y no puede af fa Corte, ni nihgin otro juez, pasario inadvertida®..."2.

CASO CONCRETO

1 Sentencia T-318 de 2017
2 Sentencia T-157 de 2014
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De antemano se advierte que se confirmaré la sentencia impugnada, tras no cumplirse los

requisitos de subsidiariedad y Tesidualidad de la accién de tutela. Para lo cual diremos, en primera
medida, que [a accion de tutela sdlo resulta procedente cuando no existen o se han agotado todos

los mecarismos -judiciales gue resultan efectivos para la proteccion de los derechos -

fundamentales, a no ser que se demuestre [a ocurrencia de un perjuicio eremedlable caso en ej
cual procederd como mecanismo transitorio. La anterior.con el fin de evitar que este mecanismo
excepcional, se convierta en principal.

Asi as cosas, los ciudadanos deben acudir de manera preferente a los mecanismos ordinarios y
extraordinarios, cuando eflos se constituyan en instrumentos conducentes para obtener una eficaz
proteccion constitucional, y sélo en caso de que dichos mecanismos carezcan de idoneidad o
eficacia, procederia la accién de tutela.

En efecto, cierto'es que jurisprudenciaimente se ha indicado que por regla general la accion de
tutela procede en los tramites policivos, por cuanto “...q diferencia de o que ocurre en ios procesos -

de Indole judicial, en Jos policivos fa sola exjstencia del proceso y aiin de eventuoles recursos dentro

del mismo no ofrece medio de proteccion judicial idéneo paro salvaguardar objet;vamenre los

derechos fuhdamentales que en éi o por razén de é! puedan verse comprometidos...”; no obstante,

. en el presente asunto, dadas fas circunstancias especiales acaecidas en la querella policiva de
- Perturbacion a la Posesion adelantada por el sefior CLIMACO ALBERTQ TRUINLLO MAZO el

diecinueve {19) de septiembre de dos mil dieciséis {2016) contra la Sociedad Gémez JP & Cia. S.AS.,

trémite que se encuentra concluido, quedando en firme la Resclucién No. 1000-56-11/180 de

2017, en la que se confirmo en segunda instancia la decisién adversa a sus intereses, logrando
constatarse que no existe agravio al debido proceso, ya que se surtieron cada una de las etapas de
la querelia, inclusive el mismo accionante allega copia del aviso publicado por la Inspeccién 52 de

- Policia en el que se mforma sobre Ia fijacién de fecha para la actividad de desalojo {fl. 72, cdno.

prmczpai)

Asi, este Juzgado evidencia que el agul accionante tuvo a su disposicion todas las garantias -

necesarias para hacer valer sus derechos dentro del procedimiento policivo, tanto asi, que

presentd sus argumentos ante el funcionario y estos fueron debatidos conforme el debido .

proceso, dando tramite, conforme lo establece el numeral 10 del articulo 210 de la Ordenanza No.
507 de 2002, aI recurso de apelacmn mterpuesto por el querellado.

Y si bien, ha agotado esas dos instancias administrativas, es preciso recordar que las décisiones
proferidas por las autoridades policivas, si bien hacen trdnsito a Cosa Juzgada, no tiene una

connotacion material, dado que la decisidn es provisional y su funcion primordial es |a prevalencia -

del STATUS QUO. Pues bien cabe observar que aunque el interesado no acudid a la Jurisdiccidn
Ordinaria, en aras-de hacer valer sus derechos, actualmente cursan dos (2} acciones
reivindicatorias sobre el predio en discusién, el primero con radicacién No. 500013103002 2016
00408 00 gue conocio el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Villavicencio, se profirid sentencia
adversa el pasado veintisiete (27) de mayo, razén para que el Sr. Trujilo Mazo presentara recurso

de apelacidn, siendo concedido en el efecto devolutivo, encontrndose aln el expediente al -

despacho, debido a que esta pendiente por decidir sobre el suministro de las expensas necesarias
para copias del expediente (fl, 108, cdno principal), conforme a las directrices enmarcadas en cada
proceso, siendo este un mecanismo judicial que tiene a su disposicidn el aqui tutelante. Respecto

el segundo con radicacién No. 500013103003 2016 00261 00, se encuentra aln en el Juzgado .

Tercero Civil del Circuito de esta capital, pendiente de decisidn, por consiguiente el impugnante
debe estar a la espera de las decisiones de primera y segunda instancia, ademas es en aquella
jurisdiccién ordinaria en la que debe expresar su desacuerdo. Sobre. la soficitud de declarar la

L
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nulidad de todo el tramite tutelar, resulta irﬁpréspero habida cuenta que oficina judicizl no tiene

interés juridico dentro del presente asunto.

. Debemos resaltar gue la jurisprudencia constitucional ha sido pacifica al establecer gue fa accién

. de tutela no suplanta ni réemplaza los mecanismos ordinarios, pues se trata, de una revisién
_extraordinaria y excepcional de la constitucionalidad de las decisiones judiciales cuando la persona -

presuntamente afectada ha agotado todos los recursos a su alcance y se encuentra, por lo tanto,
en condiciones de indefensién. Tampoco se trata de una tercera instancia o-fase adicionai en la
que se intente revivir etapas procesales. ya fenecidas y que se sustentan en decisiones amparadas
bajo las presunc;ones de acierto, legalidad y constitucionalidad.

Sean fas antenores_aprec_:_acmnes suficientes para establecer que dentro del presente ¢aso, no se
cumplen los requisitos geﬁerales de procedencia de |a accidn de tutela, para proseguir a su analisis
de fondo, razén per la cual, surge su improcedencia.

Deviene de io.anterior, que la decmon del A quo es acertada, en consecuencia, se confi rmara el
fallo de prifera instancia, confo;me a las razones dadas en la presente prcwdenua

Al

_En merito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCLITO DE VILUWZCENCIO (Meta),
- Administrando Justicia en nombre de la Repiblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESULLVE

‘ PRIMEROi CONFIRMAR [z sentencia profe.rida' por el JUZGADQO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE

VILLAVICENCIO {META), de fecha.el veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019), dentro - |

de la accién de tutela incoada por CLIMACO ALBERTO TRUJILLO MAZO, representante legal de
MPO CONCRETOS 5.A.5. en contra de EL MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO Y LA INSPECCCION QUINTA
DE POLICIA DE VILLAVICENCIO, por las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO: Comuniquese la presente decisién a las partes yla A quo _

TERCERO: REMITASE las presentes diligencias a la Honorable Corte Corstitusignal, para su eventual

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. --

URREGQ LOPEZ
Juez
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mpoconcretos@hotmail.com <mpoconcretos@hotmail.com>

[ﬂJ 2 archivos adjuntos (15 MB)
prueba 7_Escritur 5281.pdf; 1386 - pruebas de la 8 a la 13.pdf;

Buenas tardes,

Por medio de la presente me permito presentar contestacion de la demanda, dentro del siguiente
proceso:

Radicado: 50001 31 53 004 2020 00152 00
Demandantes: Climaco Alberto Trujillo Mazo y MPO Concretos S.A.S.
Demandados: Jose Elias Gomez Caselles y Gémez J.P. & Cia. S.A.S.

De igual manera dando cumplimiento al articulo 9 del decreto 806 de 2020, PARAGRAFO, en
armonia con el articulo 78 numeral 14 del CGP me permito remitir este memorial a la parte
demandante y su apoderado.

Finalmente teniendo en cuenta que los anexos son bastante grandes y en aras de que puedan ser
descargados sin ningun imprevisto, me permito remitir la presente contestacion en 6 correos
diferentes, siendo este el correo 3 de 6

Agradezco la atencién prestada, a la espera de acuse de recibo.

Cordialmente;

Juan Sebastian Ruiz Piferos
Apoderado general de Centro de Recuperacion y Administracion de Activos S.A.S.

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQKADhIMTA2YjZmLWEZzYjYtNDBhOS050DZILTFkYmI3Y2E4M2U1YWAQAPwWNsJKhdLVCtxWn1aLmSj...  1/1
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L RECILTED
rmm——— CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 201215338937263343 Nro Matricula: 230-196596

Pagina 1
Impreso el 15 de Diciembre de 2020 a las 08:06:02 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 230 - VILLAVICENCIO DEPTO: META MUNICIPIO: VILLAVICENCIO VEREDA: VILLAVICENCIO
FECHA APERTURA: 12-11-2015 RADICACION: 2015-230-6-22459 CON: ESCRITURA DE: 05-11-2015
CODIGO CATASTRAL: COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

eEsTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

LOTE CON EXTENSION DE 98.718,61 METROS CUADRADOS CUYOS LINDEROS Y DEMAS ESPECIFICACIONES OBRAN EN ESCRITURA 5281,
5/11/2015, NOTARIA TERCERA DE VILLAVICENCIO. ARTICULO 8 PARAGRAFO 1°. DE LA LEY 1579 DE 2012.- POR EL NORTE PARTIENDO DEL MOJON
969 HASTA LLEGAR AL MOJON 951 CON UNA DISTANCIA DE 723.94 METROS, PASANDO POR LOS MOJONES 970, 971, 972, 973, 974, 974A,1023,
1024,1025, 1026,1027, 1028, 1029, 1030, 950. COLINDANDO CON LA VIA PUBLICA VE-16.00-02.POR EL ORIENTE PARTIENDO DEL MOJON 951 HASTA
LLEGAR AL MOJON 954 CON UNA DISTANCIA DE 158.70 METROS, PASANDO POR LOS MOJONES 952,953. COLINDANDO CON VIAPUBLICA VE-
16.00-02.POR EL SUR PARTIENDO DEL MOJON 954 HASTA LLEGAR AL MOJON 974C CON UNA DISTANCIA DE 729.93 METROS, PASANDO POR LOS
MOJONES 955,1031,1032,1033,1034,963,974B, COLINDANDO CON VIA:PUBLICA VE-25.00-06.POR EL OCCIDENTE PARTIENDO DEL MOJON 974C
HASTA LLEGAR AL MOJON 969 CON UNA DISTANCIA DE 231.21 METROS, PASANDO POR LOS MOJONES 981A,981,982, COLINDANDO CON VIA
PUBLICA VE-25.00-07 Y SM-5 Y ENCIERRAC. .-

COMPLEMENTACION:

230-131902, 230-132100, 230-132102, 230-132104, 230-132115 AL 230-132117

01.- 02-05-1945. ESCRITURA 1298. 14-04-1945, NOTARIA TERCERA BOGOTA, COMPRAVENTA DE: ARCHILA R. LUIS DOMINGO A: MARINO M. RITO
ANTONIO.

02.- 10-05-1971 ESCRITURA 675 03-05-1971 NOTARIA UNICA VILLAVICENCIO. COMPRAVENTA DE: GONZALEZ GONZALEZ GUSTAVO. A: FONDO
GANADERO DEL META S.A. 230-0011396.

03.- 16-01-81. SENTENCIA 11-12-80 JUZGADO 24 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. ADJUDICACION SUCESION. DE: MARINO RITO ANTONIO. A:
RODRIGUEZ VDA. DE MARINO ROSA MARIA. MARINO RODRIGUEZ JORGE ALBERTO, MARNO RODRIGUEZ RAMON ARMANDO, MARNO RODRIGUEZ
LUIS EDUARDO, MARIO RODRIGUEZ RITO ANTONIO, MARINO RODRIGUEZ BEATRIZ CELINA, MARNO RODRIGUEZ DE SABOGAL LETICIA,

04.- 22-06-1984 ESCRITURA 488 10-03-1981. NOTARIA PRIMERA VILLAVICENCIO. COMPRAVENTA DE: MARNO RODRIGUEZ LUIS EDUARDO, MARNO
RODRIGUEZ RAMON ARMANDO, MARINO RODRIGUEZ JORGE ALBERTO, MARNO RODRIGUEZ RITO ANTONIO, MARNO DE VALENCIA BEATRIZ
CELINIA, RODRIGUEZ VIUDA DE MARINO ROSA MARIA, MARNO DE SABOGAL LETICIA, A: FONDO GANADERO DEL META S.A.

5.- 31-08-2001 ESCRITURA 705, 19-03-1998 NOTARIA TREINTA BOGOTA. ENGLOBE. A: FONDO GANADERO DEL META S.A.

6.- 31-08-2001 ESCRITURA 705, 19-03-1998 NOTARIA TREINTA BOGOTA. COMPRAVENTA. DE: FONDO GANADERO DEL META S.A.; A: FANDIN\O
URUE\A, ISAAC; URUE\A DE FANDNO,MARTHA; FANDNO URUE\A, FANNY; CHAPARRO GOMEZ, RAQUEL BIBIANA.

7.- 29-05-2002 ESCRITURA 607, 13-03-2002 NOTARIA SEGUNDA VILLAVICENCIO. COMPRAVENTA. DE: FANDINO URUE\A, ISAAC; URUE\A DE FANDNO,
MARTHA; FANDNO URUE\A, FANNY; CHAPARRO GOMEZ, RAQUEL BIBIANA; A: EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL MUNICIPIO
VILLAVIVIENDA.

8.- 19-5-2004 ESCRITURA 614 DEL 26/4/2004 NOTARIA 4 DE VILLAVICENCIO. DESENGLOBE A: EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL
MUNICIPIO VILLAVIVIENDA.

DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: RURAL

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)
230 - 131902
230 - 132100
230 - 132102
230 - 132104
230 - 132115
230 - 132116




