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Funza,  Cund.  

 

 

 

Señores 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVÁ 

Atn. Dra. Paola Andrea Bejarano Erazo 

Juez Administrativa de Bogotá D.C. 

E- mail: j03adminfac@cendoj.ramajudicial.gov.co  

E. S. D. 

 

 

Ref.- Reparación Directa 

Expediente: 

Demandante: 

Demandado:       

No. 252693333003-2013-00066-00  

PASTORA ANGELINA FUENTES ARERO Y OTROS. 

PAVIMENTOS COLOMBIA S.A.S., CONCAY S.A., 

ICEIN S.A.S., y ESTUDIOS TECNICOS S.A. Y 

OTROS. 

 

Asunto: 

 

Recurso de Reposición y aclaración de Auto de fecha 06 de mayo de 2022.   

 
 

HERNAN ANDRES ROJAS LOPEZ, mayor de edad, identificado con la cédula de 

ciudadanía No.80.196.122, abogado en ejercicio y portador de la tarjeta profesional No. 

167.583 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado especial 

(principal) de las sociedades PAVIMENTOS COLOMBIA S.A.S., CONCAY S.A., ICEIN 

S.A.S., y ESTUDIOS TECNICOS S.A., integrantes del CONSORCIO CONCESIONARIA 

DEL DESARROLLO VIAL DE LA SABANA- DEVISAB, identificado con el NIT. 

830.026.741-3,  tal como consta en el poder otorgado para el efecto y que reposa en el 

expediente del proceso de la referencia, me remito a usted respetuosamente y dentro del 

término conferido para tal efecto, con el fin de INTERPONER RECURSO DE 

REPOSICIÓN y solicitud de Aclaración del Auto de fecha 06 de mayo de 2022, por el 

cual se resolvió dar apertura a la Etapa de Pruebas de la presente Acción de Reparación Directa, 

de conformidad con los siguientes argumentos:  

 

 

1. OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA. 

 

El presente escrito se eleva dentro de la oportunidad, esto es dentro de los Diez (3) días 

siguientes a la notificación del Auto de fecha 06 de mayo de 2022, la cual se surtió por estado  

No. 0014 de 09 de mayo de 2022, mismo que fue enviado a través de la dirección electrónica 

de ese Despacho jadmin03fac@notificacionesrj.gov.co, a la cuenta de correo electrónico del 

demandado CONSORCIO CONCESIONARIA DEL DESARROLLO VIAL DE LA SABANA 

– DEVISAB: notificaciionesjudiciales@devisab.com, de la misma fecha , por lo que el término 

fenece el día 12 de mayo de 2022.  

 

Lo anterior sustentado en el articulo 318 del CGP que permite y viabiliza, la posibilidad de 

interponer recurso contra LOS AUTOS QUE DICTE EL JUEZ. E tal virtud el motivo de alzada, 

procede en tanto que dicha providencia fue un auto proferido por el despacho en la fecha 

anteriormente mencionada.  

http://www.devisab.com/
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2. LO QUE SEÑALA EL AUTO. 

Dispuso el Despacho en la providencia: 

 

“(…)3. INTEGORROGATORIO DE PARTE  

 

(…) 3.1 Fijar el martes 14 de junio de 2022 desde las 10:30 a.m., para practicar el 

interrogatorio de parte de:  

 

3.1.1 Representante legal, o quien haga sus veces, de CONSORCIO CONCESIONARIA 

DE DESARROLLO VIAL DE LA SABANA.  

 

3.1.2 Representante legal, o quien haga sus veces, de MARIO HUERTAS COTES, 

AGUILAR Y CIA LTDA.  

 

3.1.3 Representante legal, o quien haga sus veces, de CONCAY LTDA  hoy CONCAY 

S.A.  

 

3.1.4 Representante legal, o quien haga sus veces, de CONSTRUCTORES E 

INTERVENTORES LTDA. 

 

3.2 Fijar el martes 21 de junio de 2022, a partir de las 10:30 a.m. para escuchar el 

interrogatorio de parte de:  

 

3.2.1 Representante legal, o quien haga sus veces, de ICEIN LTDA hoy ICEIN S.A.S. 

 

3.2.2 Representante legal, o quien haga sus veces, de ESTUDIOS TÉCNICOS S.A.  

 

3.2.3 Representante legal, o quien haga sus veces, de CONSTRUCCIONES, 

PAVIMENTOS COLOMBIA LDA Y CONSTRUCCIONES.  

 

3.2.4 Representante legal, o quien haga sus veces, de CONSTRUCCIONES CAYCEDO 

LTDA. (Subrayado y negrilla fuera de texto).  

 

 

3. MOTIVOS DE INCONFORMIDAD. 

 

 

a. EN RELACIÓN CON LOS INTERROGATORIOS DE PARTE SOLICITADOS POR LA 

ACCIONANTE. 

 

3.1.1. LA PRÁCTICA DEL INTERROGATORIO DE PARTE DEBE SURTIRSE 

UNICAMENTE CON EL REPRESENTANTE LEGAL DEL CONSORCIO DEVISAB Y 

NO A TODOS LOS REPRESENTANTES DE LOS CONSORCIADOS DE DEVISAB 

INDIVIDUALMENTE CONSIDERADOS  - LEGITIMATIO AD PROCESSUM. 

 

 

Vale la pena advertir que el CONSORCIO CONCESIONARIA DEL DESARROLLO VIAL DE 

LA SABANA – DEVISAB (en adelante “El Consorcio Devisab” o “el Concesionario” o 

“Devisab”), el cual se encuentra conformado por las personas jurídicas PAVIMENTOS 
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COLOMBIA S.A.S., INDUGRAVAS INGENIEROS CONSTRUCTORES S.A.S.,  CONCAY 

S.A. (antes CONSTRUCCIONES CARRILLO CAYCEDO S.A.), , ESTUDIOS TÉCNICOS 

S.A.S., EDYCO S.A.S., INDUSTRIAS ASFÁLTICAS S.A.S., y la persona natural MARIO 

ALBERTO HUERTAS COTES, que a la postre es la asociación jurídica que ejecuta el Contrato 

de Concesión No. 01 de 1996, tiene la plena capacidad y potestad legal de representar a sus 

miembros dentro del presente proceso. 

 

Ampliando el anterior razonamiento, se debe abordar la providencia de unificación proferida 

por la Sala Plena del Consejo de Estado del 25 de septiembre de 20131; en la cual se 

consideró que los Consorcios, se encuentran PLENAMENTE facultados por conducto de su 

representante para concurrir a los procesos judiciales, y en ese sentido, sus integrantes no 

deben ser vinculados dentro de la Litis, mucho menos, individualmente considerados. 

 

Considera entonces el Honorable Consejo de Estado, que: 

 

(…) 

si bien las uniones temporales y los consorcios no constituyen personas jurídicas 

distintas de quienes integran la respectiva figura plural de oferentes o de 

contratistas, lo cierto es que además de contar con la aptitud para ser parte en 

el correspondiente procedimiento administrativo de selección de contratistas –

comoquiera que por ley cuentan con capacidad suficiente para ser titulares de 

los derechos y obligaciones derivadas tanto de los procedimientos 

administrativos de selección contractual como de los propios contratos 

estatales─, también se encuentran facultados para concurrir a los 

procesos judiciales que pudieren tener origen en controversias 

surgidas del mencionado procedimiento administrativo de selección 

de contratistas o de la celebración y ejecución del contrato estatal 

respectivo –legitimatio ad processum-, por intermedio de su 

representante. 

(…) 

 

Nótese como la parte anteriormente transcrita determina que solo para los casos de juicios 

contractuales, ahí si deben los miembros de estas agrupaciones (consorcios), acudir a través 

de su representante legal a asumir la defensa judicial suya y de la organización contractual. 

La anterior procedencia de representación por parte de los miembros de  los consorcios, es 

restrictiva y no puede, so pretexto de un juicio de esta magnitud ser obviada de ninguna 

manera.  

 

En este sentido, refiere el Consejo de Estado que si bien los artículos 53 y 54 del Código 

General del Proceso (o “C.G.P.”), atribuyen capacidad para comparecer al proceso a las 

personas naturales o jurídicas, tal condición no es absoluta en cuanto que la misma Ley 

procesal civil consagra excepciones tales como los patrimonios autónomos, los cuales pese 

al no contar con personería jurídica propia, pueden ser sujetos procesales, situación que 

aparejada con los consorcios no constituye fundamento suficiente para concluir la falta de 

capacidad de estos para ser sujetos exclusivos -activos o pasivos- en un proceso judicial por 

                                                           
1 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SALA PLENA, C. P. Dr. MAURICIO 

FAJARDO GOMEZ, Bogotá., D.C., 25 de septiembre de dos mil trece (2013), Radicación número: 25000-23-26-000-1997-

03930-01(19933) 
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si solos sin necesidad de que acudan sus miembros, lo anterior adicionado a lo en el inciso 

primero del artículo 159 de la Ley 1437 de 2011, que reza: 

 

“Las entidades públicas, los particulares que cumplen funciones públicas y los demás sujetos 

de derecho que de acuerdo con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podrán 

obrar como demandantes, demandados o intervinientes en los procesos contencioso-

administrativos, por medio de sus representantes previamente acreditados” (se deja 

subrayado)2.    

 

Conforme a la interpretación del Consejo de Estado en la sentencia de unificación aunado 

al precepto normativo transcrito anteriormente, se debe indicar que la capacidad para 

comparecer al proceso no está supedito a la existencia de una personería jurídica, pues el 

hecho de que el artículo 6 de la Ley 80 de 1993 les otorga a los consorcios capacidad para 

celebrar contratos con entidades estatales, traduce en capacidad jurídica e incluso procesal 

(salvo los casos contractuales anteriormente referidos) que no contemplan como requisito, 

“ser persona”.  

 

Al respecto indicó esa Corporación: 

 

(…) 

“La jurisprudencia reiterada de la Corte Suprema de Justicia puso de presente, 

desde hace varios lustros, que la capacidad para comparecer en juicio no se 

encuentra, en modo alguno, supeditada al requisito de la personalidad jurídica. 

En ese mismo sentido, a la luz de la normativa procesal que regula, de manera 

especial, el actuar de la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, resulta más 

claro aunque la exigencia de la personalidad jurídica no constituye requisito 

indispensable para asumir la calidad de parte dentro de un determinado proceso 

o para actuar dentro del mismo. 

 

Así se desprende con claridad del contenido del artículo 149 del C.C.A., mediante 

el cual se determina que “[l]as entidades públicas y privadas que cumplan 

funciones públicas podrán obrar como demandantes, demandadas o 

intervinientes en los procesos Contencioso Administrativos (…)”, al tiempo que 

agrega que “[e]llas podrán incoar todas las acciones previstas en este código si 

las circunstancias lo ameritan”. Téngase presente que la norma legal en cita 

condiciona la posibilidad de que las entidades públicas y privadas puedan obrar 

como demandantes, como demandadas o como intervinientes, en los procesos 

contencioso administrativos, al cumplimiento de funciones públicas por parte de 

las mismas, mas no a la exigencia de que cuenten con personalidad jurídica 

independiente.  

 

En punto de la capacidad que a los consorcios y a las uniones temporales les 

atribuyó, de manera expresa, el artículo 6 de la Ley 80, con el fin de que 

puedan celebrar contratos con las entidades estatales la Corte Constitucional, 

sostuvo que las mismas se encuentran dotados de capacidad jurídica, 

expresamente otorgada por la ley, a pesar de que evidentemente no son 

personas morales, porque para contar con capacidad jurídica no es 

requisito ser persona3.” 

(…) 

                                                           
2 Ibídem  
3 Sentencia de unificación proferida por la Sala Plena del Consejo de Estado del 25 de septiembre de 2015, 
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Así pues dicha capacidad jurídica, genera sus efectos en el campo procesal en cuanto a ser 

sujetos de derechos y obligaciones, los consorcios pueden acudir a un proceso judicial, bien 

sea para ser titular de ellos o eventualmente para efectuar su exigibilidad, como bien se 

advierte de la Modificación No. 3 al Acuerdo Consorcial del CONSORCIO DEVISAB, a través 

de la cual se facultó a su representante legal para realizar la representación del Consorcio 

en asuntos judiciales y extrajudiciales, como un mandato especial. 

Reitera entonces la Corporación que:  

“(…) Para abundar en razones que conducen a concluir que los consorcios y las 

uniones temporales se encuentran debidamente facultados para comparecer a 

los procesos judiciales que se promuevan u originen en relación con los 

procedimientos de selección o con los contratos estatales en los cuales aquellos 

pueden intervenir o asumir la condición de parte, según el caso, importa 

destacar que el inciso segundo del parágrafo primero del artículo séptimo de la 

citada Ley 80, determina que “[l]os miembros del consorcio y de la unión 

temporal deberán designar la persona que, para todos los efectos, 

representará al consorcio o unión temporal (…)”, cuestión que obliga a destacar 

que el legislador no limitó y no condicionó, en modo alguno, el amplio alcance 

de las facultades que, por mandato normativo, acompaña a quien se designe 

como representante de una de esas organizaciones, lo cual se opone por 

completo a las indicaciones anteriormente formuladas por la Sala en cuanto se 

venía sosteniendo que el representante de un consorcio o unión temporal tendría 

facultades para los solos efectos relativos a la celebración y ejecución del 

contrato4”. (Se mantiene negrilla). 

 

Lo anterior, se apoya además en la facultad de dicha asociación para designar su 

representante, mismo respecto del cual no se encuentra limitación o condición normativa 

de las facultades que por mandato legal acompaña a quien se designa como tal y en 

consecuencia, al no haber establecido la Ley distinción alguna a cerca de la totalidad de los 

efectos para los cuales se designa el representante del consorcio, no le es permitido hacerlo 

al interprete, de ahí que baste con practicar el Interrogatorio de Parte únicamente al 

Representante Legal del CONSORCIO DEVISAB, y no a cada uno de los representantes de 

los socios individualmente considerados. 

 

Al respecto, precisó el H. Consejo de Estado: 

 

“(…) Como resulta apenas natural, ha de entenderse también que la 

representación del consorcio o de la unión temporal, en los términos de la ley, 

para todos los efectos, comprenderá por igual las actuaciones procesales 

que deban emprenderse o desplegarse con el propósito de reclamar o defender 

en juicio los derechos derivados de la propuesta o del contrato. Es más, 

resultaría contradictorio e inadmisible suponer que el representante de una de 

esas agrupaciones empresariales pudiere celebrar el contrato, convenir su 

liquidación y hacer salvedades acerca de su contenido o notificarse 

válidamente de los actos administrativos contractuales e incluso recurrirlos en 

sede administrativa, pero que una vez agotada la vía gubernativa no pudiere 

demandar esos actos o el contrato mismo ante el juez competente o formular 

                                                           
4 Ibídem  
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demandas en relación con las salvedades consignadas en el acta de liquidación 

final. 

 

Surge aquí un efecto adicional que importa destacar, consistente en que la 

notificación que de los actos contractuales expedidos por la entidad estatal en 

relación o con ocasión de un contrato celebrado con un consorcio o una unión 

temporal, se realice con el representante de la respectiva agrupación, será una 

notificación que se tendrá por bien hecha, sin que resulte necesario entonces, 

para que el acto administrativo correspondiente produzca la plenitud de sus 

efectos, que la entidad contratante deba buscar y hasta ‘perseguir’, por el país 

o por el mundo entero, a los múltiples y variados integrantes del consorcio o 

de la unión temporal contratista.  

Lo anterior porque el representante de los consorcios y de las uniones 

temporales, concebido y exigido por la ley para todos los efectos, es mucho 

más que un representante o mandatario de cada uno de los integrantes de la 

agrupación, individualmente considerados, al cual cada quien pudiere 

modificarle o revocarle su propio y particular mandato a través de actos 

igualmente individuales, situación que llevaría a admitir entonces que cada 

integrante de la agrupación podría iniciar, por su propia cuenta, gestiones ante 

la entidad contratante en relación con el contrato estatal o designar otro 

representante diferente para que vele por sus propios y respectivos intereses 

particulares, de suerte que la entidad estatal contratante, en una situación que 

resultaría abiertamente contraria a los principios constitucionales y legales de 

economía, de eficacia y de eficiencia, tendría que entenderse, a propósito de 

un solo y único contrato estatal, con tantos representantes o interesados como 

integrantes tuviese el respectivo consorcio o unión temporal”. (Se mantiene 

negrilla) 

Así mismo, vale la pena advertir que los hechos que se pretenden probar dentro de la 

presente Litis, están relacionados con una presunta falla en las actividades de señalización 

y mantenimiento de la vía, las cuales en todo caso son de carácter operativo, y por lo cual 

se encuentran dentro de la esfera de control del Representante legal del CONSORCIO 

DEVISAB, quien es el responsable de la gerencia de las actividades de mantenimiento y 

operación que ejecuta Devisab en desarrollo del Contrato de Concesión, y no por los 

representantes de cada uno de los consorciados, quienes en virtud del Acuerdo Consorcial 

y su Modificación No. 3 encargaron esa función en cabeza del Representante legal del 

CONSORCIO. 

Bajo esa óptica, y en aplicación de los Principio de Celeridad y Economía Procesal basta con 

practicar el Interrogatorio de Parte al Representante legal del CONSORCIO DEVISAB 

plenamente facultado para rendirlo en nombre de esa agrupación, y no desgastar a la 

administración de justicia con la práctica de interrogatorios de los que no se obtendrá mayor 

resultado, convirtiéndose en una prueba inútil5, precisamente, se insiste, al tratarse sobre 

hechos en los que se debate la ejecución o no de actividades de carácter operativo por 

parte del Concesionario, que puede surtir su representante, pues la finalidad de la prueba   

debe ser la de llevar al juez a la certeza o conocimiento de los hechos jurídicamente 

relevantes que se narran en el proceso y soportan las pretensiones o las razones de la 

                                                           
5 En términos generales, se puede decir que “la prueba es inútil cuando sobra por no ser idónea, no en sí misma, sino con 
relación a la utilidad que le debe prestar al proceso, ya que este solo puede recaudar las pruebas necesarias para el 
pronunciamiento del fallo”. “MANUAL DE DERECHO PROBATORIO” 16 edición, PARRA QUIJANO, JAIRO, Librería ediciones 
del profesional Ltda, páginas 153 a 157. 
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defensa, certeza que no podrían brindar los representantes de los socios del CONSORCIO 

DEVISAB. 

En consecuencia, y a fin de no incurrir en la práctica de una prueba inútil y superflua dentro 

de la actuación judicial en tanto que aun siendo miembros del consorcio de ninguna manera 

tienen facultad para conocer los aspectos operativos del mismo sino que como ya se indicó 

dichos aspectos son del resorte del Representante Legal de Devisab, en tratándose del 

respeto al Derecho de Defensa y Contradicción, de manera respetuosa se solicita al 

Despacho revocar el auto y determinar la práctica de la prueba de Interrogatorio de Parte 

única y precisamente con el Representante Legal del CONSORCIO DEVISAB. 

 

 

4. PETICIÓN 

 

De conformidad con lo antes expuesto, respetuosamente reitero la solicitud ya elevada al 

Despacho de modificar su decisión conforme a lo antes indicado y en su lugar se disponga: 

 

Revocar el auto de fecha auto de fecha Seis (6) de mayo de 2022, dictado dentro del presente 

proceso, y determinar la práctica de la prueba de Interrogatorio de Parte únicamente al 

Representante Legal del CONSORCIO DEVISAB. 

 

 

5. ANEXOS 

 

a. Copia Acuerdo Consorcial del CONSORCIO DEVISAB.   

b. Copia de la Modificación No. 3 y No.4 al Acuerdo consorcial del CONSORCIO DEVISAB 

c. Copia del Otrosí No. 1 al Acuerdo Consorcial del CONSORCIO DEVISAB.   

 

 

 

6. NOTIFICACIONES. 

 

El suscrito recibirá notificaciones, en el Kilómetro 9 vía Mosquera - Chía, y en los correos 

electrónicos notificacionesjudiciales@devisab.com, arojas@devisab.com.  

 

De la señor Juez.  

 

Atentamente, 

 

 

 

 

ANDRÉS ROJAS LÓPEZ 

C.C. No. 80.196.122 de Bogotá D.C. 

T.P. No. 167.583 del C.S. de la J. 
 

 

Revisó: Johanna Porras Pereira – Abogada, Dirección Jurídica. 

Proyectó: Guillermo Ruiz – Asistente Jurídico, Dirección Jurídica 
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CONSORCIO DEVISAB 
CONCESIONARIA DEL DESARROLLO VIAL DE LA SABANA 

NIT 830.026.741-3 

MODIFICACIÓN No 3 

ACUERDO CONSORCIAL CELEBRADO ENTRE MARIO ALBERTO HUERTAS 
COTES, AGUILAR Y CÍA. LTDA. CONSTRUCCIONES, PAVIMENTOS 
COLOMBIA S.A., CONCAY S.A., INGENIEROS CONSTRUCTORES E 
INTERVENTORES S.A. ICEIN S.A., Y ESTUDIOS TÉCNICOS S.A. 

CONSORCIO DEVISAB- Concesionaria del Desarrollo Vial de la Sabana 

El presente acuerdo modificatorio se suscribe entre las siguientes partes: 

1. MARIO ALBERTO HUERTAS COTES: Persona natural, de nacionalidad 
colombiana, con domicilio legal en la ciudad de Bogotá, mayor de edad, 
identificado con la cédula de ciudadanía N° 19.146.113 de Bogotá. 

2. AGUILAR Y CÍA. LTDA. CONSTRUCCIONES: Sociedad colombiana, 
constituida por escritura pública N° 1842 del 26 de marzo de 1974, en la 
Notaría 4 del Círculo de Bogotá, Matricula N° 046623 de la Cámara de 
Comercio de Bogotá, con domicilio legal en la ciudad de Bogotá, representada 
legalmente por Luis Rene Aguilar Sánchez, identificado con la cédula de 
ciudadanía N° 441. 867 de Útica, Cundinamarca. 

3. PAVIMENTOS COLOMBIA S.A. antes PAVIMENTOS COLOMBIA LTDA.: 
Sociedad colombiana, constituida por escritura pública N° 623 del 24 de 
febrero de 1969, en la Notaría 2 del Círculo de Bogotá, Matricula N° 013875 de 
la Cámara de Comercio de Bogotá, con domicilio legal en la ciudad de Bogotá, 
representada legalmente por Luis Enrique López Jaramillo, identificado con la 
cédula de ciudadanía N° 79.451.701 de Bogotá. Que por medio de escritura 
pública N° 199 del 22 de enero de 1999 en la Notaria 42 del Círculo de Bogotá 
inscrita bajo el N° 68000 del Libro IX, la sociedad se transformo de sociedad 
limitada a sociedad anónima. 

4. CONCAY S.A. antes CONSTRUCCIONES CARRILLO CAYCEDO LTDA. 
CONCAY LTDA.: Sociedad colombiana, constituida por escritura pública N° 
1415 del 29 de julio de 1980, en la Notaría 22 del Círculo de Bogotá, Matricula 
N° 139474 de la Cámara de Comercio de Bogotá, con domicilio legal en la 
ciudad de Bogotá, representada legalmente por Luis Fernando Carrillo 
Caycedo, identificado con la cédula de ciudadanía N° 79.148.434 de Bogotá. 
Que por medio de escritura pública N° 6071 del 17 de diciembre de 1996 en la 
Notaria 4 del Círculo de Bogotá inscrita bajo el N° 567931 del Libro IX, la 
sociedad se transformo de sociedad limitada a sociedad anónima. 
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5. INGENIEROS CONSTRUCTORES E INTERVENTORES S.A. ICEIN S.A. 
antes INGENIEROS CONSTRUCTORES E INTERVENTORES LTDA. ICEIN 
LTDA.: Sociedad colombiana, constituida por escritura pública N° 384 del 8 de 
febrero de 1955, en la Notaría 7 del Círculo de Bogotá, Matricula N° 012983 de 
la Cámara de Comercio de Bogotá, con domicilio legal en la ciudad de Bogotá, 
representada legalmente por Orlando Hernández Hernández, identificado con 
la cédula de ciudadanía N° 162.155 de Bogotá. Que por medio de escritura 
pública N° 4452 del 7 de diciembre de 2000 en la Notaria 42 del Círculo de 
Bogotá inscrita bajo el N° 757263 del Libro IX, la sociedad se transformo de 

sociedad limitada a sociedad anónima. 

6. ESTUDIOS TÉCNICOS S.A.: Sociedad colombiana, constituida por escritura 
pública N° 414 del 21 de febrero de 1964, en la Notaría 8 del Círculo de 
Bogotá, Matricula N° 012009 de la Cámara de Comercio de Bogotá, con 
domicilio legal en la ciudad de Bogotá, representada legalmente por Francisco 
Wiesner Tobar, identificado con la cédula de ciudadanía N° 3.229.600 de 

Usaquén. 

Las empresas antes mencionadas se denominarán colectivamente como LAS 

PARTES. 

CONSIDERANDO 

1. Que el 28 de septiembre de 1996 LAS PARTES suscribieron un Acuerdo 
Consorcial con el objeto de presentar una propuesta, celebrar y ejecutar el 
contrato de concesión a que se refería la Licitación Pública N° SOP-02 de 1996 
de la Secretaría de Obras Públicas del Departamento de Cundinamarca; 

2. Que el Contrato de Concesión 01/96 del DEPARTAMENTO DE 
CUNDINAMARCA, fue adjudicado al CONSORCIO CONCESIONARIA DEL 
DESARROLLO VIAL DE LA SABANA. 

3. Que el Contrato de Concesión 01/96 desde el día 1 de abril de 1998 se 
encuentra en la ETAPA DE OPERACIÓN y por esto los CONSORCIADOS 
consideran conveniente realizar ajuste o Modificaciones al ACUERDO 
CONSORCIAL para adecuarlo a la dinámica que requiera la etapa de 

Operación del Contrato. 
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4. Que la Cláusula Quinta del Acuerdo Consorcial dispone: 

"QUINTO: DECISIONES: Los miembros del Consorcio decidirán sin excepción, sobre la ejecución de 
cualquiera de los actos de disposición y administración de los negocios y actividades del consorcio. Así 
como sobre la organización interna de la misma. Será función de los miembros del Consorcio, la de 
nombrar y remover libremente al representante del mismo y a sus suplentes. Las decisiones se adoptarán 
por mayoría de votos. Cada miembro votará conforme a la participación en el proyecto de acuerdo con los 
porcentajes establecidos en la cláusula séptima de este documento"; 

5. Que el día 24 de abril de 2003, LAS PARTES, suscribieron una modificación al 
Acuerdo Consorcial suscrito por ellas el día 28 de septiembre de 1996, 
modificando la Cláusula Sexta. 

6. Que para atender los asuntos judiciales del Consorcio se hace necesario 
designar un Representante Legal, no apoderado judicial, para los efectos 

pertinentes 

7. Que en virtud de lo anterior LAS PARTES 

ACUERDAN 

CLÁUSULA PRIMERA: LAS PARTES acuerdan modificar la Cláusula Sexta del 
Acuerdo Consorcial, suscrito el 28 de septiembre de 1996, la cual quedará así: 

CLÁUSULA SEXTA- REPRESENTACIÓN: Corresponde a los Representantes 
de los miembros del Consorcio reunidos en Junta, elegir a las personas que 
desempeñarán la función de Representante Legal principal del Consorcio y a 
los dos (2) Suplentes, los cuales serán designados para períodos de un (1) 
año sin perjuicio de que la misma Junta pueda removerlos libremente en 
cualquier tiempo o prorrogar su mandato. 

El Representante Legal principal, El Representante Legal Primer Suplente y 
El Representante Legal Segundo Suplente, representará al Consorcio para 
todos los efectos, pero solo podrá realizar los actos y negocios jurídicos 
necesarios para el desarrollo del Contrato de Concesión en las cuantías 
autorizadas por la Junta en el presupuesto anual de gastos en los rubros de 
Operación, Mantenimiento Rutinario, Mantenimiento Periódico y Gastos de 
Recaudo. En el evento en que un acto o negocio no este contemplado en el 
presupuesto, el Representante Legal actuante deberá solicitar autorización a 
la Junta de miembros del Consorcio. 
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El Representante Legal Principal o los Suplentes, están plenamente 
facultados para representar al Consorcio en asuntos judiciales o 
extrajudicialmente, ante cualquier autoridad pública o privada, de 
conformidad con lo preceptuado por la Ley 80 de 1993 y demás normas 

concordantes. 

Para efectos exclusivos de la Representación judicial del Consorcio, con las 
facultades y limitaciones del Acuerdo Consorcial, se designa como 
Representante Legal a la persona que ocupe el cargo de Gerente General del 

Consorcio. 

CLÁUSULA SEGUNDA: Las demás cláusulas del Acuerdo Consorcial no se 

modifican. 

Para constancia se firma en la ciudad de Bogotá, a los veintiocho días (28) días 
del mes de e -ro de dos mil cuatro (2004. 

LUIS EN IQUE 	JARAMILLO 
C.C. N° 79.451.701 de Bogotá 
PAVIMENTOS COL* :1A &A. 

LUIS 	 LA SÁ CHEZ 
C.C. N° 1. 867 de Útica 

AGULAR Y CIA. LTDA. 

x'itt 
LUIS F R INLJO CARRILLO CAYCEDO 

C.C. No 79.148.434 Bogotá 
CONCAY S.A. 

ORLANDO HERNÁNDEZ H NA DEZ 
C.C. N° 162.155 de Bogotá 
INGENIEROS CONSTRUCTORES E INTER ENTORES S.A. ICEIN S.A. 

/:/j/UVJÁXIC73r 
FRANCISCO WIESNER TOBAR 
C.C. N° 3.229.600 de Usaquén 
ESTUDIOS TÉCNICOS S.A. 
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Consuelo E. vaya 91T  
NOTARIA ÚNICA OE COTA. CONO. 

MODIFICACION No. 4. 

Las Partes que a continuación se identifican, quienes se denominarán 
conjuntamente y para los efectos del presente documento como las "Partes" o 
individualmente como la "Parte", han decidido libre y voluntariamente celebrar la 
presente Modificación No. 4 al ACUERDO CONSORCIAL del CONSORCIO 
CONCESIONARIO DEL DESARROLLO VIAL DE LA SABANA — DEVISAB (en adelante 
el  Acuerdo): 

1. Identificación de las partes: 

1.1. CONSTRUCCIONES CARRILLO CAYCEDO - CONCAY S.A., 
sociedad colombiana con domicilio en la ciudad de Bogotá, con Nit. 
860.077.014-4 constituida por medio de la Escritura Pública No. 1415 
de fecha 29 de julio de 1980, otorgada en la Notaría 22 de Bogotá, 
representada legalmente por el señor LUIS FERNANDO CARRILLO 
CAYCEDO, igualmente mayor de edad y vecino de esta ciudad, 
identificado con la cédula de ciudadanía No. 79.148.434 de Bogotá, 
calidad que se acredita con el certificado de existencia y 
representación legal expedido por la Cámara de Comercio de Bogotá, 
que se agrega a este documento para que forme parte integrante del 
mismo (en adelante "Concav"); 

1.2. ICEIN S.A.S., sociedad con domicilio en la ciudad de Bogotá, con Nit. 
860.005.986-1 constituida por medio de la Escritura Pública No. 384 
de fecha 8 de febrero de 1955, otorgada en la Notaría 7a de Bogotá, 
representada legalmente por el señor WILSON RAMIRO LEÓN 
CUBILLOS, igualmente mayor de edad y vecino de ésta ciudad, 
identificado con la cédula de ciudadanía No. 79.388.134 de Bogotá, 
calidad que se acredita con el certificado de existencia y 
representación legal expedido por la Cámara de Comercio de Bogotá, 
que se agrega a este documento para que forme parte integrante del 
mismo (en adelante "Icein"); 

1.3. MARIO ALBERTO HUERTAS COTES, mayor de edad, domiciliado en 
la ciudad de Bogotá D.C., identificado con cédula de ciudadanía No. 	cy„ .  
19.146.113, actuando en su propio nombre y representación (en" 

\\I  adelante denominada "MHC"); 
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1.4. PAVIMENTOS COLOMBIA - PAVCOL S.A.S., sociedad con domicilio 
en la ciudad de Bogotá, con Nit. 860.024.586-8 constituida por medio 
de Escritura Pública No. 623 de fecha 24 de febrero de 1969, otorgada 
en la Notaría 2a de Bogotá, representada legalmente por el señor 
ANDRES LOPEZ JARAMILLO, igualmente mayor de edad y vecino 
de ésta ciudad, identificado con la cédula de ciudadanía No. 
79.597.241 de Bogotá, en su condición de Suplente del Gerente, 
calidad que se acredita con el certificado de existencia y 
representación legal expedido por la Cámara de Comercio de ésta 
ciudad, que se agrega a este documento para que forme parte 
integrante del mismo (en adelante "Pavcol"), 

1.5. INDUSTRIAS AFALTICAS S.A.S., sociedad con domicilio en la 
Ciudad de Bogotá D.C., constituida mediante Escritura Pública No. 
1607 de fecha del 14 de Diciembre de 1976, otorgada en la Notaria 
No. 16 del Circulo de Bogotá D.C., representada legalmente por el 
señor ANDRES LOPEZ JARAMILLO, igualmente mayor de edad y 
vecino de esta Ciudad, identificado con la cédula de ciudadanía No. 
79.597.241 de Bogotá D.C., en su condición de suplente del Gerente, 
calidad que se acredita con el certificado de existencia y 
representación legal expedido por la Cámara de Comercio de ésta 
Ciudad, que se agrega a este documento para que forme parte 
integrante del mimo(en adelante "Industrias Asfálticas"); 

1.6. EDYCO S.A.S, sociedad colombiana, sociedad con domicilio en la 
ciudad de Bogotá, con Nit. 830.085.315-0 constituida por medio de 
Escritura Pública No. 721 de fecha 21 de febrero de 2001, otorgada en 
la Notaría 18del Círculo Notarial de Bogotá, representada legalmente 
por FRANCISCO WIESNER TOBAR identificado con la cédula de 
Ciudadanía N° 3.229.600, según consta en el certificado de existencia 
y representación legal que se adjunta al presente acuerdo (en 
adelante "Edyco") 

1.7. ESTUDIOS TÉCNICOS S.A.S., sociedad colombiana, constituida por 
Escritura Pública N° 414 del 21 de febrero de 1964, en la Notaría 8 del 
Círculo Notarial de Bogotá, identificada con el Nit. 860.008.018-9, y 
domicilio principal en la ciudad de Bogotá D.C., sociedad que se 
transformó de sociedad anónima a sociedad por acciones simplificada, 
mediante Acta de Asamblea de Accionistas N° 47 del 30 de marzo de 
2012, inscrita en la Cámara de Comercio el 24 de abril de 2012 bajo el 
N° 01627854 del Libro IX, representada por MARIO ALEJANDRO 
MARQUEZ MOLINA, identificado con la cédula de Ciudadanía N° 
13.542.956 y quien actúa en calidad de Representante Legal Sde la  
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sociedad, según consta en el certificado de existencia y representación 
legal que se adjunta al presente acuerdo (en adelante "Estudios 
Técnicos").  el original que he tenido a 

0 8 OCT 201 

ronsuerr T. ?)(roa 

Previa presentación de las siguientes: 

2. CONSIDERACIONES 

1. 	Que el 28 de septiembre de 1996,las Partes celebraron el Acuerdo con el 
objeto de presentar una propuesta, celebrar y ejecutar el contrato de concesión al 
cual se refería la Licitación Pública N° SOP-02 de 1996 de la Secretaría de Obras 
Públicas del Departamento de Cundinamarca. 

2. Que 	el 	Contrato 	de 	Concesión 	01/96 	del 	DEPARTAMENTO 	DE 
CUNDINAMARCA, 	fue 	adjudicado 	al 	CONSORCIO 	CONCESIONARIA 	DEL 
DESARROLLO VIAL DE LA SABANA — DEVISAB- (en adelante el "Contrato") y se 
suscribió en el año de 1996. 

3. Que 	en 	la 	cláusula 	séptima 	del 	Acuerdo, 	atinente 	a 	la 	participación 
consorcial, las Partes indicaron lo siguiente: 

"7.1 PARTICIPACIÓN:" 
MARIO ALBERTO HUERTAS COTES 25% 
AGUILAR Y CIA LTDA. 6% 
PAVIMENTOS COLOMBIA LTDA. 35% 
CONSTRUCCIONES CARRILLO CAYCEDO LTDA, CONCAY LTDA. 25% 
ICEIN LTDA. 6% 
ESTUDIOS TECNICOS S.A. 3% 

TOTAL: 1000/o" 

4. Que el Día tres (3) de Diciembre del 2003, se celebró contrato de cesión de 
participación de la Concesionaria del Desarrollo Vial de la Sabana — DEVISAB —
entre las sociedades Aguilar y CIA Ltda., e INDUSTRIAS ASFALTICAS Ltda., en 
cuyo objeto se plasmó que: "Mediante el presente documento EL CEDENTE cede la 
totalidad de su participación en el CONSORCIO DEVISAB a CESIONARIO, con 
todos los efectos jurídicos y contractuales correspondientes que surjan de la 
presente cesión en los términos establecidos en el artículo 9° de la Ley 80 de 
1993". 

5. Que de conformidad con el contrato de cesión antes enunciado, la sociedad 
INDUSTRIAS ASFÁLTICAS LTDA., aceptó la cesión y por ende asumió el porcentaje 
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de participación que originalmente ostentaba la sociedad AGUILAR Y CIA LTDA., 
que ascendía a un 6%, tal y como aparece descrito en el numeral 7° del Acuerdo. 

6. Que la anterior cesión fue aprobada por parte del Director (e) la Unidad 
Administrativa Especial de Concesiones del Departamento de Cundinamarca, tal y 
como consta en el folio tres (3) de este mismo contrato de cesión. 

7. Que mediante reunión extraordinaria de la Asamblea General de Accionistas 
de Estudios Técnicos se aprobó escindir la sociedad, para que, entre otras, parte 
de su participación en el Consorcio DEVISAB quedase en cabeza de Edyco, y como 
consecuencia de lo anterior: (i) Edyco sería el titular del 2.8268% de la 
participación de Estudios Técnicos en el Consorcio DEVISAB, y (ii) el 0.6664% 
restante quedaría en cabeza de Estudios Técnicos. Dicha escisión fue protocolizada 
mediante Escritura Pública No. 6002 del 29 de noviembre de 2011 de I No ría 73 
de Bogotá D.C. (la "Escritura de Escisión"). 	

1 	0 8 OCT 2014 

8. 	Que el día 8 de marzo de 2012 se registró ante la Cámara de Comercio de 
Bogotá la Escritura de Escisión. 	 Consuelo tt. .14loa t.  

NOTARIA ÚNICA CE cm*, CM. 

9. Que mediante Escritura Publica Ni' 	 del 	 de septiembre de 2014, 

otorgada en la Notaria 	 del Circulo Notarial de Bogotá, Estudios Técnicos y 
Edyco aclararon el Anexo 2 de la Escritura de Escisión, debido a un yerro cometido 
en la misma en relación con el porcentaje escindido a favor de Edyco de la 
participación de Estudios Técnicos en el Consorcio DEVISAB, y se indicó en dicha 
aclaración que el porcentaje escindido a favor de Edyco en el Consorcio DEVISAB 

es del 2.3336%. 

10. Que como consecuencia de lo anterior, el porcentaje de la participación en 
el Consorcio DEVISAB que por virtud de la escisión le corresponde a Edyco, es del 
2.3336% y a Estudios Técnicos del 0.6664%. 

11. Que las Partes han aceptado de manera libre y voluntaria, la inclusión de la 
sociedad EDYCO S.A.S. como miembro del CONSORCIO DEVISAB, en virtud de la 
escisión protocolizada en la Escritura de Escisión, aclarada mediante la escritura 
pública N° ' 	del 	de Septiembre de 2014. 

12. Que existe concepto favorable de la Interventoría en lo que se refiere a la 
escisión efectuada, y que en virtud de la solicitud del INSTITUTO DE 
INFRAESTRUCTURA Y CONCESIONES DE CUNDINAMARCA — ICCU—,las Partes han 

acordado formalizar la modificación de su participación en el CONSORCIO 
DEVISAB. 

Que en virtud de lo anterior, las Partes: 
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ACUERDAN: 

PRIMERO: Modificar la cláusula séptima del Acuerdo Consorcial celebrado el 28 

de septiembre de 1996, atinente a participación y responsabilidad, la cual quedara 

así: 

"SEPTIMO: PARTICIPACION Y RESPONSABILIDAD: La participación de las 

Partes en virtud del presente Acuerdo Consorcial será la siguiente: 

7.1 PARTICIPACIÓN: 

MARIO ALBERTO HUERTAS COTES 

INDUSTRIAS ASFÁLTICAS S.A.S. 

PAVIMENTOS COLOMBIA SAS. 

CONSTRUCCIONES CARRILLO CAYCEDO LTDA, CONCAY SA. 

ICEIN SAS. 

EDYCO S.A.S. 

ESTUDIOS TECNICOS S.A.S. 

TOTAL: 

25% 

6% 

35% 

25% 

6% 

2.3336% 

0.6664% 

100%" 

SEGUNDO: Las demás cláusulas del Acuerdo Consorcial, junto con sus 

modificaciones, no se modifican mediante el presente documento, por lo que 
permanecen vigentes para los efectos pertinentes. 	

( 

[PÁGINA DE FIRMAS A CONTINUACIÓN] 

ia/lA 
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Para constancia de lo anterior se firma en Bogotá, el día 	de Septiembre del 

2014. 

UERTAS COTES ANDRES LOPEZ JARAMILLO 
Representante Legal S 
PAVCOL S.A.S 

MARIO ALBE TO 

LUI 
CAY' DO 
Represe tante Legal 
CONCAY S.A. 

CARRILLO 

MARIO A. MARQUEZ MOLINA 
. Representante Legal S 

11/4 ETSA S.A.S 

ANDRES LOPEZ JARAMILLO 
Representante Legal S 
INDUSTRIAS AFALTICAS S.A.S. 

isonR laón L(k, 
W SON RAMIRO LEON CUBILLOS 
Representante Legal 
ICEIN S.A.S. 

oywoopc/-Wor- 
FRANCISCO WIESNER TOBAR 
Representante Legal 
EDYCO S.A.S. 

Como Notaria Unica del Círculo hago 
constar que esta fotocopia coincide con 
el original que he tenido 

0 8 OCT 2014 

Consuelo VIroa 
NOTARLix.cuno. 
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