REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIALDE FACATATIVA

Facatativd, ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Expediente No.: 2526933330032020-00207 -00
Demandante: MARIA DE JESUS VIVAS RODRIGUEZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE SUELDOS DE LA POLICIA - CASUR
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion
presentado por parte del extremo actor en contra del auto proferido el 6 de
mayo de 2022, con el que se admitié la demanda

I. EL AUTO IMPUGNADO

Con el auto objeto del recurso, se dispuso la admision de la demanda y
correrle traslado de la misma al ente demandado.

Il. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El recurrente cimienta su inconformidad en el hecho de que se desatendid
su solicifud de integrar a esta litis a quienes igualmente solicitaron ser
reconocidas como ftitulares del derecho de sustitucion pensional del de
cujus SERAFIN MENDEZ, esto es, las sefioras CARMEN ALICIA MARTINEZ
PACHECO y RUBIELA PINEDA GARCIA en calidad de tercerasint eresadas tal
como lo solicitdé en el acdpite noveno de la demanda rotulado como
“TERCEROS INTERESADQOS”

Lo anterior atendiendo que en la Resolucion No. 164 de 21 de enero de 2021,
se dispuso dejar en suspenso el reconocimiento y pago de esta prestacion
de tal suerte que solicita que se revoque parcialmente dicha providencia
para que se proceda a vincularalas mencionadas personas naturalescomo
terceras interesadas.

Al recurso no se le corrid traslado en vista de que no ha sido constituido el
litigio con el extremo demandado.

lll. CONSIDERACIONES

Sobre la procedencia, oportunidad y trdmite del recurso de reposicion, es
menester observar lo dispuesto por el articulo 242 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que
establece:



“ARTICULO 242. REPOSICION. El recurso de reposiciéon procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y trdmite, se aplicard lo
dispuesto en el Cddigo General del Proceso.

De la norma en cita es plausible colegir que, el recurso de reposicion es
procedente siempre y cuandola providencia atacadano sea pasible de los
recursos de apelacion o de suplica.

Asi mismo, se tiene que dicha norma también senala que la oportunidad y
el tramite parainterponer el recurso de reposicion, se regularan conforme all
Codigo General del Proceso!. Al respecto, el articulo 318 es del siguiente
tenor literal:

“Art.318.- Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de suplica y contralos de la Sala de Casacidén Civil de la
Corte Suprem ade Justicia, para que se reformenorevoquen.

(...] El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
formaverbalinm ediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera
de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacién del auto. (Se resalta)

().

De acuerdo con lo anterior, se observa que en el presente caso el recurso
de reposicion resulta procedente, en tanto, fue debidamente motivadoy se
presentd dentro del término dispuesto para ello.

Ahora bien, atendiendo la situacion sobre la que se centrala inconformidad
del recurrente, corresponde teneren cuenta que el articulo

ARTICULO 224. COADYUVANCIA, LITISCONSORTE FACULTATIVO E INTERVENCION AD
EXCLUDENDUM EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN CON OCASION DE PRETENSIONES DE
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, CONTRACTUALES Y DE REPARACION
DIRECTA. Desde la admision de la demanda y hasta antes de que se profiera el auto
que fijafecha para larealizacién de la audienciainicial, en los procesos conocasiénde
pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacién
directa, cualquier persona que tengainterés directo, podrd pedir que se latenga como
coadyuv ancia o impugnadora, litisconsorte o como interviniente ad excludendum.

En ese sentido, se tiene que el articulo 227 ibidem senala frente al frédmite de
la intervencion de terceros que:

ARTICULO 227. TRAMITEY ALCANCES DE LA INTERVENCION DE TERCEROS. <Articulo
modificado por el articulo 85 de la Ley 2080 de 2021. El nuevotextoes el siguiente:>En
lono regulado en este Codigo sobre la intervencidnde tercerosse aplicardnlas normas
del Cédigo General del Proceso.

En concordancia con lo anterior, corresponde entonces observar que al
respecto el articulo 61 del cgp expone:

ARTiCULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actosjuridicosrespecto
de los cuales, por su naturaleza o por disposicién legal, haya de resolverse de manera
uniforme y no sea posible decidir de mérito sinla comparecencia de las personas que
sean sujetos de talesrelaciones o que intervinieronendichos actos, lademanda deberd
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que

1 Anteriormente, Cédigo de Procedimiento Civil.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#85

admite la demanda, ordenard notificary dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, enla forma y con el término de comparecencia dispuestos
para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse lademanda, eljuez dispondrd
la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticidon de parte, mientras no
se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederd a los citados el mismo
término para que comparezcan. El proceso se suspenderd durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencién, el juez
resolverdsobre ellasy silas decretafijard audiencia para practicarlas.

Losrecursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn alos demds.
Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo tendrdn
eficaciasiemanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podrd pedirse su vinculacién acompanando la prueba de dicho
litisconsorcio.

A partirdel anterior marco legal entra el Despacho a pronunciarse sobre el

CASO CONCRETO

Corresponde de entrada resaltar que le asiste razén a la recurrente en la
medida que fue desatendido su pedimento de vinculacion a quienes
describe como terceras interesadas.

Sin lugar a dudas, entendiendo que del acto administrativo sometido al
medio de controlinvocado, se desprende una relacion de estirpe sustancial
que conlleva que al fallar este asunto necesariomente se afecte a las
personas cuya integracion a este asunto se solicita, lo que encuadra en el
precepto del copeado articulo 61 del CGP, en vista de que bagjo los
paradmetros descritos su rol encuadra en la figura que esta nomina como
litisconsorte necesario de modo que se impone que se les integre al
contradictorio.

Atendiendo las breves apreciaciones que preceden, se procederd a
reponer la providencia del 9 de mayo de 2022 para adicionarla en los
términos del inciso 3° del articulo 287 del cgp, ordenando vincular a este
asunto a las sefioras CARMEN ALICIA MARTINEZ PACHECO y RUBIELA PINEDA
GARCIA en calidad de litis consortes necesarias, quienes deberdn ser
notificadas del auto admisorio y de esta providencia tal como lo prevé el
articulo 200 del cpaca empero, atendiendo lo que solicita el extremo actor
en su demanda, se dispondrd que se le solicite alente demando que provea
la direccidon de las vinculadas que conste en sus archivos, al tiempo que se
surta la notificacién se les correrd traslado de la demanda en los términos
del articulo 176 del cpaca.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrafivo del Circuito de
Facatativa,

RESUELVE

1. REPONER el auto emitido el 9 de mayo de 2022, atendiendo lo expuesto
en la parte considerativa de esta providencia.



2. ADICIONAR el auto admisorio de la demanda de la siguiente forma:

2.1. VINCULAR a CARMEN ALICIA MARTINEZ PACHECO y RUBIELA PINEDA
GARCIA en calidad de litis consortes necesarias, en consecuencia,
notifiqueseles del auto admisorio de la demanda y de este proveido y
corrasele traslado de la demanda en los términos del articulo 172 del cpaca;

para tal efecto, procédase de conformidad con lo previsto por el articulo
200 ibidem.

2.2. Oficiese a la demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POUCIA
NACIONAL para que provea a este expediente, en el término de cinco (5)
dias siguientes al recibo del oficio que al efecto se libre, la direccidon de las
vinculadas para adelantarla notificacion ordenada. Oficiese.

3° En lo demds se mantiene incdlume la providencia recurrida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAOLA ANDREA BEJARANO ERAZO
JUEZ

DABZ

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA
NOTIFICACION POR ESTADO

El anterior auto fue notificado a las partes por Estado No. _29__de

fecha: __9 de septiembre de 2022 a las 8:00 a.m. En constancia
firma,

MERCY CAROLINA CASAS GARZON
SECRETARIA
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