
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVÁ 

 

      Facatativá, veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidós (2022). 
 

 Expediente No.   252693333003-2016-00392-00 

 Demandante:   VALENTÍN CASTILLO MEJÍA  

 Demandado:   MUNICIPIO DE FUNZA - CUNDINAMARCA 

 Medio de control:  EJECUTIVO 

  
 

 

I. ANTECEDENTES 

 

El municipio de Funza Cundinamarca, fundado en el artículo 306 y 365 del 

CGP, plantea las siguientes pretensiones: 

 
“PRIMERA.– LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del MUNICIPIO DE 

FUNZA, y en contra de VALENTÍN CASTILLO MEJÍA, con base en el auto 

proferido por usted el día 4 de septiembre de 2020, que decretó y aprobó el 

total de costas liquidadas.   

 

SEGUNDA.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del MUNICIPIO DE 

FUNZA, y en contra de VALENTÍN CASTILLO MEJÍA con base en el auto 

proferido por usted, el día 4 de septiembre de 2020, por el valor de los 

intereses moratorios causados desde la exigibilidad de la obligación, y hasta 

la verificación del pago total de la misma.    

 

TERCERO: Condenar a la demandada al pago de costas procesales y 

agencias en derecho.    

 

Lo anterior fundada en el hecho de que el 4 de septiembre de 2020, este 

Despacho emitió auto con el que se aprobó la liquidación de costas y que 

el mismo cobró firmeza por lo que asevera que la providencia contiene una 

obligación expresa, clara y exigible por lo que presta mérito ejecutivo.  

 

II. CONSIDERACIONES 

 

Dadas las condiciones que se suscitan aquí corresponde tener en cuenta 

que el inciso 3º del artículo 81 de la Ley 2080 de 2021, prevé:  
 

“En relación con el mandamiento de pago, regulado en el artículo 430 del Código 

General del Proceso, en la jurisdicción de lo contencioso administrativo se aplicarán las 

siguientes reglas:  

 

Presentada la demanda acompañada de documento que preste mérito ejecutivo, 

el juez librará mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligación 

en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal.  

 

Los requisitos formales del título ejecutivo sólo podrán discutirse mediante recurso de 

reposición contra el mandamiento ejecutivo. No se admitirá ninguna controversia 

sobre los requisitos del título que no haya sido planteada por medio de dicho recurso. 
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No obstante, los defectos formales del título ejecutivo podrán reconocerse o 

declararse por el juez de oficio en la sentencia o en el auto que ordene seguir 

adelante la ejecución, según fuere el caso.”    

 

A la vez corresponde observar que la providencia que se somete a 

ejecución no está incluida dentro de los documentos estructurados por el 

artículo 297 del CPACA como títulos ejecutivos, de modo que por remisión 

que hace el artículo 306 ibídem, se debe aplicar el precepto de la parte final 

del inciso 1º del artículo 306 del CGP, que establece:  
 

ARTÍCULO 306. EJECUCIÓN. Cuando la sentencia condene al pago de una suma de 

dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo 

proceso, o al cumplimiento de una obligación de hacer, el acreedor, sin necesidad 

de formular demanda, deberá solicitar la ejecución con base en la sentencia, ante 

el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a continuación 

y dentro del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la solicitud el juez 

librará mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo señalado en la parte resolutiva de 

la sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que sea necesario, para 

iniciar la ejecución, esperar a que se surta el trámite anterior. (negrilla fuera de texto)    

 

En criterio del Juzgado, en este caso hay lugar a darle curso al 

procedimiento invocado en virtud de este último aparte legal, dado que 

cierto es que las sumas que se ejecutan están sustentadas en la liquidación 

de costas realizada por secretaria y la providencia que las aprobó, lo cual 

cobija los requisitos presupuestados por el artículo 430 del CGP, al tratarse 

así de una obligación clara, expresa y exigible, a cargo del ejecutante y en 

contra del ejecutado. 

 

Empero se negará la orden de pago planteada respecto de los intereses 

moratorios en virtud de lo previsto por el citado artículo 81 de la Ley 2080 de 

2021, en vista de que se estima que no se cumplen las condiciones para 

ordenarlos atendiendo que, como ya se explicó, la providencia sometida a 

este trámite no encuadraría en el precepto del artículo 297 del CPACA y por 

ende en el precepto del artículo 192 ejusdem, asimismo, como quiera que 

no se trata de una suma derivada de una transacción comercial, de ahí que 

no se dé lugar a la aplicación del precepto del artículo 884 del c de co.     

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito 

de Facatativá, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor del MUNICIPIO DE FUNZA 

CUNDINAMARCA y en contra VALENTÍN CASTILLO MEJÍA, por la suma de 

OCHOCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS DIECISÉIS PESOS M/L 

($845.916) por concepto de costas procesales liquidadas dentro del proceso 

de reparación directa No. 2016-0392 a las que fue condenado el extremo 

pasivo. 

 

SEGUNDO.- Negar la orden de pago respecto de los intereses moratorios.  

 

TERCERO. Notifíquese esta providencia por estado de conformidad con lo 

previsto por el inciso 2º del artículo 306 del cgp.   
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CUARTO.- Reconocer a la doctora MARTHA MIREYA PABÓN PÁEZ 

identificada con cédula de ciudadanía No. 52887262 y T.P. No. 148564 del 

C. S. de la J., para que actúe como apoderada judicial de la parte 

ejecutante, para los fines y bajo los términos del poder conferido visible a 

folio 400 del cuaderno principal. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

PAOLA ANDREA BEJARANO ERAZO 

JUEZ 
DABZ 

 

 

 

República de Colombia 
Rama Judicial del Poder Público 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO 
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