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ASUNTO : CONTESTACION DE LA DEMANDA
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DEMANDANTE : RAFAEL SANCHEZ BOLIVAR'Y OTROS

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SORANGEL ROA DUARTE, mayor de edad, identificada civil y profesionalmente como aparece al
pie de mi firma en mi condicion de apoderada de la Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional, de conformidad con el poder que se allega, me permito CONTESTAR LA DEMANDA
formulada por los sefiores RAFAEL SANCHEZ BOLIVAR Y OTROS, en contra de LA NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL en los siguientes términos fijados

como politica de defensa Judicial.

CONFORMACION DEL GRUPO DEMANDANTE:

—_

Rafael Sanchez Bolivar, C.C. No. 3.135.337

Oscar Eduardo Leyton Arango, C.C. No. 5.951.371
Cristian Danilo Lopez Ostos, C.C. No. 80.323.142
Julio Cesar Pefafiel Polo, C.C. No. 92.542.272

Jose Alfredo Castro Agredo, C.C No. 10.305.466
Victor Alfonso Duquara Ramirez, C.C. No. 5.853.381
Carlos Mario Lemus, C.C. No. 12.023.266

Nelson Canacue Pineda, C.C. No. 7.724.011

Miguel Albeiro Miranda Parada, C.C. No. 80.865.627
10. Fredy Marin Perez, C.C. No. 80.871.983
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TERMINOS PARA CONTESTAR DEMANDA:

Mediante correo electrénico de 12 de abril de 2021, el despacho notificé el contenido del auto

admisorio de la demanda proferido el 20 de noviembre de 2019, por lo tanto y de conformidad con

Oficina Grupo Contencioso Constitucional - Sede Facatativa, ubicada al interior de las instalaciones del Canton Militar para las Comunicaciones -
Batallon de Apoyo y Servicios para las Comunicaciones Ejército Nacional. — Calle 5 No. 15 - 00 Barrio Dos Caminos. Correo electronico:
notificaciones.Facatativa@mindefensa.gov.co
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los numerales segundo y quinto de la mencionada decision, se realiza un conteo de los términos, en

aras de establecer la fecha del vencimiento del plazo otorgado por la ley, para contestar la demanda:

FECHAS TERMINOS Total dias habiles
Del 13 al 30 de abril/2021 14 dias habiles 14
Del 03 al 07 de mayo/2021 Suspension de términos, Acuerdo CSJCUC21 del
02 de mayo de 2021.
Del 10 al 31 de mayo/2021 15 dias héabiles 15
Del 01 al 18 de junio/2021 Suspension de términos, Acuerdo CSJCUA21-41

del 31 de mayo de 2021.

Del 19/junio al 07 de | Suspension de términos, Acuerdo CSJCUA21-46

junio/2021 del 17 de junio de 2021.

Del 30/junio al 21/julio de | Suspension de términos, Acuerdo CSJCUA21-51

2021 del 30 de junio de 2021

Del 22 al 30/julio de 2021 07 dias habiles 07
Del 01 al 24/agosto de 2021 16 dias habiles 16

Teniendo en cuenta lo anterior y de conformidad con los articulos 199 y 172 de la Ley 1437 de 2011,

procedo a contestar en tiempo la demanda.

EXCEPCIONES PREVIAS

Falta de competencia por razén del territorio:

En certificacion de haberes del mes de julio/2021 del sefior Carlos Mario Lemus Mosquera, se
registr6 como unidad de prestacién de servicios el Batallon de Instruccién, Entrenamiento vy

Reentrenamiento No. 8, ubicado en el Santa Rosa de Cabal — Risaralda.

El articulo 156 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece:
“Articulo 156. Para la determinacion de la competencia por razon del territorio ser observaran las

siguientes reglas.

()

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el

ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”

Teniendo que el demandante Carlos Mario Lemus Mosquera, presté sus en el Batallon de

Instruccién, Entrenamiento y Reentrenamiento No. 8, ubicado en el Santa Rosa de Cabal -
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Risaralda, como ultima unidad, muy respetuosamente se propone la falta de competencia por parte

del despacho para conocer del litigio promovido por el sefior Carlos Mario Lemus Mosquera.

Sucesidn procesal:

Teniendo en cuenta el contenido del articulo 67 de la Ley 1564 de 2012, que a la letra dice:

“Articulo 67: Inciso modificado por el articulo 59 de la Ley 1996 de 2019. El nuevo texto es el
siguiente: Fallecido un litigante o declarado ausente, el proceso continuara con el conyuge, el albacea
con tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador.

(Subrayado fuera de texto.)

Es relevante indicar que conforme al contenido del certificado de tiempo de servicio del sefior
Soldado Profesional ® Miranda Parada Miguel Albeiro, fue dado de baja en la institucion por Muerte

simplemente en actividad, registrando como fecha del fallecimiento el 03 de agosto de 2021.

En virtud de lo expuesto, me permito solicitar la suspension del proceso, frente al demandante
Miranda Parada Miguel Albeiro (q.e.p.d), hasta se allegue el poder de la persona que ostente la

calidad de heredero o conyuge de la parte actora.

EN CUANTO A LOS HECHOS

AL HECHO 1: Parcialmente cierto, De conformidad con el constancia de tiempo de servicio, se
relaciona que el sefior Soldado Profesional MIRANDA PARADA MIGUEL ALBEIRO, C.C. No.
80.865..627 es dado de baja de la institucion por muerte con causal “Simplemente en actividad”, el 03

de mayo de 2021, por lo tanto no se encuentra activo.

AL HECHO 2: No es un hecho, es una apreciacion subjetiva de la parte demandante.

AL HECHO 3: Hecho Cierto.

AL HECHO 4: Hecho cierto, de conformidad con la constancia de recepcion PQR Cédigo de Solicitud
Z98YBB5RSQ radicada el 2018-03-05, presentada por el sefior SLP. RAFAEL SANCHEZ BOLIVAR

AL HECHO 5: Al parecer es cierto, teniendo en cuenta que mediante Oficio No. 0034 del 12 de mayo
de 2021, se solicitd a la seccion de nomina del Ejército Nacional, copia de la respuesta emitida por esa
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dependencia al oficio con radicado No. 20183111779001 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-
COPER-DIPER, sin embargo a la fecha no han dado respuesta.

HECHO 6: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido del oficio Radicado No.
20183111779051 del 18 septiembre de 2018.

HECHO 7: Este hecho es falso, teniendo en cuenta el contenido del Radicado No. 20183111779051 del
18 septiembre de 2018; se relaciona al punto numero tres y cuatro, se informé a la parte actora el
procedimiento que debia seguir para acceder a la documentacion requerida, sin embargo no se
evidencia constancia de la consignacion, requisito indispensable para la expedicion de las

certificaciones solicitadas.

HECHO 8: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido de la PQR con Cédigo de Solicitud
6AQYP2AITY radicada el 2018-03-05, presentada por el sefior SLP. OSCAR EDUARDO LEYTON
ARANGO.

HECHO 9: Al parecer es cierto, teniendo en cuenta que mediante Oficio No. 0034 del 12 de mayo de
2021, se solicitd a la seccion de némina del Ejército Nacional, copia de la respuesta emitida por esa
dependencia al oficio con radicado No. 20183111778531 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-
COPER-DIPER del 18 de septiembre de 2018, sin embargo a la fecha no han dado respuesta.

HECHO 10: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido del oficio Radicado No.
20183111778571 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER del 18 septiembre de 2018.

HECHO 11: Este hecho es falso, teniendo en cuenta el contenido del Radicado No. 20183111779051
del 18 septiembre de 2018; se relaciona al punto numero tres y cuatro, se informé a la parte actora el
procedimiento que debia seguir para acceder a la documentacion requerida, sin embargo no se
evidencia constancia de la consignacion, requisito indispensable para la expedicién de las

certificaciones solicitadas.

HECHO 12: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido de la PQR con Cédigo de Solicitud
ESVX3R3KHC radicada el 2018-03-05, presentada por el sefior SLP. CRISTIAN DANIEL LOPEZ
OSTOS.
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HECHO 13: Al parecer es cierto, teniendo en cuenta que mediante Oficio No. 0034 del 12 de mayo de
2021, se solicitd a la seccion de ndmina del Ejército Nacional, copia de la respuesta emitida por esa
dependencia al oficio con radicado No. 20183111778741 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-
COPER-DIPER del 18 de septiembre de 2018, sin embargo a la fecha no han dado respuesta.

HECHO 14: Este hecho es cierto, teniendo en cuenta el contenido del Oficio No. 20183111778811
MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER  del 18 septiembre de 2018, en el cual se le
aclara al demandante que no hay lugar a realizar el reajuste de subsidio familiar requerido, teniendo en
cuenta que el reconocimiento y pago del subsidio familiar, dispuesto en favor del sefior SLP. Cristian
Danilo Lopez Ostos, se realizé bajo la vigencia del Decreto 1794 de 2000 articulo 11, reconocimiento

realizado con novedad fiscal 26 de diciembre de 2008.

HECHO 15: Este hecho es cierto, teniendo en cuenta que de acuerdo al contenido del Oficio No.
20183111778811 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER del 18 septiembre de 2018, se
informé que la ultima unidad donde el sefior Soldado Profesional Cristian Danilo Lopez Ostos, fue el

Centro de Reclusion Militar — Batallon de Comunicaciones, ubicado en Facatativa.

HECHO 16: Este hecho es falso, teniendo en cuenta el contenido del Radicado No. 20183111778811
del 18 septiembre de 2018; se relaciona al punto numero tres y cuatro, se informé a la parte actora el
procedimiento que debia seguir para acceder a la documentacion requerida, sin embargo no se
evidencia constancia de la consignacion, requisito indispensable para la expedicidn de las

certificaciones solicitadas.

HECHO 17: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido de la PQR con Cédigo de Solicitud
3Y9YEMWUS83 radicada el 2018-03-05, presentada por el sefior SLP. JULIO CESAR PENAFIEL
POLO.

HECHO 18: Al parecer es cierto, teniendo en cuenta que mediante Oficio No. 0034 del 12 de mayo de
2021, se solicitd a la seccion de némina del Ejército Nacional, copia de la respuesta emitida por esa
dependencia al oficio con radicado No. 20183111778351 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-
COPER-DIPER del 18 de septiembre de 2018, sin embargo a la fecha no han dado respuesta.

HECHO 19: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido del oficio Radicado No.
20183111778401 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER del 18 septiembre de 2018.
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HECHO 20: Este hecho es falso, teniendo en cuenta el contenido del Radicado No. 20183111778401
del 18 septiembre de 2018; se relaciona al punto numero tres y cuatro, se informé a la parte actora el
procedimiento que debia seguir para acceder a la documentacion requerida, sin embargo no se
evidencia constancia de la consignacion, requisito indispensable para la expedicion de las

certificaciones solicitadas.

HECHO 21: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido de la PQR con Cédigo de Solicitud
6QLHXF5GOW radicada el 2018-02-20, presentado por el sefior SLP. JOSE ALFREDO CASTRO
AGREDO.

HECHO 22: Al parecer es cierto, teniendo en cuenta que mediante Oficio No. 0034 del 12 de mayo de
2021, se solicitd a la seccion de némina del Ejército Nacional, copia de la respuesta emitida por esa
dependencia al oficio con radicado No. 20183111732081 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-
COPER-DIPER del 12 de septiembre de 2018, sin embargo a la fecha no han dado respuesta.

HECHO 23: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido del oficio Radicado No.
20183111732171 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER del 12 de septiembre de 2018.

HECHO 24: Este hecho es falso, teniendo en cuenta el contenido del Radicado No. 20183111732171
del 18 septiembre de 2018; se relaciona que se relaciona al punto tres y cuatro; se anexa certificado de

haberes y constancia de tiempo de servicio.

HECHO 25: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido de la PQR con Cédigo de Solicitud
UDIIPRBQ3R radicada el 2018-03-23, presentada por el sefior SLP. VICTOR ALFONSO DUCUARA
RAMIREZ.

HECHO 26: Al parecer es cierto, pues no obra pronunciamiento de la entidad; frente a la solicitud de
reconocimiento y pago de la diferencia salarial del 20%, amparando el derecho fundamental a la

igualdad, realizada por el demandante en la citada PQR.

HECHO 27: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido del oficio Radicado No.
20183110951811 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER del 23 de mayo de 2018.

HECHO 28: Este hecho es cierto.
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HECHO 29: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido de la PQR con Cédigo de Solicitud
C3NQIYEMPBS radicada el 2018-02-04, presentada por el sefior SLP. VICTOR ALFONSO DUCUARA
RAMIREZ.

HECHO 30 Y 31: Al parecer es cierto, teniendo en cuenta que mediante Oficio No. 0034 del 12 de
mayo de 2021, se solicitd a la seccion de ndmina del Ejército Nacional, copia de la respuesta emitida
por esa dependencia a la PQR codigo de radicacion C3NQIEMPBS del 04 de febrero de 2018, sin

embargo a la fecha no han dado respuesta.

HECHO 32: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido de la PQR con Cédigo de Solicitud
36NHHWDSY? radicada el 2018-02-04, presentada por el sefior SLP. NELSON CANACUE PINEDA.

HECHO 33 Y 34: Al parecer es cierto, teniendo en cuenta que mediante Oficio No. 0034 del 12 de
mayo de 2021, se solicitd a la seccién de nomina del Ejército Nacional, copia de la respuesta emitida
por esa dependencia a la PQR cddigo de radicacion 36NHHWDSY7 del 04 de febrero de 2018, sin

embargo a la fecha no han dado respuesta.

HECHO 35: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido de la PQR con Cddigo de Solicitud
ZVDYV69GBN radicada el 2018-03-05, presentada por el sefior SLP. MIGUEL ALBEIRO MIRANDA
PARADA.

HECHO 36: Este hecho no es cierto, teniendo en cuenta que mediante No. de Radicado 314716 del 27
de marzo de 2018, se dio respuesta al peticionario, negando la solicitud de reajuste del salario en un
20%, teniendo en cuenta que una vez el Sistema de Informacion para la Administracién del Talento
Humano (SIATH), se encontr6 que el sefior Miguel Albeiro Miranda Parada, no fue incorporado como
Soldado Voluntario; el mencionado fue dado de alta como Soldado Profesional en el afio 2006;
adicionalmente se indicé que el demandante para esa época laboraba en el batalléon No. 38 “Miguel

Antonio Caro”, ubicado en Facatativa.

HECHO 37: Este hecho es falso, teniendo en cuenta el contenido del Radicado No. 314716 del 27 de
marzo de 2018; se relaciona frente a la solicitud de certificaciones, se inform6 a la parte actora el
procedimiento que debia seguir para acceder a la documentacion requerida, sin embargo no se
evidencia constancia de la consignacion, requisito indispensable para la expedicién de las

certificaciones solicitadas.
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HECHO 38: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido de la PQR con Cédigo de Solicitud
YV69QVQ4FS radicada el 2018-02-20, presentada por el sefior SLP. FREDY MARIN PEREZ.

HECHO 39: Al parecer es cierto, teniendo en cuenta que mediante Oficio No. 0034 del 12 de mayo de
2021, se solicitd a la seccion de ndmina del Ejército Nacional, copia de la respuesta emitida por esa
dependencia al Oficio Radicado No. 20183111731891 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-

DIPER, sin embargo a la fecha no han dado respuesta.

HECHO 40: Este hecho es parcialmente cierto, de conformidad con el contenido del Oficio No.
20183111731941 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 12 de septiembre de
2018, se indicd que el sefior FREDY MARIN PEREZ, no devenga subsidio familiar, por lo tanto no es
posible el reconocimiento y pago de subsidio familiar de conformidad con el decreto 1794 de 2000, en
virtud a que a la fecha no obra solicitud de reconocimiento de esta partida, adicionalmente, se le
inform6é a la parte demandante, la documentacion que debe aportar en aras de obtener el

reconocimiento y pago de subsidio familiar.

HECHO 41: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido del Oficio No. 20183111731941
MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 12 de septiembre de 2018, el
demandante FREDY MARIN PEREZ, es el Batallon de Infanteria No. 38 “Miguel Antonio Caro”, ubicado

en Facatativa — Cundinamarca.

HECHO 42: Este hecho es falso, teniendo en cuenta, conforme al contenido del Oficio No.
20183111731941 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 12 de septiembre de

2018, se anexo el certificado de haberes y tiempo de servicio.

HECHO 43: Este hecho es cierto, de conformidad con el contenido de la PQR con Cédigo de Solicitud
IEILIXMSYS radicada el 2018-11-06, presentada por el doctor WILMER YACKSON PENA SANCHEZ.

HECHO 44: Obra Oficio Radicado No. 2018313332691 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-
DIPER-SJU-1.9 del 13 de junio de 2018, en respuesta a la PQR con cddigo de solicitud V3BADQJ184,
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EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

ME OPONGO A TODAS LAS PRETENSIONES INCOADAS EN LA DEMANDA POR QUE LOS
ACTOS ADMINISTRATIVO DEMANDADOS NO ADOLECE DE NINGUNA NULIDAD; en cuanto a

las afirmaciones que hace el actor carecen de soporte probatorio y fundamento juridico, porque:

RAZONES DE LA DEFENSA

Para abordar la defensa de los actos administrativos acusados, debemos abordar el caso concreto

de cada demandante:

1. Soldado Profesional RAFAEL SANCHEZ BOLIVAR

e Respecto del reajuste del sueldo basico, incrementando el 20%, conforme a lo establecido
en el Decreto 131 de 1985.

El sefior Soldado Profesional Rafael Sanchez Bolivar, prest6 servicio militar del 24 de noviembre de
2003 hasta el 30 de noviembre de 2004; del 01 de diciembre de 2004 a la fecha, en calidad de
SOLDADO PROFESIONAL; y la ultima unidad registrada es el Centro de Reclusion Militar Batallon

de Comunicaciones No. 01, ubicado en Facatativa.

La Ley 131 de 1985, como respuesta a la necesidad de formar Soldados que ingresaran de manera
voluntaria a las Fuerzas Militares, los llamo “Soldado Voluntario”; con el fin de que contrarrestaran la
accién de los grupos armados ilegales y cooperaran en la preservacion de la seguridad y la defensa

nacional preceptuado en su articulo 4° que establece:

“(...) El que preste el servicio militar voluntario devengara una bonificacién mensual
equivalente al salario minimo legal vigente, incrementada en un sesenta por ciento (60%)

del mismo salario (...)"

En cuanto a las facultades extraordinarias otorgadas al Presidente de la Republica con la finalidad
de modificar el régimen de los soldados voluntarios; esta se encuentra Normada en la ley 578 de
2000,y en razén a ella el Gobierno Nacional expidio los Decretos 1793 “Por el cual se expide el
Régimen de Carrera y Estatuto del Personal de los Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares.”

y el Decreto 1794 de 2000 “por el cual se establece el régimen salarial y prestacional para el
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personal de soldados profesionales de las Fuerzas Militares.” Estableciendo en el articulo 1 de este

ultimo que:

“(...) los soldados profesionales que se vinculen a las Fuerzas Militares devengaran

un (1) salario mensual equivalente al salario minimo legal vigente, incrementado en

un cuarenta por ciento (40%) del mismo salario. Sin perjuicio de lo dispuesto en el

paréagrafo del articulo siguiente, quienes al 31 de diciembre del afio 2000 se encontraban
como soldados de acuerdo con la Ley 131 de 1985, devengaran un salario minimo legal

vigente incrementado en un sesenta por ciento {(...)".

La norma ibidem, entrdé en vigencia a partir de 01 de enero de 2001, de conformidad con lo

estipulado en el articulo 17 de la misma.

‘ARTICULO 17. VIGENCIA Y DEROGATORIA. Este Decreto regira a partir del 01 de Enero
de 2001, previa su publicacion y deroga a partir de dicha fecha todas las disposiciones que le
sean contrarias”.

Para el caso concreto, el demandante fue dado de alta como Soldado Profesional, el 01 de

diciembre de 2004, es decir en vigencia de la Ley 1794 de 2000; adicionalmente como se evidencia

el sefior SANCHEZ BOLIVAR, no hizo transito de soldado Voluntario a Soldado Profesional, por lo
tanto NO cumple con los requisitos establecidos en el Sentencia de Unificacion dictada en materia
de reajuste salarial del 20%, calendada 25 de agosto de 2016, y emitida por el Consejo de Estado,
Seccién Segunda, Consejera Ponente Sandra Lissette Ibarra Vélez, radicacion CE-SUJ2-85001-

3333-002-2013-00060-01, por ende el reajuste del 20% del salario basico no es procedente.

e Respecto al reconocimiento de subsidio familiar de conformidad con lo estipulado en el
decreto 1794 de 2000 articulo 11.

Se evidencia de acuerdo con el Formulario Unico de Solicitud de Subsidio Familiar, suscrito por el
demandante, el mismo, fue radicado en el Comando del Ejército Nacional el 12 de noviembre de
2014, allegando los documentos requeridos y necesarios para tal fin.

En consecuencia, mediante Orden Administrativa de Personal No. 2488 del 30 de diciembre 2014,
se dispuso el reconocimiento y pago de la partida subsidio familiar, con novedad fiscal 12 de
noviembre de 2014, en un 20% de salario basico, por la unién marital de hecho con la sefiora Diana
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Paola Sanchez Castro, declarada en escritura publica de fecha 19 de febrero de 2013, en la Notaria

Tercera del Circulo de Bogota.

Sin embargo pretende la parte demandante que se efectué el reconocimiento y pago del subsidio
familiar de conformidad con lo establecido en el decreto 1794 de 2000 articulo 11, trayendo a
colacién la sentencia proferida por el Honorable Consejo de Estado, que declara con efectos Ex tunc
la nulidad total del decreto 3770 de 2009.

“(...) por el cual se deroga el articulo 11 del Decreto 1794 de 2000 y se dictan otras disposiciones.”

Ahora bien, en el caso particular del sefior Rafael Sanchez Bolivar, existe una situacion juridica
consolidada, al haberse reconocido a través de los actos administrativos Nos. 2488 del 30 de
diciembre de 2014, esta acreencia; Entendiéndose por situaciones juridicas consolidadas aquellas
que se encuentran definidas, es decir en firme, al momento de entrar en vigencia una disposicion
normativa, por lo tanto las mismas no son objeto de controversia, pues para el caso que nos ocupa
la decisidn anulatoria contenida en la Sentencia del Consejo de Estado, procede su aplicacion en

los casos de situaciones juridicas no consolidadas.

Ha sido reiterada la doctrina y la jurisprudencia en sefialar que las situaciones juridicas no

consolidadas pueden ser afectadas, si estas se encuentran en debate, en sede administrativa o
judicial al momento de la expedicién o entrada en vigencia de la normatividad (sentencia anulatoria),
siendo el Honorable Consejo de Estado en solicitud de aclaracién y adicién de la mencionada

sentencia que sefial:

“(...) De acuerdo con lo dicho, la declaratoria de nulidad con efectos ex tunc del Decreto 3770
de 2009, revivio las disposiciones normativas contenidas en el Articulo 11 del Decreto 1794

de 2000, restituyendo sus efectos con el fin de evitar la existencia de vacios normativos y por

ende la insequridad juridica generada por la ausencia de requlacion particular y especifica

respecto a situaciones juridicas no consolidadas desde el momento de su promulgacion

hasta cuando fue subrogado por el Decreto 1161 de 2014, que permanece en vigor hasta

nuestros dias, por cuanto no ha sido expulsado del ordenamiento juridico por ninguna de las

vias legalmente establecidas” Subrayado y negrilla fuera de texto.

Su sefioria, por otra parte es de vital importancia sefialar que para acceder al reajuste de subsidio

familiar, se tiene que los requisitos para percibir el mismo, es ser casado o con unién marital de
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hecho vigente e informar a la entidad su nuevo estado civil, de conformidad con lo establecido en el
articulo 11 del Decreto 1794 de 2000, para el caso en concreto, la solicitud de reconocimiento y

pago de subsidio familiar data del 12 de noviembre de 2014, es decir con posteridad a la entrada

en vigencia del Decreto 1161 de 2014.

Es claro que el hoy demandante no informo a la entidad demandada, su cambio de estado civil, y en
consecuencia, el no informar evité que se consolidara el derecho a su favor, por lo tanto la entidad
tiene una obligacion de caracter condicional, es decir, que si se cumple con las condiciones alli
establecidas procede el reconocimiento, de lo contrario como en el caso en concreto, solo se
cumplieron tales requisitos, a partir de la fecha en que informé a la institucién acerca de su estado
civil vigente, es decir el 12 de noviembre de 2014, por ello, que su situacién juridica estd amparada

bajo las reglas establecidas en el Decreto 1161 de 2014.

2. Soldado Profesional LEYTON ARANGO OSCAR EDUARDO

e Respecto del reajuste del sueldo basico, incrementando el 20%, conforme a lo establecido
en el Decreto 131 de 1985.

El sefior Soldado Profesional Oscar Eduardo Leyton Arango, prestd servicio militar obligatorio del
26 de junio de 2002 al 29 de febrero de 2004; como Soldado Alumno del 01 de marzo de 2004 al 15
de marzo de 2004; y el 15 de marzo de 2004 es dado de alta en calidad de SOLDADO
PROFESIONAL; y la ultima unidad registrada es el Batallon de Infanteria No. 38 “Miguel Antonio

Caro”, ubicado en Facatativa.

La Ley 131 de 1985, como respuesta a la necesidad de formar Soldados que ingresaran de manera
voluntaria a las Fuerzas Militares, los llamo “Soldado Voluntario”; con el fin de que contrarrestaran la
accién de los grupos armados ilegales y cooperaran en la preservacion de la seguridad y la defensa

nacional preceptuado en su articulo 4° que establece:

“(...) El que preste el servicio militar voluntario devengara una bonificacion mensual
equivalente al salario minimo legal vigente, incrementada en un sesenta por ciento (60%)

del mismo salario (...)"

En cuanto a las facultades extraordinarias otorgadas al Presidente de la Republica con la finalidad
de modificar el régimen de los soldados voluntarios; esta se encuentra Normada en la ley 578 de
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2000,y en razén a ella el Gobierno Nacional expidio los Decretos 1793 “Por el cual se expide el
Régimen de Carrera y Estatuto del Personal de los Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares.”
y el Decreto 1794 de 2000 “por el cual se establece el régimen salarial y prestacional para el
personal de soldados profesionales de las Fuerzas Militares.” Estableciendo en el articulo 1 de este

ultimo que:

“(...) los soldados profesionales que se vinculen a las Fuerzas Militares devengaran

un (1) salario mensual equivalente al salario minimo legal vigente, incrementado en

un _cuarenta por ciento (40%) del mismo salario. Sin perjuicio de lo dispuesto en el

paréagrafo del articulo siguiente, quienes al 31 de diciembre del afio 2000 se encontraban
como soldados de acuerdo con la Ley 131 de 1985, devengaran un salario minimo legal

vigente incrementado en un sesenta por ciento {(...)".

La norma ibidem, entré en vigencia a partir de 01 de enero de 2001, de conformidad con lo

estipulado en el articulo 17 de la misma.

“ARTICULO 17. VIGENCIA' Y DEROGATORIA. Este Decreto regira a partir del 01 de Enero

de 2001, previa su publicacion y deroga a partir de dicha fecha todas las disposiciones que le

sean contrarias”.

Para el caso concreto, el demandante fue dado de alta como Soldado Profesional, el 15 de marzo de
2004, es decir en vigencia de la Ley 1794 de 2000; adicionalmente como se evidencia el sefior
LEYTON ARANGO, no hizo transito de Soldado Voluntario a Soldado Profesional, por lo tanto NO
cumple con los requisitos establecidos en el Sentencia de Unificacion dictada en materia de reajuste
salarial del 20%, calendada 25 de agosto de 2016, y emitida por el Consejo de Estado, Seccion
Segunda, Consejera Ponente Sandra Lissette Ibarra Vélez, radicacion CE-SUJ2-85001-3333-002-

2013-00060-01, por ende el reajuste del 20% del salario basico no es procedente.

e Respecto al reconocimiento de subsidio familiar de conformidad con lo estipulado en el
decreto 1794 de 2000 articulo 11.

Mediante Orden Administrativa de Personal No. 2160 del 13 de septiembre de 2017, se dispuso el
reconocimiento y pago de la partida subsidio familiar, con novedad fiscal 24 de julio de 2017, en un

20% de salario basico, por el matrimonio con la sefiora Diana Marcela Azuero Barrera.
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Sin embargo pretende la parte demandante que se efectué el reconocimiento y pago del subsidio
familiar de conformidad con lo establecido en el decreto 1794 de 2000 articulo 11, trayendo a
colacién la sentencia proferida por el Honorable Consejo de Estado, que declara con efectos Ex tunc
la nulidad total del decreto 3770 de 2009.

“(...) por el cual se deroga el articulo 11 del Decreto 1794 de 2000 y se dictan otras disposiciones.”

Ahora bien, en el caso particular del sefior Oscar Eduardo Leyton, existe una situacién juridica
consolidada, al haberse reconocido a través del acto administrativo No. 2160 del 13 de septiembre
de 2017, esta acreencia; Entendiéndose por situaciones juridicas consolidadas aquellas que se
encuentran definidas, es decir en firme, al momento de entrar en vigencia una disposicion normativa,
por lo tanto las mismas no son objeto de controversia, pues para el caso que nos ocupa la decision
anulatoria contenida en la Sentencia del Consejo de Estado, procede su aplicacion en los casos de

situaciones juridicas no consolidadas.

Ha sido reiterada la doctrina y la jurisprudencia en sefialar que las situaciones juridicas no

consolidadas pueden ser afectadas, si estas se encuentran en debate, en sede administrativa o
judicial al momento de la expedicion o entrada en vigencia de la normatividad (sentencia anulatoria),
siendo el Honorable Consejo de Estado en solicitud de aclaracién y adicién de la mencionada

sentencia que sefiald:

“(...) De acuerdo con lo dicho, la declaratoria de nulidad con efectos ex tunc del Decreto 3770
de 2009, revivio las disposiciones normativas contenidas en el Articulo 11 del Decreto 1794

de 2000, restituyendo sus efectos con el fin de evitar la existencia de vacios normativos y por

ende la insequridad juridica generada por la ausencia de requlacion particular y especifica

respecto a situaciones juridicas no consolidadas desde el momento de su promulgacion

hasta cuando fue subrogado por el Decreto 1161 de 2014, que permanece en vigor hasta

nuestros dias, por cuanto no ha sido expulsado del ordenamiento juridico por ninguna de las

vias legalmente establecidas” Subrayado y negrilla fuera de texto.

Su sefioria, por otra parte es de vital importancia sefialar que para acceder al reajuste de subsidio
familiar, se tiene que los requisitos para percibir el mismo, es ser casado o con unién marital de
hecho vigente e informar a la entidad su nuevo estado civil, de conformidad con lo establecido en el

articulo 11 del Decreto 1794 de 2000, para el caso en concreto, la solicitud de reconocimiento y
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pago de subsidio familiar data del 24 de julio de 2014, es decir con posteridad a la entrada en
vigencia del Decreto 1161 de 2014.

Es claro que el hoy demandante no informo a la entidad demandada, su cambio de estado civil, y en
consecuencia, el no informar evité que se consolidara el derecho a su favor, por lo tanto la entidad
tiene una obligacion de caracter condicional, es decir, que si se cumple con las condiciones alli
establecidas procede el reconocimiento, de lo contrario como en el caso en concreto, solo se
cumplieron tales requisitos, a partir de la fecha en que informé a la institucion acerca de su estado
civil vigente, es decir el 24 de julio de 2014, por ello, que su situacion juridica esta amparada bajo

las reglas establecidas en el Decreto 1161 de 2014.

3. Soldado Profesional CRISTIAN DANILO LOPEZ OSTOS.

e Respecto del reajuste del sueldo basico, incrementando el 20%, conforme a lo establecido
en el Decreto 131 de 1985.

El sefior Soldado Profesional Cristian Danilo Lopez Ostos, prestd servicio militar obligatorio del 16
de agosto de 2001 al 05 de julio de 2003; como Soldado Alumno del 01 de octubre de 2004 al 01 de
diciembre de 2004; el 01 de diciembre de 2004 es dado de alta en calidad de SOLDADO
PROFESIONAL; y la ultima unidad registrada es el Centro de Reclusion Militar - Batallon de

Comunicaciones No. 01, ubicado en Facatativa.

La Ley 131 de 1985, como respuesta a la necesidad de formar Soldados que ingresaran de manera
voluntaria a las Fuerzas Militares, los llamo “Soldado Voluntario”; con el fin de que contrarrestaran la
accién de los grupos armados ilegales y cooperaran en la preservacion de la seguridad y la defensa

nacional preceptuado en su articulo 4° que establece:

“(...) El que preste el servicio militar voluntario devengara una bonificacion mensual
equivalente al salario minimo legal vigente, incrementada en un sesenta por ciento (60%)

del mismo salario (...)"

En cuanto a las facultades extraordinarias otorgadas al Presidente de la Republica con la finalidad
de modificar el régimen de los soldados voluntarios; esta se encuentra Normada en la ley 578 de
2000,y en razén a ella el Gobierno Nacional expidio los Decretos 1793 “Por el cual se expide el
Régimen de Carrera y Estatuto del Personal de los Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares.”
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y el Decreto 1794 de 2000 “por el cual se establece el régimen salarial y prestacional para el
personal de soldados profesionales de las Fuerzas Militares.” Estableciendo en el articulo 1 de este

ultimo que:

“(...) los soldados profesionales que se vinculen a las Fuerzas Militares devengaran

un (1) salario mensual equivalente al salario minimo legal vigente, incrementado en

un cuarenta por ciento (40%) del mismo salario. Sin perjuicio de lo dispuesto en el

paréagrafo del articulo siguiente, quienes al 31 de diciembre del afio 2000 se encontraban
como soldados de acuerdo con la Ley 131 de 1985, devengaran un salario minimo legal

vigente incrementado en un sesenta por ciento {(...)".

La norma ibidem, entrdé en vigencia a partir de 01 de enero de 2001, de conformidad con lo

estipulado en el articulo 17 de la misma.

‘ARTICULO 17. VIGENCIA' Y DEROGATORIA. Este Decreto regira a partir del 01 de Enero

de 2001, previa su publicacion y deroga a partir de dicha fecha todas las disposiciones que le

sean contrarias”.

Para el caso concreto, el demandante fue dado de alta como Soldado Profesional, el 01 de

diciembre de 2004, es decir en vigencia de la Ley 1794 de 2000; adicionalmente como se evidencia

el sefior LOPEZ OSTOS, no hizo transito de Soldado Voluntario a Soldado Profesional, por lo tanto
NO cumple con los requisitos establecidos en el Sentencia de Unificacion dictada en materia de
reajuste salarial del 20%, calendada 25 de agosto de 2016, y emitida por el Consejo de Estado,
Seccién Segunda, Consejera Ponente Sandra Lissette Ibarra Vélez, radicacion CE-SUJ2-85001-
3333-002-2013-00060-01, por ende el reajuste del 20% del salario basico no es procedente.

e Respecto al reconocimiento de subsidio familiar de conformidad con lo estipulado en el
decreto 1794 de 2000 articulo 11.

En consecuencia, mediante Orden Administrativa de Personal No. 1269 del 30 de mayo de 2009, se
dispuso el reconocimiento y pago de la partida, subsidio familiar, con novedad fiscal 26 de diciembre
de 2008, equivalente al 4% del salario basico + el 100% de la prima de antigliedad, correspondiente
al matrimonio con la sefiora LILIANA GARZON PARRA, en vigencia del decreto 1794 de 2000,
articulo 11.
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Sin embargo pretende la parte demandante que se efectué el reconocimiento y pago del subsidio
familiar de conformidad con lo establecido en el decreto 1794 de 2000 articulo 11, situacion que no
tiene coherencia, teniendo en cuenta que desde el 26 de diciembre de 2008, el demandante

devenga el subsidio familiar de conformidad con lo establecido en la citada norma.

4. Soldado Profesional JULIO CESAR PENAFIEL POLO

e Respecto del reajuste del sueldo basico, incrementando el 20%, conforme a lo establecido
en el Decreto 131 de 1985.

El sefior Soldado Profesional Julio Cesar Penafiel Polo, prestd servicio militar obligatorio del 11 de
octubre de 2002 hasta el 13 de agosto de 2004; como Soldado Alumno del 01 de octubre de 2004 al
01 de marzo de 2005; y el 01 de marzo de 2005 es dado de alta en calidad de SOLDADO
PROFESIONAL; la ultima unidad registrada es el Batallon de Infanteria No. 38 “Miguel Antonio

Caro” ubicado en Facatativa.

La Ley 131 de 1985, como respuesta a la necesidad de formar Soldados que ingresaran de manera
voluntaria a las Fuerzas Militares, los llamo “Soldado Voluntario”; con el fin de que contrarrestaran la
accién de los grupos armados ilegales y cooperaran en la preservacion de la seguridad y la defensa

nacional preceptuado en su articulo 4° que establece:

“(...) El que preste el servicio militar voluntario devengara una bonificacion mensual
equivalente al salario minimo legal vigente, incrementada en un sesenta por ciento (60%)

del mismo salario (...)”

En cuanto a las facultades extraordinarias otorgadas al Presidente de la Republica con la finalidad
de modificar el régimen de los soldados voluntarios; esta se encuentra Normada en la ley 578 de
2000,y en razén a ella el Gobierno Nacional expidio los Decretos 1793 “Por el cual se expide el
Régimen de Carrera y Estatuto del Personal de los Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares.”
y el Decreto 1794 de 2000 “por el cual se establece el régimen salarial y prestacional para el
personal de soldados profesionales de las Fuerzas Militares.” Estableciendo en el articulo 1 de este

ultimo que:

“(...) los soldados profesionales que se vinculen a las Fuerzas Militares devengaran

un (1) salario mensual equivalente al salario minimo legal vigente, incrementado en
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un _cuarenta por ciento (40%) del mismo salario. Sin perjuicio de lo dispuesto en el

paréagrafo del articulo siguiente, quienes al 31 de diciembre del afio 2000 se encontraban
como soldados de acuerdo con la Ley 131 de 1985, devengaran un salario minimo legal

vigente incrementado en un sesenta por ciento {(...)".

La norma ibidem, entré en vigencia a partir de 01 de enero de 2001, de conformidad con lo

estipulado en el articulo 17 de la misma.

‘ARTICULO 17. VIGENCIA' Y DEROGATORIA. Este Decreto regira a partir del 01 de Enero

de 2001, previa su publicacion y deroga a partir de dicha fecha todas las disposiciones que le

sean contrarias”.

Para el caso concreto, el demandante fue dado de alta como Soldado Profesional, el 01 de marzo de
2005, es decir en vigencia de la Ley 1794 de 2000; adicionalmente como se evidencia el sefior
PENAFIEL POLO, no hizo transito de Soldado Voluntario a Soldado Profesional, por lo tanto NO
cumple con los requisitos establecidos en el Sentencia de Unificacion dictada en materia de reajuste
salarial del 20%, calendada 25 de agosto de 2016, y emitida por el Consejo de Estado, Seccion
Segunda, Consejera Ponente Sandra Lissette Ibarra Vélez, radicacion CE-SUJ2-85001-3333-002-

2013-00060-01, por ende el reajuste del 20% del salario basico no es procedente.

e Respecto al reconocimiento de subsidio familiar de conformidad con lo estipulado en el
decreto 1794 de 2000 articulo 11.

En consecuencia, mediante Ordenes Administrativas de Personal Nos. 1148 del 14 de febrero de
2018, con novedad fiscal 28 de noviembre de 2017 y 1744 del 30 de julio de 2018, con novedad
fiscal 26 de febrero de 2018, se dispuso el reconocimiento y pago de la partida subsidio familiar, en
un 26% de salario basico; 20% por la unién marital de hecho con la sefiora CLAUDIA ESTHER
SUAREZ CARDENAS; 3% nacimiento de la menor VALERIA PENAFIEL SUAREZ; 2% nacimiento
de la menor VALENTINA PENAFIEL SUAREZ; 1% nacimiento de la menor JULIANA PENAFIEL
SUAREZ.

Sin embargo pretende la parte demandante que se efectué el reconocimiento y pago del subsidio
familiar de conformidad con lo establecido en el decreto 1794 de 2000 articulo 11, trayendo a
colacién la sentencia proferida por el Honorable Consejo de Estado, que declara con efectos Ex tunc
la nulidad total del decreto 3770 de 2009.
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“(...) por el cual se deroga el articulo 11 del Decreto 1794 de 2000 y se dictan otras disposiciones.”

Ahora bien, en el caso particular del sefior Julio Cesar Pefafiel Polo, existe una situacion juridica
consolidada, al haberse reconocido a través de los actos administrativos Nos. 1148 del 14 de febrero
de 2018 y 1744 del 30 de julio de 2018, esta acreencia; Entendiéndose por situaciones juridicas
consolidadas aquellas que se encuentran definidas, es decir en firme, al momento de entrar en
vigencia una disposicion normativa, por lo tanto las mismas no son objeto de controversia, pues para
el caso que nos ocupa la decision anulatoria contenida en la Sentencia del Consejo de Estado,

procede su aplicacion en los casos de situaciones juridicas no consolidadas.

Ha sido reiterada la doctrina y la jurisprudencia en sefialar que las situaciones juridicas no

consolidadas pueden ser afectadas, si estas se encuentran en debate, en sede administrativa o
judicial al momento de la expedicion o entrada en vigencia de la normatividad (sentencia anulatoria),
siendo el Honorable Consejo de Estado en solicitud de aclaracidén y adicién de la mencionada

sentencia que sefialé:

“(...) De acuerdo con lo dicho, la declaratoria de nulidad con efectos ex tunc del Decreto 3770
de 2009, revivio las disposiciones normativas contenidas en el Articulo 11 del Decreto 1794

de 2000, restituyendo sus efectos con el fin de evitar la existencia de vacios normativos y por

ende la insequridad juridica generada por la ausencia de requlacion particular y especifica

respecto a situaciones juridicas no consolidadas desde el momento de su promulgacion

hasta cuando fue subrogado por el Decreto 1161 de 2014, que permanece en vigor hasta

nuestros dias, por cuanto no ha sido expulsado del ordenamiento juridico por ninguna de las

vias legalmente establecidas” Subrayado y negrilla fuera de texto.

Su sefioria, por otra parte es de vital importancia sefialar que para acceder al reajuste de subsidio
familiar, se tiene que los requisitos para percibir el mismo, es ser casado o con unién marital de
hecho vigente e informar a la entidad su nuevo estado civil, de conformidad con lo establecido en el
articulo 11 del Decreto 1794 de 2000, para el caso en concreto, la solicitud de reconocimiento y

pago de subsidio familiar data del 28 de noviembre de 2017, es decir con posteridad a la entrada

en vigencia del Decreto 1161 de 2014.

Es claro que el hoy demandante no informo a la entidad demandada, su cambio de estado civil, y en

consecuencia, el no informar evitd que se consolidara el derecho a su favor, por lo tanto la entidad



MINDEFENSA e

tiene una obligacion de caracter condicional, es decir, que si se cumple con las condiciones alli
establecidas procede el reconocimiento, de lo contrario como en el caso en concreto, solo se
cumplieron tales requisitos, a partir de la fecha en que informé a la institucién acerca de su estado
civil vigente, es decir el 28 de noviembre de 2017, por ello, que su situacion juridica esta amparada

bajo las reglas establecidas en el Decreto 1161 de 2014.

5. Soldado Profesional JOSE ALFREDQO CASTRO AGREDO

e Respecto del reajuste del sueldo basico, incrementando el 20%, conforme a lo establecido
en el Decreto 131 de 1985.

El sefior Soldado Profesional José Alfredo Castro Agredo, presto servicio militar obligatorio del 12
de abril de 2004 hasta el 13 de agosto de 2005; el 14 de agosto de 2005 es dado de alta en calidad
de SOLDADO PROFESIONAL; la ultima unidad registrada es el Centro de Reclusion Militar Batallén

de Comunicaciones No. 1, ubicado en Facatativa.

La Ley 131 de 1985, como respuesta a la necesidad de formar Soldados que ingresaran de manera
voluntaria a las Fuerzas Militares, los llamo “Soldado Voluntario”; con el fin de que contrarrestaran la
accién de los grupos armados ilegales y cooperaran en la preservacion de la seguridad y la defensa

nacional preceptuado en su articulo 4° que establece:

“(...) El que preste el servicio militar voluntario devengara una bonificacion mensual
equivalente al salario minimo legal vigente, incrementada en un sesenta por ciento (60%)

del mismo salario (...)”

En cuanto a las facultades extraordinarias otorgadas al Presidente de la Republica con la finalidad
de modificar el régimen de los soldados voluntarios; esta se encuentra Normada en la ley 578 de
2000,y en razén a ella el Gobierno Nacional expidio los Decretos 1793 “Por el cual se expide el
Régimen de Carrera y Estatuto del Personal de los Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares.”
y el Decreto 1794 de 2000 “por el cual se establece el régimen salarial y prestacional para el
personal de soldados profesionales de las Fuerzas Militares.” Estableciendo en el articulo 1 de este

ultimo que:

“(...) los soldados profesionales que se vinculen a las Fuerzas Militares devengaran

un (1) salario mensual equivalente al salario minimo legal vigente, incrementado en
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un _cuarenta por ciento (40%) del mismo _salario. Sin perjuicio de lo dispuesto en el

paréagrafo del articulo siguiente, quienes al 31 de diciembre del afio 2000 se encontraban
como soldados de acuerdo con la Ley 131 de 1985, devengaran un salario minimo legal

vigente incrementado en un sesenta por ciento (...)".

La norma ibidem, entrdé en vigencia a partir de 01 de enero de 2001, de conformidad con lo

estipulado en el articulo 17 de la misma.

‘ARTICULO 17. VIGENCIA' Y DEROGATORIA. Este Decreto regira a partir del 01 de Enero

de 2001, previa su publicacion y deroqa a partir de dicha fecha todas las disposiciones que le

sean contrarias”.

Para el caso concreto, el demandante fue dado de alta como Soldado Profesional, el 14 de agosto
de 2005, es decir en vigencia del Decreto 1794 de 2000; adicionalmente como se evidencia que el
sefior CASTRO AGREDO, no hizo transito de Soldado Voluntario a Soldado Profesional, por lo tanto
NO cumple con los requisitos establecidos en el Sentencia de Unificacion dictada en materia de
reajuste salarial del 20%, calendada 25 de agosto de 2016, y emitida por el Consejo de Estado,
Seccién Segunda, Consejera Ponente Sandra Lissette Ibarra Vélez, radicacion CE-SUJ2-85001-

3333-002-2013-00060-01, por ende el reajuste del 20% del salario basico no es procedente.

e Respecto al reconocimiento de subsidio familiar de conformidad con lo estipulado en el
decreto 1794 de 2000 articulo 11.

Mediante Ordenes Administrativas de Personal Nos. 2053 del 30 de septiembre de 2014, con
novedad fiscal 19 de julio de 2014 y 2305 del 30 de noviembre de 2015, con novedad fiscal 13 de
julio de 2015, se dispuso el reconocimiento y pago de la partida subsidio familiar, en un 23% de
salario basico; 20% por la union marital de hecho con la sefiora LUZ ANGELA MONTILLA
BETANCOURTH; 3% nacimiento de la menor YOSELIN CASTRO MONTILLA.

Sin embargo pretende la parte demandante que se efectué el reconocimiento y pago del subsidio
familiar de conformidad con lo establecido en el decreto 1794 de 2000 articulo 11, trayendo a
colacién la sentencia proferida por el Honorable Consejo de Estado, que declara con efectos Ex tunc
la nulidad total del decreto 3770 de 2009.

“(...) por el cual se deroga el articulo 11 del Decreto 1794 de 2000 y se dictan otras disposiciones.”
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Ahora bien, en el caso particular del sefior Jose Alfredo Castro Agredo, existe una situacion juridica
consolidada, al haberse reconocido a través de los actos administrativos Nos. 2053 del 30 de
septiembre de 2014 y 2305 del 30 de noviembre de 2015 esta acreencia; Entendiéndose por
situaciones juridicas consolidadas aquellas que se encuentran definidas, es decir en firme, al
momento de entrar en vigencia una disposicion normativa, por lo tanto las mismas no son objeto de
controversia, pues para el caso que nos ocupa la decisién anulatoria contenida en la Sentencia del

Consejo de Estado, procede su aplicacion en los casos de situaciones juridicas no consolidadas.

Ha sido reiterada la doctrina y la jurisprudencia en sefialar que las situaciones juridicas no

consolidadas pueden ser afectadas, si estas se encuentran en debate, en sede administrativa o
judicial al momento de la expedicion o entrada en vigencia de la normatividad (sentencia anulatoria),
siendo el Honorable Consejo de Estado en solicitud de aclaraciéon y adicién de la mencionada

sentencia que sefialé:

“(...) De acuerdo con lo dicho, la declaratoria de nulidad con efectos ex tunc del Decreto 3770
de 2009, revivid las disposiciones normativas contenidas en el Articulo 11 del Decreto 1794

de 2000, restituyendo sus efectos con el fin de evitar la existencia de vacios normativos y por

ende la insequridad juridica generada por la ausencia de requlacién particular y especifica

respecto a situaciones juridicas no consolidadas desde el momento de su promulgacion

hasta cuando fue subrogado por el Decreto 1161 de 2014, que permanece en vigor hasta

nuestros dias, por cuanto no ha sido expulsado del ordenamiento juridico por ninguna de las

vias legalmente establecidas” Subrayado y negrilla fuera de texto.

Su sefioria, por otra parte es de vital importancia sefialar que para acceder al reajuste de subsidio
familiar, se tiene que los requisitos para percibir el mismo, es ser casado o con unién marital de
hecho vigente e informar a la entidad su nuevo estado civil, de conformidad con lo establecido en el
articulo 11 del Decreto 1794 de 2000, para el caso en concreto, la solicitud de reconocimiento y
pago de subsidio familiar data del 19 de julio de 2014, es decir con posteridad a la entrada en
vigencia del Decreto 1161 de 2014.

Es claro que el hoy demandante no informo a la entidad demandada, su cambio de estado civil, y en
consecuencia, el no informar evitdé que se consolidara el derecho a su favor, por lo tanto la entidad
tiene una obligacién de caracter condicional, es decir, que si se cumple con las condiciones alli

establecidas procede el reconocimiento, de lo contrario como en el caso en concreto, solo se
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cumplieron tales requisitos, a partir de la fecha en que informé a la institucion acerca de su estado
civil vigente, es decir el 19 de julio de 2014, por ello, que su situacion juridica esta amparada bajo

las reglas establecidas en el Decreto 1161 de 2014.

6. Soldado Profesional VICTOR ALFONSO DUCUARA RAMIREZ

e Respecto del reajuste del sueldo basico, incrementando el 20%, conforme a lo establecido
en el Decreto 131 de 1985.

El sefior Soldado Profesional Victor Alfonso Ducuara Ramirez, actualmente se desempefia como
Soldado Profesional y la ultima unidad registrada es el Batallon de Infanteria No. 38 “Miguel Antonio

Caro”, ubicado en Facatativa.

Es pertinente aclarar que con Oficios Nos. 0029 del 12 de mayo y 0058 del 19 de agosto de 2021; se
solicitd a la Oficina Ejecucion Presupuestal del Ejército Nacional, constancia de tiempo de servicio y
demas antecedentes administrativos del mencionado soldado profesional; a pesar de ello, a la fecha

no ha sido remitida por la dependencia competente.

e Respecto al reconocimiento de subsidio familiar de conformidad con lo estipulado en el
decreto 1794 de 2000 articulo 11.

En consecuencia, mediante Orden Administrativa de Personal No. 2374 del 30 de noviembre de
2014, con novedad fiscal 01 de septiembre de 2014, se dispuso el reconocimiento y pago de la
partida subsidio familiar, en un 25% de salario basico; 20% por el matrimonio con la sefiora LARIXA
BAHAMON GARRIDO; 3% nacimiento de la menor LIHUEN SAHILY DUCUARA BAHAMON; 2% por
el nacimiento del menor VICTOR JHOHAN DUCUARA BAHAMON.

Sin embargo pretende la parte demandante que se efectué el reconocimiento y pago del subsidio
familiar de conformidad con lo establecido en el decreto 1794 de 2000 articulo 11, trayendo a
colacién la sentencia proferida por el Honorable Consejo de Estado, que declara con efectos Ex tunc
la nulidad total del decreto 3770 de 2009.

“(...) por el cual se deroga el articulo 11 del Decreto 1794 de 2000 y se dictan otras disposiciones.”
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Ahora bien, en el caso particular del sefior Victor Alfonso Ducuara Ramirez, existe una situacion
juridica consolidada, al haberse reconocido a través del acto administrativo No. 2374 del 30 de
noviembre de 2014, esta acreencia; Entendiéndose por situaciones juridicas consolidadas aquellas
que se encuentran definidas, es decir en firme, al momento de entrar en vigencia una disposicion
normativa, por lo tanto las mismas no son objeto de controversia, pues para el caso que nos ocupa
la decisidén anulatoria contenida en la Sentencia del Consejo de Estado, procede su aplicacién en

los casos de situaciones juridicas no consolidadas.

Ha sido reiterada la doctrina y la jurisprudencia en sefialar que las situaciones juridicas no

consolidadas pueden ser afectadas, si estas se encuentran en debate, en sede administrativa o
judicial al momento de la expedicion o entrada en vigencia de la normatividad (sentencia anulatoria),
siendo el Honorable Consejo de Estado en solicitud de aclaracion y adicion de la mencionada

sentencia que sefialé:

“(...) De acuerdo con lo dicho, la declaratoria de nulidad con efectos ex tunc del Decreto 3770
de 2009, revivio las disposiciones normativas contenidas en el Articulo 11 del Decreto 1794

de 2000, restituyendo sus efectos con el fin de evitar la existencia de vacios normativos y por

ende la insequridad juridica generada por la ausencia de requlacién particular y especifica

respecto a situaciones juridicas no consolidadas desde el momento de su promulgacion

hasta cuando fue subrogado por el Decreto 1161 de 2014, que permanece en vigor hasta

nuestros dias, por cuanto no ha sido expulsado del ordenamiento juridico por ninguna de las

vias legalmente establecidas” Subrayado y negrilla fuera de texto.

Su sefioria, por otra parte es de vital importancia sefialar que para acceder al reajuste de subsidio
familiar, se tiene que los requisitos para percibir el mismo, es ser casado o con union marital de
hecho vigente e informar a la entidad su nuevo estado civil, de conformidad con lo establecido en el
articulo 11 del Decreto 1794 de 2000, para el caso en concreto, la solicitud de reconocimiento y

pago de subsidio familiar data del 01 de septiembre de 2014, es decir con posteridad a la entrada

en vigencia del Decreto 1161 de 2014.

Es claro que el hoy demandante no informo a la entidad demandada, su cambio de estado civil, y en
consecuencia, el no informar evitd que se consolidara el derecho a su favor, por lo tanto la entidad
tiene una obligacion de caracter condicional, es decir, que si se cumple con las condiciones alli
establecidas procede el reconocimiento, de lo contrario como en el caso en concreto, solo se

cumplieron tales requisitos, a partir de la fecha en que inform¢ a la institucion acerca de su estado
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civil vigente, es decir el 01 de septiembre de 2014, por ello, que su situacion juridica estd amparada

bajo las reglas establecidas en el Decreto 1161 de 2014.

7. Soldado Profesional CARLOS MARIO LEMUS MOSQUERA

e Respecto del reajuste del sueldo basico, incrementando el 20%, conforme a lo establecido
en el Decreto 131 de 1985.

e Respecto al reconocimiento de subsidio familiar de conformidad con lo estipulado en el
decreto 1794 de 2000 articulo 11.

El sefior Soldado Profesional Carlos Mario Lemus Mosquera, actualmente se desempefia como
Soldado Profesional y la dltima unidad registrada es el Batallon de Instruccion, Entrenamiento y
Reentrenamiento No. 8, ubicado en Santa Rosa de Cabal — Risaralda, conforme a lo relacionado en

el certificado de haberes del demandante para el mes de julio de 2021.

Es pertinente aclarar que con Oficios Nos. 0030 del 12 de mayo y 0059 del 19 de agosto de 2021; se
solicito a la Oficina Ejecucion Presupuestal del Ejército Nacional, constancia de tiempo de servicio y
demas antecedentes administrativos del mencionado soldado profesional; a pesar de ello, a la fecha

no ha sido remitida por la dependencia competente.

8. Soldado Profesional NELSON CANACUE PINEDA

e Respecto del reajuste del sueldo basico, incrementando el 20%, conforme a lo establecido
en el Decreto 131 de 1985.

El sefior Soldado Profesional Nelson Canacue Pineda, presto servicio militar obligatorio del 16 de
agosto de 2001 hasta el 31 de mayo de 2003; como Soldado Alumno del 01 de junio de 2003 al 20
de octubre de 2003; y el 20 de octubre de 2003 es dado de alta en calidad de SOLDADO
PROFESIONAL; la ultima unidad registrada es el Centro de Reclusion Militar Batallon de

Comunicaciones No. 1, ubicado en Facatativa.

La Ley 131 de 1985, como respuesta a la necesidad de formar Soldados que ingresaran de manera
voluntaria a las Fuerzas Militares, los llamo “Soldado Voluntario”; con el fin de que contrarrestaran la
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accion de los grupos armados ilegales y cooperaran en la preservacion de la seguridad y la defensa

nacional preceptuado en su articulo 4° que establece:

“(...) El que preste el servicio militar voluntario devengara una bonificacion mensual
equivalente al salario minimo legal vigente, incrementada en un sesenta por ciento (60%)

del mismo salario (...)"

En cuanto a las facultades extraordinarias otorgadas al Presidente de la Republica con la finalidad
de modificar el régimen de los soldados voluntarios; esta se encuentra Normada en la ley 578 de
2000,y en razén a ella el Gobierno Nacional expidio los Decretos 1793 “Por el cual se expide el
Régimen de Carrera y Estatuto del Personal de los Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares.”
y el Decreto 1794 de 2000 “por el cual se establece el régimen salarial y prestacional para el
personal de soldados profesionales de las Fuerzas Militares.” Estableciendo en el articulo 1 de este

ultimo que:

“(...) los soldados profesionales que se vinculen a las Fuerzas Militares devengaran

un (1) salario mensual equivalente al salario minimo legal vigente, incrementado en

un cuarenta por ciento (40%) del mismo salario. Sin perjuicio de lo dispuesto en el

paragrafo del articulo siguiente, quienes al 31 de diciembre del afio 2000 se encontraban
como soldados de acuerdo con la Ley 131 de 1985, devengaran un salario minimo legal

vigente incrementado en un sesenta por ciento (...)".

La norma ibidem, entré en vigencia a partir de 01 de enero de 2001, de conformidad con lo

estipulado en el articulo 17 de la misma.

‘ARTICULO 17. VIGENCIA Y DEROGATORIA. Este Decreto regira a partir del 01 de Enero

de 2001, previa su publicacion y deroqa a partir de dicha fecha todas las disposiciones que le

sean contrarias”.

Para el caso concreto, el demandante fue dado de alta como Soldado Profesional, el 20 de octubre
de 2003, es decir en vigencia del Decreto 1794 de 2000; adicionalmente como se evidencia que el
sefior CANACUE PINEDA, no hizo transito de Soldado Voluntario a Soldado Profesional, por lo tanto
NO cumple con los requisitos establecidos en el Sentencia de Unificacién dictada en materia de
reajuste salarial del 20%, calendada 25 de agosto de 2016, y emitida por el Consejo de Estado,
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Seccidén Segunda, Consejera Ponente Sandra Lissette Ibarra Vélez, radicacion CE-SUJ2-85001-

3333-002-2013-00060-01, por ende el reajuste del 20% del salario basico no es procedente.

e Respecto al reconocimiento de subsidio familiar de conformidad con lo estipulado en el
decreto 1794 de 2000 articulo 11.

Se evidencia de acuerdo con el Formulario Unico de Solicitud de Subsidio Familiar, suscrito por el
demandante, el mismo, fue radicado en el Comando del Ejército Nacional el 15 de septiembre de

2014, allegando los documentos requeridos y necesarios para tal fin.

En consecuencia, mediante Ordene Administrativa de Personal No. 2374 del 30 de noviembre de
2014, con novedad fiscal 15 de septiembre de 2014, se dispuso el reconocimiento y pago de la
partida subsidio familiar, en un 20% de salario basico; 20% por matrimonio con la sefiora DOMELYN
CHAVEZ PAULA ANDREA; del 5% restante no se aportd acto administrativo de reconocimiento.

Sin embargo pretende la parte demandante que se efectué el reconocimiento y pago del subsidio
familiar de conformidad con lo establecido en el Decreto 1794 de 2000 articulo 11, trayendo a
colacién la sentencia proferida por el Honorable Consejo de Estado, que declara con efectos Ex tunc
la nulidad total del decreto 3770 de 2009.

“(...) por el cual se deroga el articulo 11 del Decreto 1794 de 2000 y se dictan otras disposiciones.”

Ahora bien, en el caso particular del sefior Nelson Pineda Canacue, existe una situacion juridica
consolidada, al haberse reconocido a través del acto administrativo No. 2374 del 30 de noviembre de
2014, esta acreencia; Entendiéndose por situaciones juridicas consolidadas aquellas que se
encuentran definidas, es decir en firme, al momento de entrar en vigencia una disposicién normativa,
por lo tanto las mismas no son objeto de controversia, pues para el caso que nos ocupa la decision
anulatoria contenida en la Sentencia del Consejo de Estado, procede su aplicacion en los casos de

situaciones juridicas no consolidadas.

Ha sido reiterada la doctrina y la jurisprudencia en sefialar que las situaciones juridicas no

consolidadas pueden ser afectadas, si estas se encuentran en debate, en sede administrativa o
judicial al momento de la expedicidn o entrada en vigencia de la normatividad (sentencia anulatoria),
siendo el Honorable Consejo de Estado en solicitud de aclaracién y adicién de la mencionada

sentencia que sefiald:
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“(...) De acuerdo con lo dicho, la declaratoria de nulidad con efectos ex tunc del Decreto 3770
de 2009, revivio las disposiciones normativas contenidas en el Articulo 11 del Decreto 1794

de 2000, restituyendo sus efectos con el fin de evitar la existencia de vacios normativos y por

ende la insequridad juridica generada por la ausencia de requlacién particular y especifica

respecto a situaciones juridicas no consolidadas desde el momento de su promulgacion

hasta cuando fue subrogado por el Decreto 1161 de 2014, que permanece en vigor hasta

nuestros dias, por cuanto no ha sido expulsado del ordenamiento juridico por ninguna de las

vias legalmente establecidas” Subrayado y negrilla fuera de texto.

Su sefioria, por otra parte es de vital importancia sefialar que para acceder al reajuste de subsidio
familiar, se tiene que los requisitos para percibir el mismo, es ser casado o con unién marital de
hecho vigente e informar a la entidad su nuevo estado civil, de conformidad con lo establecido en el
articulo 11 del Decreto 1794 de 2000, para el caso en concreto, la solicitud de reconocimiento y

pago de subsidio familiar data del 15 de septiembre de 2014, es decir con posteridad a la entrada

en vigencia del Decreto 1161 de 2014.

Aunado a lo anterior, obra Registro Civil de Matrimonio del sefior Canacue Pineda Nelson y la

sefiora Domelyn Chaves Paula Andrea, celebrado el 08 de agosto de 2014, consolidandose el

derecho a devengar subsidio familiar en vigencia del Decreto 1161 de 2014 y no como lo refiere la

parte actora.

9. Soldado Profesional MIRANDA PARADA MIGUEL ALBEIRO

e Respecto del reajuste del sueldo basico, incrementando el 20%, conforme a lo establecido
en el Decreto 131 de 1985.

El sefior Soldado Profesional Miranda Parada Miguel Albeiro, presté servicio militar obligatorio del
20 de mayo de 2004 al 12 de noviembre de 2005; como Soldado Alumno del 05 de enero de 2006 al
15 de febrero de 2006; y el 16 de febrero de 2006 es dado de alta en calidad de SOLDADO
PROFESIONAL; la dltima unidad registrada es el Batallon de Infanteria No. 38 “Miguel Antonio
Caro”, ubicado en Facatativa.

La Ley 131 de 1985, como respuesta a la necesidad de formar Soldados que ingresaran de manera

voluntaria a las Fuerzas Militares, los llamo “Soldado Voluntario”; con el fin de que contrarrestaran la
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accién de los grupos armados ilegales y cooperaran en la preservacion de la seguridad y la defensa

nacional preceptuado en su articulo 4° que establece:

“(...) El que preste el servicio militar voluntario devengara una bonificacion mensual
equivalente al salario minimo legal vigente, incrementada en un sesenta por ciento (60%)

del mismo salario (...)"

En cuanto a las facultades extraordinarias otorgadas al Presidente de la Republica con la finalidad
de modificar el régimen de los soldados voluntarios; esta se encuentra Normada en la ley 578 de
2000,y en razén a ella el Gobierno Nacional expidio los Decretos 1793 “Por el cual se expide el
Régimen de Carrera y Estatuto del Personal de los Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares.”
y el Decreto 1794 de 2000 “por el cual se establece el régimen salarial y prestacional para el
personal de soldados profesionales de las Fuerzas Militares.” Estableciendo en el articulo 1 de este

ultimo que:

“(...) los soldados profesionales que se vinculen a las Fuerzas Militares devengaran

un (1) salario mensual equivalente al salario minimo legal vigente, incrementado en

un _cuarenta por ciento (40%) del mismo salario. Sin perjuicio de lo dispuesto en el

paragrafo del articulo siguiente, quienes al 31 de diciembre del afio 2000 se encontraban
como soldados de acuerdo con la Ley 131 de 1985, devengaran un salario minimo legal

vigente incrementado en un sesenta por ciento {(...)".

La norma ibidem, entré en vigencia a partir de 01 de enero de 2001, de conformidad con lo

estipulado en el articulo 17 de la misma.

‘ARTICULO 17. VIGENCIA' Y DEROGATORIA. Este Decreto regira a partir del 01 de Enero

de 2001, previa su publicacion y deroqa a partir de dicha fecha todas las disposiciones que le

sean contrarias”.

Para el caso concreto, el demandante fue dado de alta como Soldado Profesional, el 16 de febrero
de 2006, es decir en vigencia del Decreto 1794 de 2000; adicionalmente como se evidencia que el
sefior MIRANDA PARADA, no hizo transito de Soldado Voluntario a Soldado Profesional, por lo tanto
NO cumple con los requisitos establecidos en el Sentencia de Unificacion dictada en materia de
reajuste salarial del 20%, calendada 25 de agosto de 2016, y emitida por el Consejo de Estado,
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Seccidén Segunda, Consejera Ponente Sandra Lissette Ibarra Vélez, radicacion CE-SUJ2-85001-

3333-002-2013-00060-01, por ende el reajuste del 20% del salario basico no es procedente.

e Respecto al reconocimiento de subsidio familiar de conformidad con lo estipulado en el
decreto 1794 de 2000 articulo 11.

Se evidencia de acuerdo con el Formulario Unico de Solicitud de Subsidio Familiar, suscrito por el
demandante, el mismo, fue radicado en el Comando del Ejército Nacional el 30 de agosto de 2017,

allegando los documentos requeridos y necesarios para tal fin.

En consecuencia, mediante Orden Administrativa de Personal No. 2285 del 11 de octubre de 2017,
con novedad fiscal 26 de agosto de 2017, se dispuso el reconocimiento y pago de la partida subsidio
familiar, en un 20% de salario basico; 20% por matrimonio con la sefiora LELIS FRANCY LEON
GONZALEZ.

Sin embargo pretende la parte demandante que se efectué el reconocimiento y pago del subsidio
familiar de conformidad con lo establecido en el Decreto 1794 de 2000 articulo 11, trayendo a
colacién la sentencia proferida por el Honorable Consejo de Estado, que declara con efectos Ex tunc
la nulidad total del decreto 3770 de 2009.

“(...) por el cual se deroga el articulo 11 del Decreto 1794 de 2000 y se dictan otras disposiciones.”

Ahora bien, en el caso particular del sefior Miguel Albeiro Miranda Parada, existe una situacién
juridica consolidada, al haberse reconocido a través del acto administrativo No. 2285 del 11 de
octubre de 2017, esta acreencia; Entendiéndose por situaciones juridicas consolidadas aquellas que
se encuentran definidas, es decir en firme, al momento de entrar en vigencia una disposicion
normativa, por lo tanto las mismas no son objeto de controversia, pues para el caso que nos ocupa
la decisidn anulatoria contenida en la Sentencia del Consejo de Estado, procede su aplicaciéon en

los casos de situaciones juridicas no consolidadas.

Ha sido reiterada la doctrina y la jurisprudencia en sefialar que las situaciones juridicas no

consolidadas pueden ser afectadas, si estas se encuentran en debate, en sede administrativa o
judicial al momento de la expedicion o entrada en vigencia de la normatividad (sentencia anulatoria),
siendo el Honorable Consejo de Estado en solicitud de aclaracién y adicién de la mencionada

sentencia que sefiald:
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“(...) De acuerdo con lo dicho, la declaratoria de nulidad con efectos ex tunc del Decreto 3770
de 2009, revivio las disposiciones normativas contenidas en el Articulo 11 del Decreto 1794

de 2000, restituyendo sus efectos con el fin de evitar la existencia de vacios normativos y por

ende la insequridad juridica generada por la ausencia de requlacion particular y especifica

respecto a situaciones juridicas no consolidadas desde el momento de su promulgacion

hasta cuando fue subrogado por el Decreto 1161 de 2014, que permanece en vigor hasta

nuestros dias, por cuanto no ha sido expulsado del ordenamiento juridico por ninguna de las

vias legalmente establecidas” Subrayado y negrilla fuera de texto.

Su sefioria, por otra parte es de vital importancia sefialar que para acceder al reajuste de subsidio
familiar, se tiene que los requisitos para percibir el mismo, es ser casado o con unién marital de
hecho vigente e informar a la entidad su nuevo estado civil, de conformidad con lo establecido en el
articulo 11 del Decreto 1794 de 2000, para el caso en concreto, la solicitud de reconocimiento y
pago de subsidio familiar data del 26 de agosto de 2017, es decir con posteridad a la entrada en
vigencia del Decreto 1161 de 2014.

Aunado a lo anterior, obra Registro Civil de Matrimonio del sefior Miguel Albeiro Miranda Parada y la

sefiora Lelis Francy Ledn Gonzalez, celebrado el 05 de julio de 2017, consolidandose el derecho a

devengar subsidio familiar en vigencia del Decreto 1161 de 2014 y no como lo refiere la parte actora.

10. Soldado Profesional FREDY MARIN PEREZ

e Respecto del reajuste del sueldo basico, incrementando el 20%, conforme a lo establecido
en el Decreto 131 de 1985.

El sefior Soldado Profesional Fredy Marin Perez, presto servicio militar obligatorio del 20 de mayo
de 2004 al 12 de noviembre de 2005; Soldado Alumno del 05 de enero de 2006 al 16 de febrero de
2006 y el 16 de febrero de 2006 es dado de alta en calidad de SOLDADO PROFESIONAL; la dltima
unidad registrada es el Batallén de Infanteria No. 38 “Miguel Antonio Caro”, ubicado en Facatativa.

La Ley 131 de 1985, como respuesta a la necesidad de formar Soldados que ingresaran de manera
voluntaria a las Fuerzas Militares, los llamo “Soldado Voluntario”; con el fin de que contrarrestaran la
accién de los grupos armados ilegales y cooperaran en la preservacion de la seguridad y la defensa
nacional preceptuado en su articulo 4° que establece:
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“(...) El que preste el servicio militar voluntario devengara una bonificacion mensual
equivalente al salario minimo legal vigente, incrementada en un sesenta por ciento (60%)

del mismo salario (...)"

En cuanto a las facultades extraordinarias otorgadas al Presidente de la Republica con la finalidad
de modificar el régimen de los soldados voluntarios; esta se encuentra Normada en la ley 578 de
2000,y en razén a ella el Gobierno Nacional expidio los Decretos 1793 “Por el cual se expide el
Régimen de Carrera y Estatuto del Personal de los Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares.”
y el Decreto 1794 de 2000 “por el cual se establece el régimen salarial y prestacional para el
personal de soldados profesionales de las Fuerzas Militares.” Estableciendo en el articulo 1 de este

ultimo que:

“(...) los soldados profesionales que se vinculen a las Fuerzas Militares devengaran

un (1) salario mensual equivalente al salario minimo legal vigente, incrementado en

un _cuarenta por ciento (40%) del mismo salario. Sin perjuicio de lo dispuesto en el

paragrafo del articulo siguiente, quienes al 31 de diciembre del afio 2000 se encontraban
como soldados de acuerdo con la Ley 131 de 1985, devengaran un salario minimo legal

vigente incrementado en un sesenta por ciento {(...)".

La norma ibidem, entré en vigencia a partir de 01 de enero de 2001, de conformidad con lo

estipulado en el articulo 17 de la misma.

‘“ARTICULO 17. VIGENCIA' Y DEROGATORIA. Este Decreto regira a partir del 01 de Enero

de 2001, previa su publicacion y deroqa a partir de dicha fecha todas las disposiciones que le

sean contrarias”.

Para el caso concreto, el demandante fue dado de alta como Soldado Profesional, el 16 de febrero
de 2006, es decir en vigencia del Decreto 1794 de 2000; adicionalmente como se evidencia que el
sefior MARIN PEREZ, no hizo transito de Soldado Voluntario a Soldado Profesional, por lo tanto NO
cumple con los requisitos establecidos en el Sentencia de Unificacion dictada en materia de reajuste
salarial del 20%, calendada 25 de agosto de 2016, y emitida por el Consejo de Estado, Seccion
Segunda, Consejera Ponente Sandra Lissette Ibarra Vélez, radicacion CE-SUJ2-85001-3333-002-
2013-00060-01, por ende el reajuste del 20% del salario basico no es procedente.
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e Respecto al reconocimiento de subsidio familiar de conformidad con lo estipulado en el
decreto 1794 de 2000 articulo 11.

De conformidad con lo relacionado en Oficio Radicado No. 20183111731941 MDN-CGFM-SECEJ-
JEMGF-COPER-DIPER del 12 de septiembre de 2018 y el certificado de haberes del demandante,

correspondiente al mes de JULIO 2021, el mismo actualmente no devenga subsidio familiar.

Es claro que el hoy demandante no ha presentado ante la entidad demandada, solicitud de
reconocimiento y pago de subsidio familiar, ni tampoco allegado los documentos requeridos para tal
fin, por lo tanto no existe pronunciamiento alguno frente a este concepto, no siendo procedentes las

pretensiones enervadas por la parte actora.

PETICION ESPECIAL

Teniendo en cuenta lo expuesto, es importante sefialar que los actos administrativos acusados
fueron expedidos de conformidad con la normatividad vigente y no son violatorios de principios
constitucionales, por lo tanto solicito de la manera méas respetuosa, se nieguen las pretensiones de
la demanda.

PRUEBAS:

Pruebas allegadas con la contestacion de la demanda:

—_

Poder

Anexos del poder

Antecedentes administrativos del Rafael Sanchez Bolivar.
Antecedentes administrativos — Oscar Eduardo Leyton Arango
Antecedentes administrativos — Cristian Danilo Lopez Ostos.
Antecedentes administrativos — Julio Cesar Pefiafiel Polo
Antecedentes administrativos — Jose Alfredo Castro Agredo
Antecedentes administrativos — Victor Alfonso Ducuara Ramirez

© N O N

Antecedentes administrativos — Carlos Mario Lemus Mosquera

—_
o

. Antecedentes administrativos — Nelson Canacue Pineda

—_
—_

. Antecedentes administrativos — Miguel Miranda Parada

—_
N

. Antecedentes administrativos — Fredy Marin Perez
. Oficio Radicado No. 20183111731941 del 12/septiembre/2021

—_
w
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14.
1.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

Oficio No. 00383 del 20/julio/2018

Oficio Radicado No. 20183131332691 del 2018
Oficio No. 0052 del 18/agosto/2021

Oficio No. 0053 del 19/agosto/2021

Oficio No. 0054 del 19/agosto/2021

Oficio No. 0056 del 19/agosto/2021

Oficio No. 0057 del 19/agosto/2021

Oficio No. 0059 del 19/agosto/2021

Oficio No. 0061 del 19/agosto/2021

Oficio No. 0058 del 19/agosto/2021

Pruebas solicitadas al despacho:

De la manera mas respetuosa me permito solicitar al despacho, decretar las siguientes pruebas

documentales, teniendo que las mismas no han sido remitidas por parte de la dependencia

competente a la fecha de contestacion de la demanda, una vez recibidos, seran allegados a través

de memorial, en aras de complementar los antecedentes administrativos allegados.

1. Solicitar al Grupo de Ejecucion Presupuestal del Ejército Nacional copia integra de todos
los antecedentes que tuvo en cuenta la entidad para el reconocimiento y pago de
subsidio familiar en favor de los soldados profesionales Oscar Eduardo Leyton Arango,
Cristian Danilo Lopez Ostos, Julio Cesar Pefafiel Polo, Jose Alfredo Castro Agredo,
Victor Alfonso Ducuara Ramirez, Carlos Mario Lemus Mosquera, Fredy Marin Perez; asi
como copia del respectivo acto administrativo y certificado de tiempo de servicio de los

mismos.

2. Solicitar al Grupo de Ejecucion Presupuestal del Ejército Nacional, certificacion de la
ultima unidad, donde prestd los servicios el sefior Soldado Profesional Carlos Mario

Lemus Mosquera.

OPOSICION A PRACTICA DE PRUEBAS TESTIMONIALES

La parte actora solicita la practica de pruebas testimoniales de los sefiores OSCAR EDUARDO
LEYTON ARANGO, JESUS MARIA VASQUEZ MONTANO, JHON FREDY SUAREZ CABRERA,
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pesé a ello presentd oposicion a la practica de los citados testimonios, teniendo en cuenta los

siguientes argumentos:

1. El sefior Oscar Eduardo Leyton Arango, ostenta la calidad de demandante dentro del
proceso, por lo tanto es improcedente tener la condicion de demandante y testigo en el
mismo proceso.

2. Con respecto a los testimonios JESUS MARIA VASQUEZ MONTANO, JHON FREDY
SUAREZ CABRERA, la parte actora no sustento la conducencia, pertinencia y utilidad de
los mismos; maxime si tenemos en cuenta el contenido del oficio radicado No.
20183131332661 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER DIPER-SJU del 13 de julio
de 2018, suscrito por Jefe Seccion Juridica Direccion de Personal Ejército Nacional, donde
se informd al apoderado de las partes demandantes, sobre la existencia de las funciones

especificas tanto de los soldados voluntarios como profesionales y su evolucion.

OPOSICION A LA PRACTICA DE PRUEBA POR INFORME

Es importante sefialar que la practica de esta prueba no cumple con los requisitos de conducencia,
pertinencia y utilidad de los medios probatorios, teniendo en cuenta contenido del oficio radicado
No. 20183131332661 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER DIPER-SJU del 13 de julio de
2018, suscrito por Jefe Seccion Juridica Direccion de Personal Ejército Nacional, a través del cual
se da respuesta al derecho de peticion V3BADQJ184 presentado por el apoderado de la parte
actora, donde se realiza un resumen del nacimiento y evolucién de la figura de Soldado Voluntario a
Soldado Profesional; cumpliendo esta con el mismo objeto de la prueba solicitada como prueba por
informe, haciendo innecesaria su practica.
ANEXOS

1.- Poder debidamente otorgado con los respectivos soportes.

2. documentos relacionados en el acapite de pruebas.

DE LAS COSTAS

Teniendo en cuenta lo prescrito en el articulo 188 del C.P.A.C.A, y de acuerdo con lo dispuesto en el

articulo 55 de la Ley 446 de 1998 — posicion adoptada por el Consejo de Estado recientemente-1,

! Sentencia del veintiocho (28) de enero de dos mil quince (2015), Rad. 05 001 23 31 000 2002 03487 01 (32912), MP.
Jaime Orlando Santofimio.
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solicito a su H. Despacho no se condene en costas siempre que no se compruebe uso indebido o

arbitrario de los instrumentos procesales?.

NOTIFICACIONES

Las recibiré en la Oficina Grupo Contencioso Constitucional - Sede Facatativa, ubicada al interior de
las instalaciones del Cantén Militar para las Comunicaciones - Batallon de Apoyo y Servicios para
las Comunicaciones Ejército Nacional. — Calle 5 No. 15 - 00 Barrio Dos Caminos. Correo

electronico: notificaciones.facatativa@mindefensa.gov.co

Con el acostumbrado respeto,

SORANGEL ROA DUARTE
C.C. 52.811.910 de Bogota
T.P. 206.755 del Consejo Superior de la Judicatura

% Sentencia del 25 de mayo de 2006. Subseccion B, Jestis Marfa Lemus. Rad. 2001-04955-01(2427-2004) “(..) s6lo cuando
el Juez, después de valorar la conducta de las partes, compruebe que hubo uso abusivo de los medios procesales es del
caso condenar en costas lo que, contario sensu, significa que si la conducta procesal fue correcta no es posible acceder a la
condena en costas”
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Seiior (a)
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE FACATATIVA

FACATATIVA

ESD

PROCESO N° 25269333300320190014200

ACTOR: RAFAEL SANCHEZ BOLIVAR Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JORGE EDUARDO VALDERRAMA BELTRAN, portador de la Cédula de
Ciudadania No. 93.402.253 expedida en lbagué, en mi condicién de DIRECTOR
DE ASUNTOS LEGALES DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, de
conformidad con lo dispuesto en la Resolucion 8615 del 24 de diciembre de 2012,
Resolucion 4535 del 29 de junio de 2017 y Resolucién No. 0371 del 1° de marzo
de 2021, manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente a la Doctor (a)
SORANGEL ROA DUARTE, identificado (a) con la Cédula de Ciudadania No.
52811910 de BOGOTA y portador (a) de la Tarjeta Profesional No. 206755 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que en nombre y representacion de la
Nacmn Mlnlsteno de Defensa Nacional, asuma la defensa de la Ent|dad y lleve

jUdICIaI en procura de Ia defensadelos intereses institucionales y patnmonlales
del Estado.

Atentamente;

RT

. 52811910

206755 del C. S. J.
CELULAR: 3146046456
sorangel.roa@mindefensa.gov.co
solroal3@hotmail.com

Apoderado(a) Ministerio de Defensa Nacional

Carrera 54 No. 26-25 CAN
www mindefensa.gov.co
Twitter: @mindefensa
Facebook: MindefensaColombia
Youtube: MindefensaColombia
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL SOROLY

Republica de Colombla

oy e Acta de pososion

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Libartod y Orden

[ ACTA DE POSESIGN FUNCIONARIOS |

0023-21 S 1 de Marzo de 2021 k

ACTA DE POSESION No.

En la ciudad de Bogota D.C., se present6 al DESPACHO DEL SENOR MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL,
quien reasume la facultad para la presente posesion, el Doctor JORGE EDUARDO VALDERRAMA BELTRAN,
identificado con cédula de Ciudadania No. 93.402.253, con el finde tomar posesion del empleo DIRECTOR DEL
SECTOR DEFENSA, CODIGO 1-3, GRADO 18 de la PLANTA GLOBAL de empleados publicos del Ministerio
de Defensa Nacional — Unidad de Gestion General - Direccion de Asuntos Legales, en el cual fue NOMBRADO,

mediante Resolucion No. 0371 del 1 de marzo de 2021.

Manifesto, bajo la gravedad de juramento, no estar incurso en causal alguna de inhabilidad general o especial,
de incompatibilidad o prohibicion de las establecidas por los decretos 2400 de 1968, 1083 de 2015, ley 734 de

2002 y demas disposiciones vigentes para el desempefio de empleos publicos.

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 141 del decreto 2150 de 1995, solo se exige |a presentacion de la
cédula de ciudadania.

/_,.DIEGO ANDRES MOLANO APONTE
Ministro de Defensa Nacional
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]

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUCIONNUMERO 03 7 1 o€

(01 MAR 2021

Por Ia cual se h
ace un nombramiento ordinario en la planta de empleados publicos del Ministerio de
Defensa Nacional - Unidad de Gastion General

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

| En ejercici ‘
_, Jercicio de las facultades constilucionales y legales, en especial las conferidas en el articulo 208 de |
o dispuesto en

la Consti Srave

nstitucién Politica, literal g articulo 61 de la Ley 489 de 1998, en concordancia con [ {
los articulos 13 y 14 del Decreto Ley 091 de 2007 !

k

l

‘ﬁ RESUELVE

ARTICULO 1. Nombrar al Doctor JORGE EDUARDQ VALDERRAMA BELTRAN, identificado con
Remocion, Director del

' la cédula de ciudadania No. 93.402.253, en el empleo de Libre Nombramiento y
leados Publicos del Ministerio de

Sector Defensa, Codigo 1-3, Grado 18, de la Planta Global de Empl
ales, por haber reunido los

Defensa Nacional - Unidad de Gestion General - Direccion de Asuntos Leg
: requisitos para el empleo, teniendo en cuenta la necesidad del servicio.

Comunicar a través del Grupo de Talento Humano de |a Direccién Administrativa del |

ARTICULO 2.
Unidad de Gestién General, el presente Acto Administrativo.

Ministerio de Defensa Nacional —

ARTICULO 3. La presente resolucion rige desde la fecha de su publicacion y surte efectos fiscales \
a partir de la posesion en el mencionado cargo. [

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE \
x

Dada en Bogotd, D.C. 0 1 MAR 2021 l l

é EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

.| e g —ie

N

Vo Bo Secretario General '/

Vo Bo Diwectora Adminsiratva /,' o
Vo. Bo Coordinadora Grupo Talkento hiimano 1
Proyectd. PD Sashenka Pinedo
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MINISTEREO DE DEFENSA NACIOMNAL
RESOLUCION NUMERD WD 35 DE 2017

¢ 29 JuN 281

Por 1a cual se establece la confarmacién del Comitd de Conciliactén y Defensa Judicial de! Minlstzrlo de
Defensa y [a Policla Nacional, se promueve la accidn de repeticién, se delega [a facultad de constitule
apoderados para conclllar y se dictan olras disposiciones.

EL. MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL,

En ejercicio de las facullades que le confieren los articulos 9 y 61 pardgrafo de la Ley 489 de 1998, articulo 75
de la ley 446 de 1998, en concordancia con |os articulos 159 del Cdigo de Pracedimiento Administrativo y de
lo Contencloso Administrativo, 13 de la Ley 1285 de 2008, el Capitulo 11T de) Decrelo 1069 de 2015y el
Decreto 1167 de 2015, y

CONSIDERANDO:

Que el articulo 75 de la Ley 446 de 1998, dispuso que las entidades y organismos de Derecho Pablico del
orden nacional, deberdn lategrar un comlté de conciliacién, conformado por los funclonarios del nivel directivo
que se designen y cumiplira Jas funciones que se le seiialen; x
Que el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, por la cual se raforma la Lay 270 de 1996, establecid como
requisito de procedibliidad para las acclones previstas cn los articulos” 139, 140 y 141 del Cddlgo de

Procedimiento Administrativo y de-lo Contencioso Administrativo, ¢l adelantamiento de la conciliaclon
extrajudiclal; e

Que a través la Ley 1285 de 2009, ef articulo 75 de la Ley 446 de 1998, ¢l Decreto 1059 de 201S y el Decreto

1167 de 2015, se reglamentd o refaclonado con los Comiués de Conclilacidn, estableciendo las reglas de su
integracion y funcionamiento.

Que de conformldad con lo sefialado en el Decreto 1512 del 11 de agosto dé 2000, las Fuerzas Milltares Yy la
Palicta Nacional hacen parte Integral de la estructura erganlca del Minlsterio de Defensa, ‘en donde de
conformidad con las leyes sz debe constituir un Comité de Concillacion.

Que mediante Decreto 4222 de 2006, se modifled parcialmente la estructura del Ministerlo de Defensa.
Nacional ~ Policia Nacional y se establecleron las funciones de la Secretaria General de la Polcfa Naclonal.

Que mediante Detretos 3123 de 2007, 4461 de 2008, 4320 de 2010 y 1381 de 2015, se mod!ficd
parclalmente la estructura del Ministerio de Defensa Nacional, ’

Que los Comités de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerlo de Defensa Naclonal y de la Policfa Nacional,
deben corocer de la procedencla o improcedencia de la concifiacion ante las diferentes jurisdicclones de

acuerdo con lo establecido en Ja Lay 446 de 1998, la Ley G40 de 2001, Decreto 1069 de 2015 y la Directiva
Presldencial himero 05 del 22 de mayo de 2009; : :

Que se hace necesarlo adecuar la confarmacién del Comité cle Conclliacién y Defensa Judicial del Ministerlo de

Defensa Nacional y de la Pallcla Nacjonal, de conformidad con lo dispuesto en los Decretos 1069 de 2015 y
1167 de 2016 y exista representacién de cada una de las Fuerzas Militares y la Pollcia Naclonal.

RESUELVE:

ARTICULO 1. Comité de Conciliacién y Defensa Judielal de
Policia Nacional. Los Comités de Conclljacid
Policia Naclonal estardn integrados por los
miembros permanentes con voz y votn, asi:

1 MInisterlo de Defensa Nacional vdela
ny Defensa Judiclal del Ministerio de Defensa Naclonal y de la
funcionarfos que se relacionan a contlnuacién, quienes serdn
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Continuaclén de la Resolucidn “Por 1a cual se og

Judiclal del Ministerio do Defensa y I Policia

Lablece la conformacion de) Camitd de Conclllacidn y Defensa
facultad de constituir apoderados

a Naclonal, se promueve la acclon de repelicion, se delega 1a

para conciliar y su dictan olras disposicionas”,

1. Comite de Conclljacion y Defensa Judiclal dol Ministerio da Defensa Nacional

L1 El Ministro de Defensa Nacional o su delegado
2 I8 SN n i ) | | i
1.2 G Ag.so»r que sehale el Secretario General del Ministerlo de Defensa Maclonal,
» T El_c?llccdlmj dc\: Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional, qulen ademés ostenta la calidad de
chCé:Eam del gasto del rubra de sentenclas y concjliaciones en la Gestidn General del Ministerlo de
SIS

1.4 Un delegado de la Inspeccion General del Ejéreito Naclonal en el grado de Coronal, designada por el
Comandante de la Fuerza,

1.5 Un delegado de fa Inspeccidn General de la Armada Nacional en el grado de Capitdn de Navio o
Caronel, designado por ¢l Comandante de la Fueiza.

1.6 Un delegado de fa Inspeccldn General de la Fuerza Adrea en el grado de Coronel, designado por el
Comandante de la Fueiza.

1.7 &l Director de Planeacién y Presupuestacién del Sector Defensa.
1.8 & Dirccto_r de Finanzas del Ministerio de Defensa Naclonal.
1.9 El Coordinador del Grupo Contencioso Constitucional o el Coordinador del Grupo de Procesos

Ordinarios de la Direccién de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Naclonal, cuando se someta
al Comité asunlos relacionados con sus funciones, seqlin correspanda.

1.10 Un delegado del Departamanto Juridico Integral del Ejéicito Nacional en grado de Coronel.
2. Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de fa Pallcia Naclonal

2.1 El Minlstro de Defensa Nacional o su delegado.
2.2 El Secretario General de la Policia Nacional.
2.3 El Ordenador del Gasto del Rubro de Sentencias en la policia Naclonal, quien lo presidira.

2.4 El Director de Asuntos Legales del Ministerlo de Defensa tacional, o su delegado.
2.5 El Jefe del Area de Defensa Judicla) de la Policla Nacional.

2.6 El Jefe del Area de Defensa Juridica de la Policia Nacional.
2.7 Un delegado de la Inspeccion General de la Policta Nacional de Colombia.

PARAGRAFO 1, Concurriran solo con derecho a voz los funcionarios que por su condicién jeramulca y
funcional deban asistir segin el caso concreto: El apoderado que represente los intereses de la entidad en
cada proceso; el Jefe de la Oficna de Control Interno det Ministerio de Defensa Nacional y quien haga sus

veces en la Policfa Naclonal para cl caso del Comité de Concillacion de @sa Institucion, y los Secretarios
Técnicos de los Comltés, °

' PARAGRAFO 2. Los Comités de Conciliacion a que hace referencia este articulo seran presididos por los

ordenadores del gasto. de (05 rubros de sentenclas y canciliaclanes, respectivamente.

ARTICULO 2. El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Minlsterio de Defensa Nacional y el de la
Policia Nacional tendrdn las siguientes funciones:

1 Formular y ejecular polticas de prevencion del dafio antijuridico,
2 Olselfar fas politicas generales que orientardn la defensa de los Wntereses del Ministerio de Defensa

y Ja Policia Nacional,

3, Estudiar y evaluar los procesos que cursen o hayan cursado en contra del Ministerio de Dafensa y
policia Nacional para determinar las causas gencradoras de los conflictos, el indice de condenas,
los tipos de dafio por los cuales resulla damandada o condenada la Enlidad y las deficiencias en
las actuaclones procesales por parte de los apederados, con el objeto de propaner correctivos.

4, Fyar directrices institucionales paro la aplicacion de olros mecanismos de arveglo directo tales

como la lransacclén v la concilizcion, én perjulgio de su estudlo y decisldn en cada caso en
concrelo.

5, Determinar en cada caso, la procedencla o improcedencla de la conciliacién y sedalar la posiclon

instituclonal que fije los pardmebos dentro de los cuales el representante legal o e apoderado
actuara en las audienclas de conciliacidn, Para lal efecto, ¢l Comité de Concillaclon debera analizar

las pautas jurlsprudenclales consolidadas, de manera que se concllle en aquellos casos donde
exisla identidad de supuestos con la jurisprudencla reiteracla,
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. * Continuacidn de la Resolucién “Por a cual

29 JUN 2017 HOJA Mo, 3
Judictal del Ministerio de Defensa y la Posc bkl

I rmaclén del Comlté de Conclliaclé ens
facultad de constitulr apoderados R e ok

Palic promueve la aceidn de repeticld
para concillar y se dictan otras disposiclones”, jip i s g -

Evaluar.|~o:: roces
B COE 0s que liayan sido Tallados en contra del Minls

el fin de determin: : ! nisterlo de Defensa y la Policia
Coordlnanots da% ks agcntees' (.l‘gldrM\a' ;procegi_enclq‘dc la acclén de repeticlén e Informnar al

Adminlstrativ Inlsterlo * Pablico™ante (a Jurisdiccion en lo Conténcloso

0 es . 0 tot 5

1a prucba de stllasshcc?;rv s;:ﬂ;ondt (ljr |S(|j0nes e
ac nalando ¢ 5ié - %

IstbiFarAasecion BRAaRaNcAN: undamento de la declsién en los caso,"en que se declda no

Determinar fa precedencia o improcedencla del llamamiento en garantia con fines de repeticién.

ngfg‘n“ [‘:15 C‘f"“‘-ﬁOS para 1a seleccldn de abogados externos que garanticen su Idaneldad para la
sa de los Intereses publicos y reallzar sequimlento sobre os procesos a ellos encomendados.,

ltilr]es]lgpar fos run.cionarlos que ejercardn la Secretatfa Técnlca del Comité, uno por parte del
d‘ (;r\psclﬁgo de Defensa Naclonal y oto de la Policia Naclonal, preferentemente un profesional del

10.

Sollcitar al Grupo Contencioso Constltuclonal del Ministerlo de Defensa Naclonal y dependencia
que haga sus veces en 1a Policta Nacional, un Informe semestral de fas conclifaclones estudladas
durante ese periodo, para efectos de evaluar la gestidn y emltir recomendaclones que sirvan

tomq_ fundcjmer}to para preven!r las fallas del serviclo que comprometan la responsabllidad de la
Naclén Ministerio de Defensa y Pollcia Nacional y la de sus funcionarlos.

1hl Dictar su propio reglamento.

ARTICULO 3. SESYONES Y VOTACION. Los Comités se reunirén otdinarlamente una vez a fa $emana y
extraordinatlamente cuando sea canvocado por su Presidente. Los Corai

tés podran seslonar con un mfnimo de
tres (3) de sus mlembros permanentes y adoptara las decisiones por mayoria simple, se deberd garantizar que
en cada seslén asista por lo menos un profesional del Derecho.

ARTICULO 4. El Secretario Técnlco del Comité de Conclliacidn y Defensa Judiclal del Ministerlo de Defensa
Naclonal y de la Pollcia Nacional, tendra las slguientes funciones:

1. Elaborar los actas de cada sesion del comité. El acta deberd estar debldamente claborada y
suscrita por guienes asistan @ fa respectiva seslon, dentra de los cinco (S) dias sigulentes a la
correspondlente sestén.

25 Verificar el cumplimiento de Jas declslones adoptadas por el comité.

3. Prenara"r un Informe de la ge

stién del comité v de la ejecucidn de sus dedislones, que serd
entregado al representante legal del ente 'y a los mlembros del comité cada seis (6) meses-

fay someter @ conslderacién del comité la Informacion que oste requiera para la
% ?;%(:ﬂdac‘i-él}\l y disefio de pollticas de prevencion del dafio antijuridico y de defensa de fos Intereses
de la entidad, :
5, Informar- al Coordinador de los agentes del Minlsterio Pdblico ante fa Jurisdiccién en lo

Contencloso Adminlstrativo acerca de las declslones que el comité adopte respecto de la
procedencia o no de Instaurar acclones da repeticldn.

A dn el'caso, la
y - noderados del Ministerlo de Defensa o de la Policfa Nacional segin el’caso,
& fﬂne(colmrawrtgn!gz: ;mr?:'; Comité de Canclllacién de conclliar o no conclliar junto con su fundamento,
con el fin de que sea presentada dicha declsién en la audlencla de concilfacin judiclal ©
extrajudicial cltada por el funcionarlo de conocimlento de la misma, declslén que serd de
obligatorlo cumplimiento por ¢l .ﬂ[}ggehdo def [ Entidadl,

7 Las demds ql;c le sean nslgnadz{s par el comité.
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Judicial del Ministerio do Dof 12 cual se estabice la conformacign de

facultad de con ensa y la Polleia Naclona)

I Comité de Conciliacién y Defensa
stituir apoderados p ‘

) € promueve la accldn de repeticidn, s 2
da & ¢
ara concillar y se dictan olrus disposiciones”, - fedinicid.

PARAGRAFO, La deslgnacis :
ARAG . n de los Secretarios Téenicos ; faci ! i
Ministerio de Defensa Naclonal y de fc. Policia lhll(z)\clgx(\?lnlcm eSS i i e o e e

cual e . , s¢ efectuard por parte de los mie th 1
deberd ser informada a la Agencia Nacional de Defensa Juridica (?((:)I E,sLado, i mlem‘bros del Coité, ks

ARTICULO 5. E i de ey g

estudiog%gl_;nﬂtggr;gidg tConcthacqon del Ministerio de Defensa y de Ia Policia Nacional deberé realizar los
Gasto, una vez opere ol pa iim"l“a" la procedencia de la accion de repeticién. Para elo, el Ordenador del
surgido.or coficepto thl:;SJ. “Ota rclelicapltal de una condena, de una conciliacidn o de cualquier otro crédito
O R A responsabilldad patrimonial de Ia entidad, deberd remitir el acto administrativo y
o ntes al Comite de Conciliacién, para que en un Lérmino no superior a cuatro (4) meses se adopte

la declsld i i v
c(ua n“m’llgn rlrrlolwud? de lr'ﬂuar © no el proceso de repeticion y se presente la correspondlente demanda,
misma resulte procedente, dentro de los 2 meses sigulentes a la decision. :

g?{gﬁll{FO. La Oficin:} de Contiol Interno del Ministerio de Defensa y de la Policla h'acional) segun el caso,
cbera veriflaar el cumplimlento de Jas obligaciones contenidas en este arlicula.

ARTICULO 6. Serd obligacion de los apoderados:

€L Ante loda solicltud de conciliacion extrajudicial, deberd solicitar, de rmanera oportuna, a la
dependencla competente que conoce del ceso, los antecedentes necesarios para presentar
propuesta al Comité de Conciliacién de la Entidad.

2 Iniciar los procesos de repeticion dentro del plazo maximo de dos (2) meses contados a partic de
la declsién de Inlciar el proceso de repetician dada por el Comitd.

S Informar a la Secretaria Técaica del Comlté con periodicldad mensual, dentro de los cinco (5)

primeros dias de cada mes, el resultado de 1a audiencla de conclliacién, las sumas conciliadas y el
ahorro patrimonial logrado con la conciliacldn, allegando copia del acta de la audiencla, En el
evento de que la concliiacién no sea aprobada por la autaridad competente debera Informar dicha
circunstancia a la secretaria técnica del comité, <

ARTICULO 7. Delegay la facultad de constituir apoderados especiales para dsistir a las diligenclas
prejudiciales o judiciales de Conciliacidn, para asistlr a las audxuncla‘s que se surtcn. al Interior de las Acciones
Constituclonales, solicitar conciliacion ante las autor_lgades 0 Insptucloncs acredutqdas para conocer de la
conciliacion prejudicial o judicial en nombre da la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional ~ Comando General

cuando los hechos asi lo requieran y para Iniclar procesos de repeticié.'), en el Director de Asuntos Legales del
Ministerio de Defensa Naclonal y en ¢l Jefe dal Area Juridica de la Policia Nacional, respectivamente,

1 1 505 i ; : cgor ' 5i ) dos para conocer
ARTICULO 8. Para Jos casos de [a Palicla Naclonal, delegar la facultad de designar apoderac
de |a condlllacién prejudicial o judicial y para iniciar procesos de repeticion previa autor!z?cuén Y paré'me.tros
del Comité de Conciliacién de (a Policia Nacional, en los Comandantes de las Unidades Policiales que se indican
a conlinuacion:

de 1a Fuerzas Militares, Ejército Nacional, Armada Nacional, Fuerza Aérea Colombiana y Policla Nacional, -

DEPARTAMENTO JCRISDICCION DELEGATARIO
O Leticia Comandante Depanpmentn de Paliely Amazonis.
Antlouls, Medellin Coandante Palicii Mctegpoliun del Valle de Abuerdl.

Conndaniv Depitomenta e Policia Antinguii.

o Conandante Departamento de Polician Ui,
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* Continuacidn de Ja Resolucién “Por la cual se establece Ia conformaclén del Comité de Conclliacién y Defensa :

* Judicial del Minl:-?erlo de Defensa y la Policia Nacional, se promueve |a accién de repeticion, se delega la
facultad de constitulr apoderados para conclllary se dictan otras disposiciones”,

Aty Aranen Comundunte Depariamento de Molich Aravea.
. T NE
Atlintico Barcanquilla Comitntlanie Tulick Metropalitanade Barcmeuilla,;
Comundinte Departamento de Palicty Atliatico, |
1 G
Noroe Curugena Comandinte Pplicin Metropolitnaa Cortagena de Indins.
Crmndante Depprmmento de Policiv Bolivar.
Daynea Tunja Comatlimte Depatamento de Policia Royned. .
Santa Rosn de Viter:a
Calias Manizales Comandante Deparamento de Palicla Calds.
Cannetin Ulonencia Comandante Deprrtmpenta de Polick Crguetd,
Citsimitre Yopul Comandante Departaniento de Policfa Casimave.
it Popayin Comandimte Departvmento de Polieln Cauen.
Cesar Valledupuer Comandiinte ()cpnn:mmu:ln de Policia Cesar, *
€ hoed © Quihda Comtndunie Deprrtnments de Poliefn Che.
Cordeba Montera Camamdante Depurtamenta de Polieln Cérdoba.
Camiion Riohaehu Comandante Depuramento de Palicln Guajira,
Huile Neiva Comandunie Depsnumenta de Policka Hulls,
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Son Andrds

Camandite Depstamento B Palicly Son Arideds.

Snnlundor o d 3 Y v
- Rucaranonga Comandante Palicin Metropolitang de Busasmangd.

\ Comamdante Deparimento de Policia Suntmder,

Nan Gil

Comandinte Bepivimento de Policis Santimder,

Camadante Departimento de Policia M agafulenys Medin.

Sere

Tolimu 1ougud Comandante Depadicnento & Polick Tolink,

Ve e (e tali Comaidante Palicla Metropolitana Suatiage de Cali.
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Sinceleia \ Conandinte Departamenty de Policiu Suere,

Comandzme Departamento de Policia Valle.
1

Bugst Comandante Departineatn de Pulicia Valle.
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ARTICULO 9. La presente resolucién rige a partlr de 'Iu fecha de su publicacidn y deroga las demas
disposiciones que Je sean contrarias en especial [a Resolucion numero 3200 del 31 de julio de 2009,

ruBLIQUESE, CcOMUNEQUESE Y COMPLASE
Dada en Bogotd, D.C., @ los Wy Qe

g % S g JUN 2017
EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL
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REP\;IBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE DEFENSA NACIOMAL

RESOLUGKON NURERD

8515  or20ez

(24 m.‘c:. W
Por la cual se dal
actividad de de&}%‘;\z‘; ﬁ:‘;}gl‘:n y coordinan funcmnas y compeatencias relacionadas con la

en los praceascs en que sea perta ta Mecidin - Winisterio de
De,tfensq Macional.

EL MINISTRO DE | DEFENSA NACIONAL

En uso de sus facultades constitucionates
y legales y en particular las conferidas por: o
articuto 211 de Ia Constitucian Politica, los articulos 8 de la Ley 480 de 1968, B numeral 2 del
Deoreto 1512 de 2000, 1 del

Deaareto 049 de: 2003, 2 numeral § del Dacrato 3123 de 2007, 2
numerat 8 dal Dacmtu 4880 de 2011,

23 dela Lay 446 de 1998, articulos 1680 y 160 dala ley
1437 de 2011 y 84 det Chdiga de Pmcedlm&enin Cwiy

BBHSEBERAWD

Que segln lo previsto ah el artleulo 241 de lo Constimalén’ Mim“ la ey senalara las
funcicnes que ol Presldente de la Repiblice: poded: delegar an. los miniifros, directores de
departamentos administrativos, mpmsantmtm lagalas ‘do entidades - descentralizadas,
superintendentes; gobematoras, alcaldés ¥ agencias del'Eslado que la misma [ey determine.
Igualmente, fijaré las condicionzs para gue 135 autaridades edministrativas puedan delegar en
sus subatiernas o en utras autoridades.

Que en virtud de ia norma gn cita la delegmibn exima de mponsabtﬁdad al delegante, a unl
comesponders exciusivaments al delegatario, cuyos actos o resoluciones podrd siempra
. reformar o revocar aguel reasumiendo la responsabﬂvdad coneiguiente.

Que de conformidad con Io consagrado en el artlcu\o Sdela Ley 480 de 1993. hs autoridades
administrativas, en virtud de lo dispuesto en fa Constitucisn Politica ¥ de canformidad con 1a
 citada Ley, “estén habiltadas para transferit 8] ejerciclo de funcionas y 1a alencién y dacision
de los asurdos @ elias confiados por la ley. mediante acto de delegacion, a los empleados
piiblicos de s niveles direclivo y asesor vinculadoa al organhmo carrespondiente, ~con &l
propésito de dar desarrollo d los principios. de la funcién admh\stta\lva el\undados en &l
articulo 208 de la Constitucion Politica y en la ley

Que de acuerdo a 0 previsto en el articulo § da la Ley 480 de 1908, las autnm
administrativas deben garantizar la armonia en el ejercitio de sus mspedmﬂmcbms can el
fin de lograr los fines y cometidos eststales y prostar su colaboracion a ns damas sntidedes
para facilitar el cumplimierdo de sus funclones, procuréndoas en ol desamolio de |a funcidn
publica, de manera prioritaria, dar aplicackn a los principlos de coordinacion v colabora

. Pnhe tas autoridades administrativas y entre loa cmganlsmna del mspactlvu s

Que de conformidad con lo previsio en el mrliculo 23 de \a Loy 448 de 1098 cuamdo m un'
~ procaso ante cualquier jurisdicoion intervengan entidades pablicas, ol auto admisoro de \a
% dewnanda se debs nofificar personaiments al Representante Legal de la Entidad Piblica o=
i quien éste haya delegado la facultad de mc\b\r nolificaciones,

.t
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g3, Bsignan y coordinan fomcion
tta da Defonaa Nacional.®, ) _dehmm ludiclal en los procesos en qua ::g ?.«g?t?a Ig

— e e v

i Que teniendo en cuenta | '
| e A |3 clage, :
M ! Nacitin - Ministerio de 'Derenan.vg‘:lgcn i o

n b, ; Procesos en gue es parte la
§ Consfituir apederados, en algunas se'widoms“ecemno detogor la facultad de rolifioarse 3
| de ios principios de efieacia, moralidad. ecor, piblicas, en orden a

garantizar el cumplirniento
dad, econamla y oo%ridad en la gestion litiglosa.

QUF-? el articulo 168 de |a lay 1437 de 2011, sstablece:

‘ n%zﬂgD}?D}'Y BE‘PRESEI_V}TAC!C)N, Las tmﬁdade.s publicas, las parllouleres =

a : lp it imcionss publicas y fos demas sujefng de derecho que de acuerdo
con 1 iey tsngan capacided para comparecer al proceso, podrén obrar como
demandanies, demandados o .infervin

i 3 < wnies ern los procesos contencioso
ministrativos, por medio de sus reprasantastes, debidamente acraditados.

La qntrdad,_ drgena 4 organismo- estatal ostars representada, para . efectos

Judicisles, por el Ministro, Director e Departamento . Admiristrativo,
Superintendante, Registrador Nacianal del Estado Civil, Procurador Gensral de fa
Nacidn, Conlrialor Generel ds la Repribiica.o Fiscal Geneval de (a Nacion a por le

‘Persona de msyor jerarquia en la entidad qua expidié el actq o pradujo el heaho.

~ El Prasldente del,.Sena&; mp_zagenta a.la. Nagion en cuanfo se relacione. con Ia
.- Rama Leglsiativa; .y-el Dintctor. Efscitivoice articiatracionJudiclal la represenia
en cuanie se neleckne con la-Rame Judicid), salvo; si'se [rafa de-procesos-en jos

que deba ser pars k FigcallaiGeneral daila Nagion.. .

1

' En los procesos/Sbbr KpuesISs, fasad o oniiliicines, ia represantatiti de las
 entidades publicas -Ia tendrén el Direclor-General de' Impuestos “y-Aduanas
Nacionales en lo do su competencia, o el funcioriario Que sxpidid el acto,

. .En materia contraciual; la representacién la sjercerd ol servidor publico de mayor
“ I jeramquia de las dependencias a-que sa refien el literat b), dal numeral 1 del:
“articulo 2 de la Ley 80 de 1993, o ja ley que la mndiique o sustituya, Cuando el

" contmato o acto haya sido suscrito directemente por el Prosidente de (a Repliblica

en nombre de da Nacién, Ja representacicn de esta se efercera par el Director dat

. pepartameanta Administrétiva de la Prasidancia de la Rapablica,

Las gnlidades y érganos que conforman el sector coitinal da::lgs.adnmimciones.-
- del nivel enitonial éstan repmesentadas por el respective ‘gobamador o akalde

 distrital 0 munikcipal. En fos procesos eriginadas en la aclividad de los drganos da fiyi i
control del.nivel torritorial, fa representacion fuchicial comesponderd al respeciivo
. persongm o contrabor! - . - - i 2 adii : %

Adicionsémente al articulo 160 de ja ley 1437 de 2011, nos indica:

“DERECHO DE‘POSTULACION, - Quicnies comparezcan al procese deberdn °
hacerio poy conducta de abogada inscrito, excepto en los cases en gua la ley
* permita suU intervencian directa. . s

S

‘Los abogados vinculados a Jas entidades piblicas pueden tepresentarias en los
*. pmcesos contenciosos administratives mediante poder otorgada en. la forma

ordinaria, © mediante delegacion general o particular élecluada en acig
- administrative”. i s o : & v

Escaneado con CamScanner



| RESOLUCION wimerg. BG 15 24 DIC. 2012
Continuacitn o

% BR < 3 D 2odn HOJANo 2 A ,, :

12 Rasolucion *Bor - ires ‘ i T g

Compatentias relacionadas con 1 .0 (2 CUal se d , -

' g5 o 5 GO eletian, . ani = |l
Nacion - Ministerio de Defens: ;?mac\:g??d de defensa judicia) :;?un:;;my n::':': :'Uef;':;k:):orl: l:’r"' 1 e

. Que de conformid 3 . ' f £
Necion y denas Eﬁigg;;;' iheiso primero del artioulo 64 del Gédigo de Progedimientss Civl, a
atender 10w procesos en que 39‘:,:“‘1: Fublico, podrin constituir apoderados ezpeciales para.”
considendn conveni parte, siemp .

ara, .| O
' qua sus representantes admlnhua‘mn,ﬁtf 8.
impartancia del neyodio u otras circunstencize -

L3

ente rfdtabb]
analogas. Par '?Zén de distancia

RESUELVE
CAPITULO PRIMERO

DELEGACIONES AL INTERIOR DEL MINISTERIO DE DEFENSA - GESTION GENERAL

ARTICULD 14, Delegar on &! Di Y ) g P 2
Sice . rector i Nacional
las siguientes funciones: Jrector de A.&u'l:l.iﬂﬂ Legales del Ministerio de Defensa Na a

- 1., Notificarse de las demandas, atenderias directaments y constitulr apoderades. eh:hﬁ_
Procesos contentioso administrativos que curgen conlra la Nacion - Ministerio de Defensa

: Naclonal, ante el Honarable Conssjo de Estado, - Tribunales Gontencioso Administrativos ¥ {
- Juzgados Gontencioso Administrativos, asf coma en los procesos que se adelanten ante ta
- Corte Constitucional por demandas dé inconstitucionalidad. - 8 4 73

b Nolificarse do. las acsiones de, Tulela, .de Cumpiimsnts, Popularés o de Grupo,
pudiende contestar, rendir Informes;: constituitapode

faflos por sl o por intermedio-de epodéredo;.
somo accionante o demandante, :

dul an'dichas BCaNES @ iImpugnar (0s
if:comn0 presesilatias @n nom bre de la erntidad

3. Wotificarse de las demandes, akendaﬂaédimnﬁ\éeme o designar apoderadas dentro de

foe procesas gue cursen en los Juzgades Civiles, Pengles y Labomles de todo el tarritoricl § - {8
~pcionai en contra de fa MNacion - Ministario de Defensa Nacional. &

4. Congituirse en parté civit 0 designar abbidarades para.qua o hagan, en los iénnihomif_y"
i1 paralios efectos del articulo 36 de la Lay 190 de 1805. -

B

5. Para efectos de la Ley 1066 de 20006 yidemds noimas concotdantes, otorgarfpodemsr"ai

furcionarios abogados del Miristerio de Defensa Nacional segin lo requieran las necesidades:

de} servicio, para los ramites tendientes a la necuperacitn de la cartera por cobro voaclivo, ©
reallzadas directaments, asi como. asignar:furicionas de Secrstario a un empleado de k&
misma entldad, con &l fin de apoyar con 1as ﬁ{r’mmnes administrativas. e

3 : L [ . = S s 3 k.
6. Nofificarse y designar apoderados en las duereliag policivas y administrativas que cursen.
ante et Ministefio de Protéccién Social & Inspecciones de Policta o atenderias directamente. . .

7. Designar apodetadas con-el fin de inickar cualguler tipo de accion en las jurisdicclones
contencioso administrativo, ordinaria y paliciva o Iniciaras directamente, X Ly
. &  WNotificarse y designar apoderados para'atender & iniciar las actuacionas adminiatreativas:
" que se surtan o deban surtirse ante las entidades ds la Admintstracion’ Poblica del ordén
| Nacional, Departamental, Municipal o Distrital o hacerlo diractamento (o ante cualquisr
| particular que ejerza funciones piblicas] ‘asi tanic"de las ofertas de campra de invuebles quis

;’!epresemanalaenﬁdad. Ay st I e ' keiio e

E)

A

i 9 Hotificarse y designar apoderados, asi ¢omo adelantar todes los trdmites adm

bt

' inherentes a tas actuaciones amblentales o atenderio directamenta. hlﬂ;\'ﬂim

0 Ay Pl e )

Y
-
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{2e=pacho JudiciallDepartamente Delegatario

-IContenciass v
IAdministratiyo
fedellin ntiogquia Comandante Cueta Brigada
Arauca Arauca Comandsnte Brigada Dicciocho
Bamanguilla Atlantico Comandante Segunda Brigada :

B P s ' - feomandante Botalion de Adilleria de Defensa Aérea
Barancabermeja Santander del Sup gu.Q Nuewva Granada v )
Carntagena Balivar amandants Fusrza Naval del Canbe

[Tunja Bayaca Comundants Pimera Brigada, :

; , - P i i 1 la de Marinal
| Buenaventura  Nvate del Cauca, . .gggf""“ ieiSliant L2 nfanber e
Buga ' v e .
dan Betallon £ ide Tfanterla  No. 22|

.winimles tha! il Fel :

S EE : Comandanta DStima Segunda Brigada del Ejercito
Florenciz Caqueta Nacionat . :

. © [Fomandant: Batallan de infanteria No.7 "José Hitario

’popayén JCauca Lapez" .

- i omandanty Décima Primera Brigada del" Ejéreito
lM;‘inteﬂa {Cardoba naciomal. ) e

i : Comandane Décima™ Sexta Biigada de) Eié;rcilq
[¥opal (EEREIED Macionat : : o
Valletupar Cesar omandatia Betalln de Arilerla No. 2 * L Popa”

= s Comandante Balaitn da Infanteria No. 12 “Alfonso

-'Qutbdn Choeo Manasalve Flares" :

LG B - Gomandante Bataiion de Infanteria Mecanizado No. &
iohacha Riohacha '‘Cartagensa '
luia Neiva Commdf.\mga__l\%avana Biigada del Ejéroto Nacional
Comandsntz Bhgada de Seiva NoZ8 dgi Ejbreits
Latioia J_\mazonas kmacioml.
8! [Santa Maria {Magdalena Comandants Primera Divieon de! Ejércite Nacional.
B! Vilavicencio {Meta tefe Estado Mevor de la Cuarta Division
8 Focoa Pulumayo Comandanie Briada No.97 del Ejéréito Nacional
=2 Z Comandant Grupo ga Caballerla.Mecanlzado No. 5
Cricuta riate do Sentandar Genera) H&mbggnes Maza" T
o Comandontc Ratallen de Infanteria No. g @

Pasto ;Naﬁ,ﬁo S : No. 9 Batal!a.de

'Fa'ﬁ‘rz_mona Norte de Santander gg::;;ndamc; Batalin  de Tnfanteria o3 Garcig
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" encargado de esa instancia judicial con la designaclon de un funcionario de au Unidad para

RESOLUCION NURIERG 24 DIC. wz
e— 7 DE 2042 - HOJANO & °
COMpate ‘n da i Resolucion . ; - ol TR |
et _“:ﬁ?ﬂ_ rolacionadas con In oeegan, as y coordiman  funcionee y ' A\
_,,___‘______“"_‘3_!‘3"0 de Defensa Nagional”. 10 0@ 1dicial en los procesos en que sea parts fa |
Pereira = :
on isaralda Comardante Batalion de Artilleria No. 6 "San Mateo” .
Santander ngqapdgntlzn Batallon da Artillaria No:5 Captian J
ucaram Sa , — VOO Rk,
1ﬁ L Santander Comand;nm Saguinda Divisién dal Ejército Nacianal,
San Andrés {San Andrés Gﬂénandantg Comando Especifico San Andrés
e y “mvldencm ; —— .;‘ :}
Viterbo Soyach Comandante Primera Brigada del Ejército Nacional.’
lgnce\gxo L , - {Comandanta Primera Brigada de Infanteria de Marina
Sue Tolima -~ [Comandants Sexta Brignda del Ejercito Nacional - -
Turbo Antioquia ' 'grggndante Batali6n Fluviol de Infanteria de Maﬁ.na
Gal Valle del Cauca | e :
Comandante Tercera Division del Ejercito Nacional. |§ 8
Zipaquirg- : Diracior de  Asunios Legales del Miniaterio A_.-'d,"
Facatativa-Glrardot undinamarca Defensa Nacional - %

PARAGRAFO. Podra iguaimente.el Direcioy:de Asuntos Lepoles del Minfsterio de. Defansa
Naclonal, constituif:apoderados-eri- tados los - procesos: qua:Girsen-anteitos Tribunales y
Juzgados Contentioas Admitistativos det tetrilorio nacional. o~ A
ARTICULD 3. Los delegatarios relacionados en el articule 2 de la presents Resolucion,
contaran para el ejercicio de |a funcibn delegada con los profesionales abogados de' Ja
Direction de Asuntos Legales de este Ministerio. - : T

Par su parte, los delegatarios brindéra_ﬁ apoyn a los abogados desighados por la Divecclon de
Asuntos legales para el

curaplimiento de ks - funciones -liigioses a ellos asignadas, |
espescialmente en la consacuoitn de pruebas requeridas por las i""h“ciﬂ_s-iudldala; al intarior. §.
de log procesos. ?  4 | 8
PARAGRARG. En aquellss Jurisdictionss &n donde no se cuante con funcionario de i
Direcclén de Asuntos Legales, se deberd prestar por parte dal delagatartio appyo al apoderado

. P
que vealice el seguimiento a los pr_oeesns'judiciah's‘ gue e sigan an conlta dal Miniatpﬁq da
Defensa Nacional. Para el efecto s harin las coordinaclones pertinentes, L R
CAPITULO SEGUNDO o N |
DELEGACIONES EN OTRAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE DEFENSA B
ARTICULD 4. Delegar en el Suparintendeft de Vigilancia y Sequridad Privada las sigulé'm
funciones: - .- L o i A ' : ; : 0 " >
i 2 b g liE vt ’ S i 5 i
1. La facultad de representar a la'Nacioh - Minisledo de Defensa Nacional - A
de Vigilancia y Seguridad Privada en los proce .

. NOCESOS Contencioso administra it
ante las diferentes. instanclas judiciales, asi ' it o

. Corte Constitucional por demandas da in

ricla |

ook
i como en 105 procesoe que se adelantén adte 1a
constiiucionatidad contra normas de su »

———
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RESOLUCION NUMERD. 8§15 & ol
Y oL A g <l DE 20'2 : ’ 2
Continuacian da Ta R . Al
o _l;:ge{maa relgc'lqn?:::‘udm P°Jm'° g:ﬂ'de';e dalogan, “asignan Y Coordinan funcionas ‘y
_-_.____‘__;N:“i T El_ef‘_f’ _Ei l_)f_fi'? % Nacionql.‘_ sy jum?m on los procanos €N que sea partg |y °
-«N.—h"*—\...~'~\.-~ -~«—-—-~—-.~-—.<.--~-n--'-; ——————
- En desamalio de- esta faouitag o . A ”
vexibiy nolificaciongg ycohsljtuir"’::)c?:;ggfndenh de Viglancia Y Seguridad Privada podra
2C_mi{‘a fecultad - para no\iﬁcame-lde la

los fallos por si o Por intermedip o

‘ | Ay S . ascicnes de i
plimento, Pudiandn rendir ifformes, constituir apndér&éiglsaé
B apoderadp, ‘ i

Populares, de Grupo y de
N dichas acciones e impugnar
a, La facultag ara  represantay o i i ' st
o et 3l Nacion .. Minislerio de Défensa  MNagional
Egg::ﬂ:seﬁ_enma; de Vigilantia Y Sequidad Privads en jos procesos po
ot Bl VoS los crédites exipibles a fayor de fa Superintendencia y fa- facultad para
S Poderados parg dC8r BXigibles. dichog credi itoria wacional, para
efectos de la Ley 1056 ge 2008 y demas nomag conGordantas, - .

ic de Rofansa en log pracescs ordinarias ;
® Vigllancia y Seguridad  Privada cursen en los estrados
8. Lg fanuitad pam Tepresantar z Ig
Vigilanciy y Seauridad

Nacion Ministerio de Defensa — Supetintendencia de
Privada, en los Procesos panales, - e -

ARTICULQ 5, Delega
tas difsrentes Fuarzas y:i ohicia:Naclona o 'oley de a3 Ofcih
Sociales del Minstefic de | elensa:Nacignal, des Eiéicitg Naciral, dé-13;
Colombiana, do Ia Amada Naclonaly de la Policia Narionzl, ga §

0 quien haga sus
: 25 de Parsonal o Desarralio Humano o qulan hy
de Defensa Nacional, e Ejercito Na

-en el Ministerio
> clonal, ta Fuerza AGrag Cotombiana, 1a Armada Nacianal ¥
{a Policia Nacional e ' e las actiches da Tulela, pudiendo contestar,
" rendir informes a impugnar los fallog PO sl o por intenyiedio da apoderadn, .
fegacion se remitira a fa Direecion de Asuntos Legales del Ministerio
mestralmente, 'siguienia informscion: -

* 1. Corporacitn judicial que atend|é a tutala,
2. Accionante = ™

3. Causade la Accién

4. Resumen del faljo,

5. Decisién da impugnaclén, si ha hubigre,

sida- Sénidad de
2 Prestaciones
‘Fuerza Aérea

idadt Mittatly, Ditestora
Y de ey O

E:t desatcolic de esta de
da Defensa Nacionat, ki

CAPITULO TERGERD:
DISPOSICIONES GoMuNES |
ARTISULC 6, CONDICIONES PARA EL EJERCICIO 0 | o iJELE'GAclcu
Las. delegaciones efeciy :

88N ejercidas por [og
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