Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO
Reptiblica de Colombia

Villavicencio, dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)*

Proceso de Pertenencia. Menor Cuantia.
Rad: 50001 40 03 004 2017 01160 00
(o}

TEMA A TRATAR

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion
presentado por el abogado JAVIER ROSELINO LESMES, Apoderado Judicial de la
demandada ESMERALDA LESMES LESMES contra el auto de fecha 9 de marzo de 2022,
mediante el cual surtié el control de legalidad y se dejé sin validez y efecto el auto de
fecha 11 de marzo de 2020 y se rechazd la demanda de reconvencion promovida por
la demandada ESMERALDA LESMES LESMES.

DE LA ACTUACION Y LA DECISION ATACADA.

Este Juzgado, mediante el auto atacado, encontro viable surtir el control de legalidad
y dejar sin valor y efecto la providencia del 11 de marzo de 2020, en su totalidad y en
su lugar rechazar la demanda de reconvencién promovida por Esmeralda Lesmes
Lesmes por extemporanea.

En términos generales, sefiala el recurrente que inicialmente como apoderado de la
demandada ESMERALDA LESMES contestd la demanda. Posteriormente a ello, y una
vez ubicado el domicilio del sefior JHON JAIRO HERNANDEZ CAMACHO fue suscrito
un nuevo poder y estando dentro del termino contestd la demanda y presentd la
demanda de reconvencion, por lo que no puede el juez contabilizar el termino de
presentacion de la demanda de reconvencion a partir de la notificacion de la sefiora
ESMERALDA LESMES, maxime cuando fue presentada por el sefior JHON JAIRO
HERNANDEZ CAMACHO.

Por lo anterior, solicita se revoque el auto atacado, y en su lugar admitir la
contestacion de la demanda como la demanda de reconvencion presentada por la
sefiora ESMERALDA LESMES.

Del recurso visible a folios 79 a 81 del C4, se surtid el respectivo traslado secretarial
conforme obra a folio 82.

Dentro de la oportunidad procesal, el apoderado judicial de la parte demandante
descorrid el traslado del recurso, argumentado en sintesis que el recurso no esta
llamado a prosperar por no senalar el fundamento factico y de derecho, por lo que en
aplicacién de lo dispuesto en el articulo 318 del CGP deben sefialarse de manera
concreta los reparos, tal y como lo exige el articulo 320 ibidem para la apelacion.
Sefald que los argumentos del recurrente no sefialan los reparos puntuales y de
obligatorio cumplimiento, y efectlia conclusiones de caracter subjetivo, pro lo que
solicita no reponer ni conceder el recurso de alzada.

hod, iy

1 Elno cumplimiento estricto de los términos proc e alac ion judicial deb a la alta carga laboral que maneja este
Ji do, por el to c iderable de de da del servicio de administracion de justicia, la que ha superado la capacidad instalada
de la rama Judicial, situacion que se empeora debido a que se tiene la misma planta de personal desde su creacion y a otros factores
externos no atribuibles al titular del Despacho.

Entre estos factores se pueden identificar que no se cumple con una carga razonable respecto al niimero de procesos por juez que
permita agilizar el trémite, conforme al estandar que ha fijado la OCDE de la cual Colombia es miembro, que c en que debe existir
65 jueces por cada 100.000 habitantes y que en nuestro caso ese niimero solo llega a 11 jueces para ese mismo nimero de poblacion
(ver CONPES 4024 del 8 de marzo de 2021).

Sumado a que, por la coyuntura provocada por el COVID-19 y la necesidad de imple tar la transformacion digital en la gestion judicial,
hubo que adecuarse de manera repentina a una nueva forma de trabajar que en su mayoria es virtual, pero para realizar eficientemente
esta tareas se carece de herramientas digitales como por ejemplo internet de buena calidad y equipos de computo que respondan a la
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demanda de la informacion que se procesa, ello ala encia tecnoldgica de las herramie ignadas a este Ji
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CONSIDERACIONES

Mediante el auto proferido el 9 de marzo de 2022, este Juzgado en aplicacion de lo
previsto en el articulo 132 del CGP surtié el respectivo control de legalidad,
evidenciando que en el auto del 11 de marzo de 2020 (Visible a folio 75 C4) se habia
incurrido en un yerro, por lo que procedid a dejar sin valor y efecto dicha providencia
en la que habia dispuesto, entre otros: i) Admitir la demanda de reconvencién (accion
reivindicatoria) promovida por la demandada ESMERALDA LESMES LESMES; v ii)
Negar la admision de la demanda de reconvencion promovida por el sefior JHON
JAIRO HERNANDEZ CAMACHO por cuanto conforme al Certificado de Libertad y
Tradicion del Inmueble objeto de la litis no fungia la calidad de titular del derecho de
dominio sobre este.

El despacho en la providencia atacada, visible a folios 77 a 78 del C4, evidenci6 que
la demandada ESMERALDA LESMES LESMES, se tenia por notificada por conducta
concluyente conforme a la providencia proferida el 10 de septiembre de 2018, visible
a folios 82 a 84 del C2 (Incidente de Nulidad).

A folios 1-173 del C4, el Despacho advirtid que la demanda de reconvencion fue
radicada por el apoderado judicial de la sefiora ESMERALDA LESMES LESMES, el dia
8 de agosto de 2019.

De conformidad con lo previsto en el articulo 371 del CGP, la demanda de
reconvencion debe ser radicada dentro del término de traslado de la demanda.

Es decir que la oportunidad procesal de la demandada ESMERALDA LESMES LESMES
para presentar la demanda de reconvencion era dentro de los veinte (20) dias
siguientes a la notificacion de la demanda, la cual el despacho en auto del 10 de
septiembre de 2018, la tuvo por surtida por conducta concluyente, a partir de la
ejecutoria de dicha providencia. Habiendo sido notificada la providencia del 10 de
septiembre de 2018 en el estado del 11 de septiembre de 2018, quedo ejecutoriada
el 14 de septiembre de 2018. Por consiguiente, el termino de traslado de la
demandada LESMES LESMES, inici6 el 17 de septiembre de 2018 y feneci6 el 12 de
octubre de 2018.

Por consiguiente, el auto que admitié la demanda de reconvencién proferido el 11 de
marzo de 2020, es ilegal por haberla admitido cuando fue presentada extemporanea
(10 meses después del vencimiento del término), y esta Judicatura procedié a dejar
sin valor y efecto dicho auto, y adopté la decision procedente, consistente en rechazar
la demanda de reconvencion instaurada por la sefiora ESMERALDA LESMES por
extemporanea, quien era la Unica legitimada para instaurarla considerando que es la
titular del derecho de dominio sobre el inmueble identificado con el folio de Matricula
Inmobiliaria No. 230-122754, conforme al Certificado de Libertad y Tradicion visible a
folios 50 a 52 del C2.

Por otra parte, conforme al auto del 14 de diciembre de 2021 (visible a folios 333y
334 del C1), esta agencia judicial, surtié el control de legalidad, aclarando que por
error se admitid la demanda inicial en contra el sefior JHON JAIRO HERNANDEZ, quien
no figura como titular de los derechos reales sobre el inmueble objeto de usucapion
por lo que fue excluido como demandado en la presente actuacién, dado que la accién
solo puede dirigirse contra la sefiora ESMERALDA LESMES LESMES.
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Bajo dicho contexto, el Despacho no encuentra argumentos sélidos del recurrente que
permitan determinar que la decision adoptada el 9 de marzo de 2022 deba revocarse,
por cuanto no desvirtud la extemporaneidad en la interposicion de la demanda de
reconvencion por parte de su prohijada ESMERALDA LESMES LESMES o que el sefior
JHON JAIRO HERNANDEZ estaba legitimado para interponer la demanda de
reconvencion y ejercer la accién reivindicatoria en contra de los demandantes.

Sin necesidad de mayores consideraciones, observa el Despacho que el recurso de
Reposicion aqui planteado no esta llamado a prosperar y en consecuencia ha de
mantenerse la decision.

Por otra parte, se concede el recurso de apelacion en el efecto suspensivo.

Por lo anterior y brevemente expuesto, el Juez Cuarto Civil Municipal de Villavicencio
Meta,

RESUELVE:

Primero. NO REPONE la providencia fechada del 9 de marzo de 2022, por medio
del cual se revocd y dejé sin valor y efecto la providencia del 11 de marzo
de 2020 y se rechaz6 la demanda de reconvencidon promovida por la
demandada ESMERALDA LESMES LESMES.

Segundo. En cuanto al recurso de alzada, éste se concede en el efecto suspensivo y

ante el Juzgado Civil del Circuito Reparto de esta ciudad.

Tercero. Por Secretaria, remitanse copia del expediente digitalizado ante el
superior, y déjense las constancias del caso. No hay lugar al pago de

expensas.

/ JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO \

. ’ NOTIFICACION POR ESTADO
Notifiquese y Cumplase,
La anterior providencia se notifica por anotacién en el
ESTADO, fijado hoy 17 de mayo de 2023, alas 7:30 A.M.

LAURIS ARTURO GONZALEZ CASTRO
Secretario

N /

(AB)

CARLOS ALAPE MORENO
JUEZ

Firmado Por:
Carlos Alape Moreno
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Villavicencio, dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)*
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TEMA A TRATAR

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion
presentado por el abogado JOSE ALEJANDRO MARTINEZ ARIAS, Curador Ad Litem de
las personas indeterminadas contra el auto de fecha 9 de marzo de 2022, mediante
el cual se decretaron las pruebas y se fijé fecha para llevar a cabo la Inspeccion
Judicial.

DE LA ACTUACION Y LA DECISION ATACADA.

Este Juzgado, mediante el auto atacado, encontr viable continuar con la etapa
procesal de pruebas y llevar a cabo la diligencia de Inspeccién Judicial.

En términos generales, sefala el recurrente que no es cierto que en su calidad de
Curador Ad Litem no hay contestado la demanda por cuanto el 25 de octubre radicd
a la direccidén electronica del despacho, la respectiva contestacion dentro de la
oportunidad procesal correspondiente. Adicionalmente, censura que el despacho haya
declarado extemporanea la contestacion de la demanda y la demanda en reconvencion
de la sefiora ESMERALDA LESMES. Considera que no puede ser considerada
extemporanea la presentaciéon de la demanda en reconvencion cuando la misma fue
presentada por el sefior JHON JAIRO HERNANDEZ CAMACHO.

Por lo anterior, solicita se revoque el auto atacado, por cuanto se rechazo la demanda
en reconvencion presentada por la sefiora ESMERALDA LESMES y dio por no
contestada la demanda del Curador Ad Litem, y en su lugar admitir la contestacion de
la demanda y la demanda en reconvencion presentada por la sefiora ESMERALDA
LESMES vy tener por contestada la demanda del Curador Ad Litem.

CONSIDERACIONES

Mediante el auto atacado, este Juzgado verifico la integracion del contradictorio en la
presente causa, siendo la parte demandante la sefiora MARICELA BALLESTEROS
CASTIBLANCO vy los demandados, la sefiora ESMERALDA LESMES LESMES vy
PERSONAS INDETERMINADAS.

Ahora bien, revisado el expediente desde el folio 1 hasta el folio 334 del C1, se verifico
por parte del despacho que los demandados fueron debidamente notificados.

hod, iy

1 Elno cumplimiento estricto de los términos proc e alac tion judicial deb a la alta carga laboral que maneja este
Ji do, por el to c iderable de de da del servicio de administracion de justicia, la que ha superado la capacidad instalada
de la rama Judicial, situacion que se empeora debido a que se tiene la misma planta de personal desde su creacion y a otros factores
externos no atribuibles al titular del Despacho.

Entre estos factores se pueden identificar que no se cumple con una carga razonable respecto al niimero de procesos por juez que
permita agilizar el trémite, conforme al estandar que ha fijado la OCDE de la cual Colombia es miembro, que c en que debe existir
65 jueces por cada 100.000 habitantes y que en nuestro caso ese niimero solo llega a 11 jueces para ese mismo nimero de poblacion
(ver CONPES 4024 del 8 de marzo de 2021).

Sumado a que, por la coyuntura provocada por el COVID-19 y la necesidad de imple tar la transformacion digital en la gestion judicial,
hubo que adecuarse de manera repentina a una nueva forma de trabajar que en su mayoria es virtual, pero para realizar eficientemente
esta tareas se carece de herramientas digitales como por ejemplo internet de buena calidad y equipos de computo que respondan a la

hir, P o,

demanda de la informacion que se procesa, ello de ala encia tecnoldgica de las herramic ignadas a este Juzg
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Igualmente, se dispuso tener por contestada la demanda por parte de la sefiora
ESMERALDA LESMES LESMES, y fueron decretadas las pruebas solicitadas en la
contestacion de la demanda y los medios exceptivos propuestos por su apoderado
judicial, conforme obra a folios 66 a 194 del C1, contestacion radicada el 8 de octubre
de 2018, es decir dentro del término concedido, considerando que por auto 10 de
septiembre de 2018 se dispuso tenerla por notificada por conducta concluyente, a
partir de la ejecutoria de dicha providencia.

Ahora bien, como quiera que no obraba en el expediente prueba de la contestacion
de la demanda por parte del Curador Ad Litem, representante de las personas
indeterminadas, se dejo la respectiva constancia en el auto atacado.

Previo a proseguir con la resolucion de este recurso, el despacho, advierte que en
auto del 14 de diciembre de 2021 se surtio el respectivo control de legalidad, aclarando
que por error se admitio la demanda contra el sefior JHON JAIRO HERNANDEZ, quien
no figura como titular de los derechos reales sobre el inmueble objeto de usucapién
por lo que fue excluido como demandado en la presente actuacién, dado que la accién
solo puede ejercerse contra la sefiora ESMERALDA LESMES LESMES.

Bajo dicho entendimiento, procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y
en subsidio apelacion.

En primer término, en cuanto al reparo relacionado con las “Razones del Juzgado para
rechazar la contestacién de la demanda y la reconvencién por extemporaneo”
relacionadas con la demandada ESMERALDA LESMES y el sefior JHON JAIRO
HERNANDEZ CAMACHO.

El Despacho advierte que el abogado JOSE ALEJANDRO MARTINEZ quien obra como
Curador Ad Litem unicamente de las PERSONAS INDETERMINADAS, carece del
derecho de postulacion para representar a la demandada ESMERALDA LESMES vy al
sefior JHON JAIRO HERNANDEZ, quien no es parte en la presente causa por no ser
titular de los derechos reales del bien en cuestion.

Por otra parte, resulta relevante aclarar que la finalidad del Curador Ad Litem es
proteger los derechos del ausente (PERSONAS INDETERMINADAS), y en esa medida
se carece de facultad para representar a la sefiora ESMERALDA LESMES quien obra a
través de su apoderado judicial JAVIER ROSELINO LESMES LESMES, en la presente
causa.

En ese contexto, resulta improcedente el recurso instaurado contra el auto del 9 de
marzo de 2022 que decretd las pruebas y fijo fecha para llevar a cabo la inspeccién
judicial, presentado por el Curador Ad Litem, no solo por la ausencia de postulacién,
sino porque esta agencia judicial tuvo en cuenta la contestaciéon de la demanda de la
sefiora ESMERALDA LESMES y ordend la practica de pruebas solicitadas por su
apoderado judicial, lo que desvirtda lo manifestado por el recurrente.

En cuanto a las alegaciones relativas a rechazar la demanda en reconvencion, se tiene
que el Curador Ad Litem carece de postulacidn para representar al sefior JHON JAIRO
HERNANDEZ, quien si bien concurrié al proceso con apoderado judicial, con auto del
14 de diciembre de 2021, se dejé claro que no es demandado por carecer de la
titularidad de los derechos reales sobre el bien inmueble en cuestion, conforme lo
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ordena el numeral 5 del articulo 375 del CGP, y por tanto se dejé sin valor y efecto
los autos anteriores en los que se haya hecho alusién al sefior HERNANDEZ.

Con dicho derrotero, el recurso es improcedente no solo por que el Curador Ad Litem
carece de postulacion para representar al sefior HERNANDEZ, sino por que con auto
del 14 de diciembre de 2021, se determind que no podia ser considerado parte
demandada como se explicd, por lo que resulta improcedente la replica en dicho
aspecto.

Ahora bien, en cuanto al reparo relativo a que el Curador Ad Litem no contestd la
demanda, el despacho procedié a efectuar auditoria al correo electrdénico del Juzgado
cmplO4vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co, evidenciando que efectivamente el Curador
Ad Litem contestd la demanda en nombre de las PERSONAS INDETERMINADAS el 25
de octubre de 2021, conforme a la impresion del correo que se agregd al expediente
a folios 385 a 387 del expediente (3 folios impresion a doble cara), por lo que le asiste
la razdén al recurrente por lo que habra que revocar parcialmente el auto del 9 de
marzo de 2022, y en su lugar sefalar que el Curador Ad Litem de las personas
indeterminadas, contestd la demanda propuso excepciones de mérito y tener como
pruebas las presentadas por la parte demandante, asi como por la parte demandada
en el proceso de la referencia, conforme a la contestacion visible a folios 385 a 387
del C1.

Sin necesidad de mayores consideraciones, observa el Despacho que el recurso de
Reposicidn aqui planteado tiene firme sustento en cuanto a que el Curador Ad Litem
contestd la demanda, por lo que, ha de revocarse parcialmente el auto atacado,
ordenar surtir el traslado al demandante.

Ante la prosperidad de la reposicion elevada por el Curador Ad Litem de las personas
indeterminadas, no hay lugar a dar tramite al recurso de alzada.

Por lo anterior y brevemente expuesto, el Juez Cuarto Civil Municipal de Villavicencio
Meta,

RESUELVE:

Primero. REVOCAR parcialmente la providencia fechada 9 de marzo de 2022, en
el sentido de dejar sin valor y efecto el inciso décimo que sefalaba que el
Curador Ad Litem no habia contestado la demanda.

En su lugar, se dispone tener por contestada la demanda, por parte del
Curador Ad Litem de las Personas Indeterminadas conforme al memorial
incorporado al expediente a folios 385 a 387 del C1, teniendo como
pruebas solicitadas las presentadas por la parte demandante y demandada
en el proceso de la referencia.
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Segundo. En firme, ordenar por Secretaria, efectuar el traslado de la contestacion
de la demanda del Curador Ad Litem a la parte Demandante, de
conformidad con lo previsto en el articulo 370 del CGP. Por Secretaria,

controlense los términos.

Tercero. Agotada la etapa anterior, ingrésese el expediente al despacho para
resolver lo pertinente.

/ JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO \

.ot ’ NOTIFICACION POR ESTADO
Notifiquese y Cumplase,
La anterior providencia se notifica por anotacion en el
ESTADO, fijado hoy 17 de mayo de 2023, a las 7:30 A.M.

LAURIS ARTURO GONZALEZ CASTRO
Secretario

- -

CARLOS ALAPE MORENO
JUEZ

Firmado Por:
Carlos Alape Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 004
Villavicencio - Meta
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Verificado el expediente del proceso de la referencia, el despacho advierte que en el
sistema Siglo XXI, y en providencia del 19 de mayo de 2021, fue resuelto incidente de
desembargo, cuyo cuaderno 3 no aparece en el expediente fisico ingresado al
despacho.

Por lo anterior, se requiere a la Secretaria para que integre a este expediente, el
Cuaderno 3, que si bien fue resuelto, es necesario que obre en el expediente fisico

para garantizar la integridad del mismo.

/ JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO \

Cdm plase, NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en el
ESTADO, fijado hoy 17 de mayo de 2023, a las 7:30 A.M.

LAURIS ARTURO GONZALEZ CASTRO
Secretario

- o

CARLOS ALAPE MORENO

1 Elno cumplimiento estricto de los términos proc /e bedece a la c ion judicial debido a la alta carga laboral que maneja este
Ji do, por el to c iderable de de da del servicio de administracion de justicia, la que ha superado la capacidad instalada

de la rama Judicial, situacion que se empeora debido a que se tiene la misma planta de personal desde su creacion y a otros factores
externos no atribuibles al titular del Despacho.

Entre estos factores se pueden identificar que no se cumple con una carga razonable respecto al nimero de procesos por juez que
permita agilizar el trémite, conforme al estandar que ha fijado la OCDE de la cual Colombia es miembro, que c iste en que debe existir
65 jueces por cada 100.000 habitantes y que en nuestro caso ese nimero solo llega a 11 jueces para ese mismo niimero de poblacion
(ver CONPES 4024 del 8 de marzo de 2021).

Sumado a que, por la coyuntura provocada por el COVID-19 y la necesidad de imple tar la transformacion digital en la gestion judicial,
hubo que adecuarse de manera repentina a una nueva forma de trabajar que en su mayoria es virtual, pero para realizar eficientemente
esta tareas se carece de herramientas digitales como por ejemplo internet de buena calidad y equipos de comp que respondan a la
demanda de la informacion que se procesa, ello debido a la obsolescencia tecnoldgica de las herramie ignadas a este J. dl
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Villavicencio, dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)*

Proceso Ejecutivo. Menor Cuantia. Rad: 50001 40 03 004 2020 00100 00
(o |

Visible a folios 21 a 26 del C1, obra memorial de la parte actora en la que solicita el
emplazamiento, por cuanto la direccion indicada en el libelo no existe en Villavicencio, la
cual al parecer corresponde a la ciudad de Bogota, lo que generaria la pérdida de
competencia de este despacho.

Por otra parte, se advierte que a folio 65 del C2, obran dos direcciones de notificaciones del
demandado LUIS EDUARDO CUBILLOS GARCIA, a las cuales previo a decidir el
emplazamiento, debe surtir la respectiva notificacion.

Se advierte que la parte demandante no ha surtido la notificacion del mandamiento de pago
librado el 26 de agosto de 2020 al extremo pasivo, carga procesal que estd bajo su
responsabilidad, por lo que se le requiere para que surta la notificacién en los términos de
los articulos 291 y 292 del CGP, en armonia con lo dispuesto en el articulo 8 de la Ley 2213
de 2022.

Para el cumplimiento de lo ordenado, se le concede a la parte activa el término de treinta
(30) dias, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el inciso 29, numeral 1, del articulo
317 del Codigo General del Proceso, que se concreta en tener por desistida tacitamente la
demanda.

Por Secretaria, controlense los términos.

/ JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO \
Notifiquese y Cumplase, NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en el
ESTADO, fijado hoy 17 de mayo de 2023, alas 7:30 A.M.

LAURIS ARTURO GONZALEZ CASTRO
Secretario

- )

(AB)

CARLOS ALAPE MORENO

1 Elno cumplimiento estricto de los términos proc /e bedece a la c ion judicial debido a la alta carga laboral que maneja este Juzgado,
por el te iderable de de da del servicio de administracion de justicia, la que ha superado la capacidad instalada de la rama Judicial,

situacion que se empeora debido a que se tiene la misma planta de personal desde su creacion y a otros factores externos no atribuibles al titular
del Despacho.

Entre estos factores se pueden identificar que no se cumple con una carga razonable respecto al niimero de procesos por juez que permita agilizar
el tramite, c me al estindar que ha fijado la OCDE de la cual Colombia es miembro, que c iste en que debe existir 65 jueces por cada
100.000 habitantes y que en nuestro caso ese niimero solo llega a 11 jueces para ese mismo niimero de poblacion (ver CONPES 4024 del 8 de
marzo de 2021).

Sumado a que, por la coyuntura provocada por el COVID-19 y la necesidad de impl tar la transformacion digital en la gestion judicial, hubo
que adecuarse de manera repentina a una nueva forma de trabajar que en su mayoria es virtual, pero para realizar eficientemente esta tareas se
carece de herramia digitales como por efemplo internet de b calidad y equipos de comp que respondan a la de da de la informacion
que se procesa, ello debido a la obsolescencia tecnoldgica de las herramie ignadas a este Ji dl
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Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO
Reptiblica de Colombia

Villavicencio, dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)*

Proceso Ejecutivo. Menor Cuantia. Rad: 50001 40 03 004 2020 00100 00
Cc2
TEMA A TRATAR

Procede el despacho a resolver la oposicidon presentada en la diligencia de secuestro
realizada por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Pacho-Cundinamarca, el
pasado 10 de agosto de 2021, quien fue comisionado mediante auto del 19 de mayo
de 2021 para la practica de la diligencia de secuestro de la posesion ejercida por el
demandado LUIS EDUARDO CUBILLOS GARCIA sobre el vehiculo automotor
identificado con placas DBJ1745, visible a folios 55 a 75 del C1, oposicion presentada
por los sefiores OTTO GERARDO REYES ORDONEZ y MARGARITA GORDILLO DE
REYES.

DE LA ACTUACION

Admitida la oposicion a la diligencia de secuestro de la posesién del vehiculo por el
Comisionado, y evacuado el interrogatorio de parte a los opositores; este despacho
mediante auto del 11 de marzo de 2022 incorpord el Despacho Comisorio diligenciado
al expediente.

Dentro de la oportunidad procesal prevista en el numeral 6 del articulo 309 del CGP?
se tiene que la parte actora no solicitd la practica de pruebas relacionadas con la
oposicion.

Bajo dicho entendimiento y como quiera que no existen pruebas por practicar, el
despacho prescinde del tramite de convocar a la audiencia de que trata el numeral 6
del articulo 309 del CGP, y en consecuencia, procede a resolver de fondo la oposicion
mencionada.

CONSIDERACIONES

El articulo 596 del CGP en armonia con el articulo 309 ejusdem, habilitan para que,
en la realizacion de la diligencia de secuestro, se puedan oponer entre otros, el
poseedor.

Ahora bien, el articulo 762 del Cédigo Civil sefala que la posesion es la "tenencia de
una cosa determinada con animo de sefior o duefo, sea que €l duefio o el que se da
por tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra persona que la tenga en su lugar y a
nombre de él. El poseedor es reputado duefio mientras otra persona no justifique
serlo.”

o P

1 Elno cumplimiento estricto de los términos proc e alac ion judicial deb a la alta carga laboral que maneja este
Ji do, por el to considerable de demanda del servicio de administracion de justicia, la que ha superado la capacidad instalada
de la rama Judicial, situacion que se empeora debido a que se tiene la misma planta de personal desde su creacion y a otros factores
externos no atribuibles al titular del Despacho.

Entre estos factores se pueden identificar que no se cumple con una carga razonable respecto al nimero de procesos por juez que
permita agilizar el tramite, conforme al estandar que ha fijado la OCDE de la cual Colombia es miembro, que c iste en que debe existir
65 jueces por cada 100.000 habitantes y que en nuestro caso ese niimero solo llega a 11 jueces para ese mismo niimero de poblacion
(ver CONPES 4024 del 8 de marzo de 2021).

Sumado a que, por la coyuntura provocada por el COVID-19 y la necesidad de imple tar la transformacion digital en la gestion judicial,
hubo que adecuarse de manera repentina a una nueva forma de trabajar que en su mayoria es virtual, pero para realizar eficientemente
esta tareas se carece de herramientas digitales como por ejemplo internet de b calidad y equipos de comp que respondan a la

P

demanda de la informacion que se procesa, ello debido a la encia tecnolégica de las herramie ignadas a este J. dl

2 En armonia con el articulo 40 ejusdem
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Es decir que debe acreditarse en la posesion el corpus y el animus, siendo el primero
la detencion material del bien y el segundo el animo de sefior y dueio, el cual
naturalmente, debe exteriorizarse en actos concretos de dominio que pueden ser
apreciados por otras personas.

Por lo anterior, es necesario que quien se oponga a la diligencia de secuestro acredite
su situacion juridica de poseedor, acreditando la tenencia material del bien y los actos
de sefor y duefio, carga procesal que le corresponde conforme al articulo 167 del
CGP.

La doctrina y jurisprudencia ha reiterado que como la posesion es un hecho, que se
demuestra por medio de actos positivos a los cuales sélo da lugar el dominio o la
explotacion econdmica de la cosa, concluye que la prueba de mayor importancia, que
no la Unica, pues no hay solemnidad alguna prescrita para el efecto, es la testimonial,
que se encarga de narrar todas las circunstancias y comportamientos de quien aduce
aquella; las demas probanzas suelen reforzarla, asi la inspeccion judicial, los
documentos y también los indicios.

Ahora bien, procede el despacho a valorar el material probatorio recaudado en la
diligencia de secuestro llevada a cabo por el Comisionado.

A folios 65 a 68 del C2, obra contrato de compraventa del vehiculo automotor de
placas DBJ 745 suscrito por el sefior LUIS EDUARDO CUBILLOS GARCIA a favor de
GLORIA CONSUELO LOZANO GORDILLO (sobrina de la opositora), efectuando la
entrega el 7 de febrero de 2019. A folio 66 del C2, obra formulario para el traspaso y
contrato de compraventa en blanco firmado por el demandante SEGUNDO
GUILLERMO PENA TARAZONA. Al respaldo del folio 68C1 obra Pdliza SOAT emitida a
favor de la opositora MARGARITA GORDILLO DE REYES, expedida el 11 de febrero de
2020. Al respaldo del folio 56 obra soporte de pago del impuesto del vehiculo realizado
el 27 de junio de 2019 y a folio 57 obra certificacién de la agencia colocadora de
seguros Fronel Ltda que certifica que la sefiora MARGARITA GORDILLO DE REYES ha
adquirido el seguro obligatorio SOAT con dicha agencia, y que le consta que el vehiculo
de placas DBJ 745 es el que usa y posee desde febrero de 2019 para el transporte de
su familia. Finalmente, a folios 58 a 60 obran declaraciones extra juicio de dos vecinos
y un amigo de la sefiora MARGARITA GORDILLO DE REYES que declaran bajo la
gravedad de juramento que, desde febrero de 2019, tiene la posesidon del vehiculo
objeto de la diligencia de secuestro.

En el interrogatorio realizado por el Juez Comisionado la sefiora MARGARITA
GORDILLO DE REYES reconocié que junto con su esposo LUIS EDUARDO CUBILLOS
GARCIA desde febrero de 2019 ejercen la posesion del vehiculo identificado con placas
DBJ]745.

Del analisis de las pruebas recaudadas ante el Comisionado, es claro que en la
presente causa la sefiora MARGARITA GORDILLO DE REYES y su cényuge OTTO
GERARDO REYES ORDONEZ, publicamente han ejercido la posesion sobre el vehiculo
automotor identificado con placas DBJ 745.
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Para el Despacho, la Certificacién emitida por la Agencia Colocadora de Seguros Fronel
Ltda, quien refrendd que la sefiora MARGARITA GORDILLO DE REYES ha adquirido el
seguro obligatorio SOAT con dicha agencia, y que le consta que el vehiculo de placas
DBJ 745 es el que usa y posee desde febrero de 2019 para el transporte de su familia,
es un medio de prueba que acredita la tenencia material que viene ejerciendo con su
sefor esposo, es decir permite probar el corpus.

En lo que refiere al animus, en el interrogatorio practicado por el Juez Comisionado,
los opositores manifestaron bajo la gravedad de juramento que vienen ejerciendo la
posesion sobre el vehiculo desde febrero de 2019 y que lo usan con especial énfasis
para el transporte del nieto que tienen a su cargo. Dicha prueba, sumada a los actos
de pago de impuestos y del SOAT que aportaron a la oposicion, permiten inferir que
efectivamente los opositores detentan el animo de sefiores y duefos sobre el
automotor.

Ahora bien, en el plenario también se prob6 que el sefior LUIS EDUARDO CUBILLOS
GARCIA, desde el 7 de febrero de 2019 no ejerce la posesion sobre el vehiculo
automotor identificado con las placas DB]745, razon por la cual resulta que al no
haberse demostrado que ejercia dicha posesion, la medida cautelar decretada por el
Despacho en autos del 26 de agosto de 2020 y 19 de mayo de 2021 carece de objeto.
Prueba de ello es que en la inmovilizacién del vehiculo y en la diligencia de secuestro,
se acreditd que desde el 7 de febrero de 2019 el demandado habia entregado el
vehiculo automotor a un tercero, quien es el que ejerce actualmente la posesion.

En ese sentido al carecer la medida cautelar de objeto “posesidon”, habra que levantar
la cautela, con ocasidn a la prosperidad de las pruebas allegadas por los opositores,
quienes acreditaron los elementos estructurales de la posesidén que ejercen sobre el
cuestionado vehiculo.

Como consecuencia de lo anterior, y sin necesidad de mejores argumentos, habra
lugar a declarar la prosperidad de la oposicion ordenar el levantamiento de la medida
cautelar, y condenar en costas a la parte demandante en los términos del numeral 8
del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Por lo anterior y brevemente expuesto, el Juez Cuarto Civil Municipal de Villavicencio
Meta,
RESUELVE:

Primero. Declarar probada la oposicion de los sefiores MARGARITA GORDILLO DE
REYES y OTTO GERARDO REYES ORDONEZ, en el marco de la diligencia
de secuestro del vehiculo automotor de placas_DB1745.

Segundo. En consecuencia, levantar la medida cautelar de secuestro ordenada
mediante proveidos del 26 de agosto de 2020 y el 19 de mayo de 2021,
relacionada con el secuestro de la posesion ejercida por el demandado
LUIS EDUARDO CUBILLOS GARCIA sobre el vehiculo automotor
identificado con placas DB]745.

Tercero. Ordenar que esta determinacion se informe al INPECTOR DE TRANSITO
DE VILLAVICENCIO, asi como a la POLICIA NACIONAL y a la SIJIN, una
vez en firme esta providencia y venza el término previsto en el inciso
segundo del numeral 8 del articulo 309 del CGP.
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Cuarto. Condenar en costas al demandante GUILLERMO PENA TARAZONA y a
favor de los opositores. En la liquidacion, téngase en cuenta por concepto
de agencias en derecho, la suma equivalente a un (1) salario minimo legal
mensual vigente.

En cuanto al memorial aportado por los opositores a folios 93 a 96 del C2, estese a lo

dispuesto en esta providencia.

/ JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO \

NOtlﬂlquese y Cl:lmplase’ NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en el
ESTADO, fijado hoy 17 de mayo de 2023, alas 7:30 A.M.

LAURIS ARTURO GONZALEZ CASTRO
Secretario

N o

CARLOS ALAPE MORENO
JUEZ
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Reptiblica de Colombia

Villavicencio, dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)*

Proceso de Pertenencia. Minima Cuantia.
Rad: 50001 40 03 004 2022 00259 00

TEMA A TRATAR

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion parcial presentado por la parte
demandante, contra el auto de fecha 14 de junio de 2022, que admitié la demanda y
decretd el emplazamiento de los demandados en los términos previstos en el articulo
108 del C.G.P.

DE LA ACTUACION Y LA DECISION ATACADA.

Este Juzgado, mediante el auto atacado, encontrd viable admitir la demanda del
asunto y ordenar el emplazamiento del extremo pasivo en los términos del articulo
108 del CGP, por cuanto a partir del 5 de junio de 2022 estaba derogado el Decreto
806 de 2020, y no se habia expedido al momento de la calificacion de la demanda la
Ley 2213 de 2022.

En términos generales, sefala la recurrente que en aplicacion de la vigencia del
decreto 806 de 2020 y la Ley 2213 de 2022, lo pertinente era emplazar en los términos
del articulo 10 de dichas disposiciones y no como se ordend.

Por lo anterior, solicita se revoque parcialmente el auto atacado, ordenando el
emplazamiento en los términos del articulo 10 de la Ley 2213 de 2022

CONSIDERACIONES

Mediante el auto atacado, este Juzgado admiti6 la demanda y ordené emplazar en los
términos del articulo 108 del CGP al extremo pasivo, por cuanto al momento de
calificar la demanda el Decreto 806 de 2020 estaba derogado.

Por lo anterior, en la transicion entre la derogatoria del citado decreto y la expedicion
de la nueva Ley 2213 de 2022, se debia aplicar en emplazamiento el articulo 108 del
CGP, el cual prevé la publicacién en un medio escrito de amplia circulacién nacional o
local o cualquier otro medio masivo de comunicacién a criterio del juez.

Ahora bien, revisado el diario oficial No. 52.064 del 13 de junio de 2022, el despacho
advierte que la Ley 2213 de 2022 fue publicada y entrd en rigor a partir del 13 de
junio de 2022.

hod, P

1 Elno cumplimiento estricto de los términos proc e alac ion judicial deb a la alta carga laboral que maneja este
Ji do, por el to c iderable de de da del servicio de administracion de justicia, la que ha superado la capacidad instalada
de la rama Judicial, situacion que se empeora debido a que se tiene la misma planta de personal desde su creacion y a otros factores
externos no atribuibles al titular del Despacho.

Entre estos factores se pueden identificar que no se cumple con una carga razonable respecto al nimero de procesos por juez que
permita agilizar el trémite, conforme al estandar que ha fijado la OCDE de la cual Colombia es miembro, que c en que debe existir
65 jueces por cada 100.000 habitantes y que en nuestro caso ese niimero solo llega a 11 jueces para ese mismo nimero de poblacion
(ver CONPES 4024 del 8 de marzo de 2021).

Sumado a que, por la coyuntura provocada por el COVID-19 y la necesidad de imple tar la transformacion digital en la gestion judicial,
hubo que adecuarse de manera repentina a una nueva forma de trabajar que en su mayoria es virtual, pero para realizar eficientemente
esta tareas se carece de herramientas digitales como por ejemplo internet de buena calidad y equipos de computo que respondan a la
demanda de la informacion que se procesa, ello debido a la obsolescencia tecnologica de las herramia ignadas a este Ji d
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En ese sentido, el inciso primero del articulo 40 de la Ley 153 de 1887 establece:

"ARTICULO 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde e/l momento en gue deben empezar a regir.”

Sin necesidad de mayores consideraciones, observa el Despacho que el recurso de
Reposicion aqui planteado tiene firme sustento y en consecuencia, ha de revocarse
parcialmente el auto atacado y en su lugar, ordenar por Secretaria, realizar el
emplazamiento del extremo pasivo en los términos del articulo 10 de la Ley 2213 de
2022, efectuando el Registro Nacional de Personas Emplazadas en Justicia XXI Web
TYBA, conforme a lo previsto en el inciso 5 del Art. 108 del C.G.P., el emplazamiento
se entiende surtido 15 dias después. Por Secretaria, controlense los términos.

Por lo anterior y brevemente expuesto, el Juez Cuarto Civil Municipal de Villavicencio
Meta,

RESUELVE:

Primero. REVOCAR parcialmente la providencia fechada 14 de junio de 2022, en
el sentido de dejar sin valor y efecto el inciso quinto que disponia realizar
el emplazamiento del extremo pasivo, en los términos del articulo 108 del
CGP, en un medio de comunicacion de amplia circulacién nacional.

Segundo. En su lugar, ordenar por Secretaria, realizar el emplazamiento del extremo
pasivo en los términos del articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, efectuando
el Registro Nacional de Personas Emplazadas en Justicia XXI Web TYBA,
conforme a lo previsto en el inciso 5 del Art. 108 del C.G.P., el
emplazamiento se entiende surtido 15 dias después. Por Secretaria,

controlense los términos.
/ JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO \

NOTIFICACION POR ESTADO

Notifiquese y Cumplase,
La anterior providencia se notifica por anotacién en el
ESTADO, fijado hoy 17 de mayo de 2023, a las 7:30 A.M.

LAURIS ARTURO GONZALEZ CASTRO
Secretario

- )

(AB)

CARLOS ALAPE MORENO
JUEZ

Firmado Por:
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Villavicencio, dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)*

Proceso Ejecutivo. Minima Cuantia. Rad: 50001 40 03 004 2022 00283 00

TEMA A TRATAR

Procede al despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio apelacion,
interpuesto por la parte actora, remitido via correo electrénico el 13 de junio de 2022,
contra el auto fechado 7 de junio de 2022, por medio del cual se libré mandamiento
de pago ejecutivo en la presente causa.

DE LA ACTUACION Y LA DECISION ATACADA

Este Juzgado, mediante el auto atacado, librd6 mandamiento de pago en contra de
GUIOMAR XIMENA TERREROS SANCHEZ, y a favor de COOPERATIVA
MULTIACTIVA HUMANA DE APORTE Y CREDITO “"COOPHUMANA", por el
capital senalado en la pretension primera de la demanda correspondiente a la suma
de $7.494.784, incorporado en el Pagaré Desmaterializado Certificado de
Depdsito en Administracion para el ejercicio de Derechos Patrimoniales No.
0007639982 expedido por Deceval (Pagaré No. 9906813) (FIS. 4-5 del 04
Anexos), aportado con la demanda, junto con los intereses moratorios causados a
partir de la presentacion de la demanda el 31 de marzo de 20222 y hasta cuando se
haga efectivo el pago total de la obligacion, a la tasa maxima permitida certificada por
la Superfinanciera.

Por otra parte, esta Judicatura negd librar mandamiento de los intereses
remuneratorios solicitados, dado que no fueron incorporados en el Pagaré, ni
determinada la tasa pactada, ni el valor o periodos de causacion.

Los argumentos de la recurrente giran en torno a que el Pagaré desmaterializado
expedido por Deceval incorpora el derecho crediticio objeto de la accidon cambiaria
conforme al articulo 2.14.4.1.2 del Decreto 2555 de 2010. Adicionalmente, en la carta
de instrucciones se autoriz6 al demandante para diligenciar los espacios en blanco del
pagaré y se sefalaran en el numeral 1 del encabezado del mismo, el valor del capital
y de los intereses corrientes y de mora, por lo que es procedente su cobro. Ademas,
en la demanda se indico en el acapite de pretensiones el detalle del valor Unico
mencionado en el certificado con la finalidad de no capitalizar intereses y por ende

1 El no cumplimiento estricto de los términos procesales obedece a la congestion judicial debido a la alta
carga laboral que maneja este Juzgado, por el aumento considerable de demanda del servicio de
administracion de justicia, la que ha superado la capacidad instalada de la rama Judicial, situacién que se
empeora debido a que se tiene la misma planta de personal desde su creacion y a otros factores externos
no atribuibles al titular del Despacho.

Entre estos factores se pueden identificar que no se cumple con una carga razonable respecto al nUmero
de procesos por juez que permita agilizar el trdmite, conforme al estandar que ha fijado la OCDE de la cual
Colombia es miembro, que consiste en que debe existir 65 jueces por cada 100.000 habitantes y que en
nuestro caso ese namero solo llega a 11 jueces para ese mismo numero de poblacion (ver CONPES 4024
del 8 de marzo de 2021).

Sumado aque, por lacoyunturaprovocada por el COVID-19y lanecesidad de implementar la transformacion
digital en la gestién judicial, hubo que adecuarse de manerarepentina a una nueva forma de trabajar que en
su mayoria es virtual, pero para realizar eficientemente esta tareas se carece de herramientas digitales
como por ejemplo internet de buena calidad y equipos de computo que respondan a la demanda de la
informacién que se procesa, ello debido a la obsolescencia tecnoldgica de las herramientas asignadas a
este Juzgado.

2 Conforme a las pretensiones primera y tercera del libelo
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atendiendo lo expuesto es claro que procede el cobro de los intereses de plazo o
corrientes que fueron negado toda vez que los mismos se encuentran inmersos en el
valor denominado monto del total del pagaré, por lo cual solicita revocar el parrafo
relativo a la negacién de los intereses corrientes y en su lugar conceder su pago
conforme a lo solicitado en el libelo.

Ahora bien, procede el despacho a resolver el recurso, revisando nuevamente los
requisitos de los titulos valores.

Al respecto, el Codigo de Comercio sefiala en los articulos 621 y 709, lo siguiente:

"ARTICULO 621. REQUISITOS PARA LOS TITULOS VALORES. Ademds de lo dispuesto
para cada titulo-valor en particular, los titulos-valores deberan llenar los requisitos siguientes:

1) La mencion del derecho que en el titulo se incorpora, y

2) La firma de quién lo crea. (...)”

"ARTICULO 709. REQUISITOS DEL PAGARE. E/ pagaré debe contener, ademds de los
requisitos que establece el Articulo 621, los siguientes:

1) La promesa incondicional de pagar una suma determinante de dinero;

2) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago,;
3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y

4) La forma de vencimiento”

Bajo dicho entendimiento, resulta pertinente sefialar que el articulo 619 del Cédigo de
Comercio, prevé que los titulos valores son documentos necesarios para legitimar el
ejercicio del derecho literal y autonomo que en ellos se incorpora.

Respecto de la literalidad, Jose Muci Abraham?, sefnala que "La obligacion cambiaria
deriva ex scriptura y vale secundum scriptura. A esto se le llama el caracter literal de
la letra, caracter en virtud del cual la_letra’® revela fielmente lo que vale y vale
unicamente cuanto revela”.

En cuanto a la autonomia, Bernardo Trujillo Calle®, explica que ella puede ser activa o
pasiva, y en cuanto a esta ultima manifiesta que “ La autonomia pasiva que emerge
de las obligaciones propias, independientes, individualizadas de quienes firman y
nada mas, tiene su apoyo en varios textos como el articulo 627 cuando dice: Todo
suscriptor de un titulo-valor se obligard autonomamente.(...)"

Por otra parte, el articulo 626 del Estatuto Mercantil, establece lo siguiente:

"ARTICULO 626. OBLIGATORIEDAD DEL TENOR LITERAL DE UN TITULO-VALOR. £/
suscriptor de un titulo quedard obligado conforme al tenor literal del mismo, a menos que firme

con salvedades compatibles con su esencia.”

3 Estudios de Derecho Cambiario, Ediciones Schnell, 1984, P4g.460
4 Por remision del articulo 711 del C.Co se aplican al Pagaré las reglas de la letra de cambio
5 De los Titulos Valores, Tomo I, Leyer, Decima Edicion, Pag. 56
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De la revision del Pagaré desmaterializado objeto de la presente causa, el despacho

advierte que en el sélo se incorpord, la siguiente suma dineraria por concepto de
capital “monto total del pagare” con su fecha de vencimiento:

deceval

Certificado No. 0007639982

Cludad, Fecha y Hora de Expedlcldn
Bogota, 18/02/2022 14:45:39

CERTIFICADO DE DEPOSITO EN ADMINISTRACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES

El Deposito Centralizado de Valores de Colombia Deceval S.A. identificado con NIT 800.182.091-2, por salicitud del depositante expide el presente
certificado en atencion a la facultad conferida por los articulos 2.14.4.1.1 y siguientes del Decreto 2555 de 2010. Este certificado presta mérite ejecutive
y legitima a su beneficiario actual para el ejercicio de los derechos patrimoniales incorporados en el pagaré identificado en Deceval con No. 9906813, el
cual se encuentra libre de gravamenes, medidas administrativas, cautelares o cualquier otra limitacion sobre la propiedad o sobre los derechos que
derivan de su titularidad, y cuyas caracteristicas se relacionan a continuacion.

DATOS BASIEE DEL PAGARE

echa de suscripcién Fecha de vencimiento Tipo de moneda Monto total del pagaré
220012021 09:04:38 | | 18/02/2022 | | En Pesos | 8,367,926 00
Ciudad de expedicién
| anNoTADOEN CUENTA—| [ BARRANQUILLA
DATOS DEL(LOS) BENEFICIARIO(OS) ACTUAL(ES) DEL PAGARE
Cuentaen Tipo de Numero de Primer
Deceval Nombre o Razén Social d to Beneficiario
COOPERATIVA MULTIACTIVA HUMANA DE APORTE Y CREDITO
2411712 | COOPHUMANA ” NIT “ 9005289101 " sl l
SUSCRIPTORES DEL PAGARE
Cuenta en : -
Deceval Rol del firmante Nombre o razén social Tipo de documento ::Ei:::t:
5063483 OTORGANTE GUIOMAR XIMENA TERREROS CcC 52558576

SANCHEZ

A su vez, en el Pagaré adjunto al certificado, sélo se advierte el siguiente valor del
capital:

Coophumana y Carta de Instrucciones

CO0PFHUMANA

V1 - 27042019

X : e NQUILLA

4. Nombre Persona Juridica / Natural: GUIOMAR XIMENA TERRERQOS SANCHEZ
4.2.1 Tipo de identificacion: CEDULA DE CIUDADANIA
4.2.2 Nimero de identificacion: 52558576

5. Ciudad y Fecha de Suscimcion del pagaré:

2021-01-2209.04.38

El (los) abajo firmante (s), conforme aparece al pie de (mi) nuestras fimas (s) obrando come se indica en el numeral 4 del encabezado de este documento, quien para efectos de este documento se denominard
EL DEUDOR declaro (amos) Primero: Que pagaré incondicionaimente y a la orden de COOPERATIVA MULTIACTIVA HUMANA DE APORTE Y CREDITO, en adelante COOPHUMANA, o su endosataric, oa quien
haga sus veces, en forma incondicional y solidaria el dia indicado en el numeral 2 del encabezado de este pagaré, en el lugar indicado en el numeral (3) del Encabezado de este pagaré o en sus oficinas habilitadas
para el efecto, las sumas sefialadas en el numeral (1) del encabezado de este pagaré con dineros de fuentes totalmente licitas, Segundo: Scbre las sumas adeudadas, a partir del vencimiento del presente titulo,
en caso de mora y mientras ella subsista, pagaré incondicionalmente, intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida, liquidados sobre el saldo insoluto, sin perjuicio de los derechos y acciones del acreedor
para proceder al cobro judicial o extrajudicial del presente pagaré, siendo de mi cargo exclusivo los gastos y costos de la cobranza judicial o extrajudicial, incluyendo los honorarios de abogado, reconociendo sobre
tales costos la tasa de interés estipulada y que pagaremos conjuntamente con la liquidacion del crédito, sin necesidad de requerimiento judicial o extrajudicial alguno para que se me constituya en mora. Declaro
que he sido informado per COOPHUMANA sobre sus politicas y procedimientos para la cobranza de |a obligacion a mi cargo, las cuales he consultado en la pagina web www.coophumana org, en consecuencia
las conozeo y acepto, asi como sus modificaciones, las cuales podré consultar permanentemente en la pagina web de COOPHUMANA. Paragrafo: Se pacta expresamente que los intereses pendientes produciran
intereses en los téminos del articulo 886 del Cadigo de Comercio y demas disposiciones que o modifiquen, adicionen o sustituyan. Tercero: Que faculto y autorizo expresamente a COOPHUMANA para debitar de
cualquier depésito, deuda, o cuenta a mi {nuestro) favor ya sea en forma individual, conjunta o solidaria que tenga o llegue a tener en dicha entidad, los saldos exigibles a mi cargo, sus infereses, gastos y demas
accesorios, a favor de COOPHUMANA por virtud de las obligaciones que asumo mediante ésie pagaré. Iqualmente, autorizo expresa e irrevacablemente a COOPHUMANA para que abone a los saldos exigibles a mi
cargo por virtud de las obligaciones que asumo mediante éste pagaré, cualquier suma de dinero a mi favor que me adeude COOPHUMANA ya sea en forma individual, conjunta o solidaria, por cualquier concepto y
en especial por hanorarios, prestacion de servicios, ete. Cuarto: Que no padré hacerme sustituir por un tercera en la totalidad o parte de las abligaciones emanadas de éste pagaré sin la autorizacion previa, expresa
y escrita de COOPHUMANA. Quinto: Que expresamente declaro que las garantias que tengo constituidas o que constituya en el futuro conjunta o separadamente, a favor de COOPHUMANA o con las empresas
que se encuentre de cualquier forma vinculada o adscrita éste (itimo, garantizan la presente obligacion y todas las que por cualquier concepto contraiga en el futuro. Sexto: La prarroga del plazo para el page de
una o més cuotas, el recibo de abonos parciales, o el pago mediante cheque no implica novacidn de las abligaciones a mi (nuestro) carge, o dacién en pago. Séptima: Autorizo (amos) a COOPHUMANA o a quien
haga sus veces, y en general a cualguier tenedor legitimo del presente titulo, para que con el fin de hacerlo circular realice el endose del mismo, junto con su carta de instrucciones, a fravés de la firma o signo
impuesto por cualquier medio mecanico a juicio del autorizado, Octavo: COOPHUMANA y en general cualquier tenedor legltimo del presente pagare se encuentra autorizado para declarar vencido el plazo de la
obligacion, diligenciar el presente titulo valor conforme a su carta de instruccion y exigir el pago total del saldo del (los) crédito(s), en cualquiera de los eventos contemplados en |a ley, la carta de instrucciones, el
texto del presente pagaré y en cualquier otro documento o contrato suscrito o celebrado con COOPHUMANA o con cualquier tenedor legitimo del titulo. Novena: Se hace constar que la solidaridad subsiste en caso
de prorroga o de cualquier modificacion a lo estipulado aunque se pacte con una solo de los deudores. Declaramos excusada la presentacion y la noticia de rechazo. Para todos los efectos legales reconocemos

Ahora en cuanto, a las pretensiones de la demanda, en el libelo se sefialé lo siguiente:
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11.- PRETENSIONES:

* ARTICULO 2361, CONCEPTO DE FIANZA. Lo fignzo es und obligacién gccesoria, en virtud de g cugl ung o mds personas responden de wng

obligacion ajeng, comprometiéndose para con el gcreedor a cumplirla £n tods o parte, i el dewdor principal no io cumgle.
Lo fianza puede constituirse no 5ol @ favor del deudor prir sino de otro fiodor.

ARTICULD 2362. FIANZA CONVEMCIONAL, LEGAL Y JUDICIAL. Lo fianzo puede ser convencional, legal o judicial.
Lg primera es constituids por contrato, la segunda es ordenada por la ley, |a tercera por decreto de juez.
La fianza lagal y la judicial s2 sujetan a las mismas reglas que |a convencional, sahvo en cuanto [a ley que |a exige o & Codige Judicial dispongan otra
cosa.
ARTIUJLO BDS WONE DE REEMBOLSO E INDE NNIZAOON DEL FIADOR CONTRA EL DEUDOR. ﬂﬁﬂmﬂ.ﬂm_mﬂ_ﬂﬂﬂm
by ago &l ha noroda

Tendrd también dereche o indemnizacién de perjuicios, seqin las reg._ln: genergles. [...).

3 “Por medio de |a cual se define y reglamenta el acceso y uso de los mensajes de datos, del comercio electrénico y de las firmas digitales, y se
establecen las entidades de certificacion y se dictan otras disposiciones "

4 por la cual se dictan normas generales y se sefialan an ellas los objetivos y ariterios a los cuales debe sujetarse &l Gobierno Nacional para regular
las actividades de manejo, aprovechamiento e inversion de racursos captados del publico que se efectien mediante valores y se dictan otras
disposiciones.

5 ARTICULOD 824. LIMITE DE INTERESES ¥ SANCION POR EXCESO. Articulo modificado por el Articulo 111 de |3 Ley 510 de 1999, Cuando en los
negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un capital, sin que se especifique por convenio el interés, éste serd al bancario corriente; silas
partes no han estipulado &l intards moratorio, serd equivalente 3 una y media veces del bancario corriente y en cuants sobrapase cualquiera de
estos montos el acreedor perderd todos los interases, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 72 de |a Ley 45 de 1990.

CaLLE 104 A MO 45 A — 60 OFICIMNA 805
TEL B TE1Z1602

CORER0; JUANPADLODIAZIE L. CoM — PINZOHYDL M
WALIDO UNICAMENTE POR ESTE LADO
BOGOTA

PINZON & DIAZ ASOCIADOS SAS

ABOGADOS

PRIMERO: Que se libre mandamiento de pago a favor de la COOPERATIVA
MULTIACTIVA HUMANA DE APORTE Y CREDITO - COOPHUMANA, identificada con el
MNit No. 200.528.910-1 yv en contra el (la) sefior|a) TERREROS SANCHEZ GUIOMAR
XIMENA, identificada con cédula de ciudadania Mo. 52558576 por la suma de §
8367926, la cual se discrimina de la siguiente manera:

1. Lasuma de $ 7494784 por concepto de capital.

G La suma de $ 873142 por concepto de intereses comientes. >

3. Por los intereses moratorios causados desde la presentacién de la demanda
y hasta el dia en que se verifique el pago total de la obligacion demandada.

Notese que el libelo se solicitd en la pretensidon segunda, el pago de unos intereses
remuneratorios cuya causacion no puede ser determinada en el pagaré adjunto, ni
fue determinada la tasa de interés pactada, ni el periodo de causacién, ni aportada
una tabla de amortizacién de la cual el Despacho pueda establecer la causacion y
exigibilidad de los mismos.

En ese sentido, el Despacho en aplicacion del articulo 430 del CGP, libr6 mandamiento
de pago por la suma dineraria que considerd legal y procedente conforme a la
literalidad del titulo valor aportado, dado que seria ilegal librar mandamiento de pago
por unos /ntereses remuneratorios cuya exigibilidad y causacion no se desprende del
Pagaré desmaterializado aportado, ni del texto de las pretensiones.

Conforme a lo anterior, este despacho no repondra la decision recurrida.

En cuanto al recurso de alzada, si bien el numeral 4 del articulo 321 del CGP seiala la
procedencia del recurso de apelaciéon contra el auto que niegue total o parcialmente
el mandamiento de pago, en este litigio, la providencia atacada no es susceptible del
recurso de apelacién por tratarse de un proceso de minima cuantia y por tanto de
Unica instancia, por lo que habra que rechazarlo.

Por lo anterior y brevemente expuesto, el JUEZ CUARTO CIVIL MUNICIPAL de
Villavicencio Meta,
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RESUELVE:

Primero. NO REPONE el auto proferido el 7 de junio de 2022, por medio del
cual se libré mandamiento de pago, por las razones expuestas.

Segundo. RECHAZAR la concesion del recurso de apelacion interpuesto por la
parte ejecutante, por cuanto la providencia atacada no es susceptible
de recurso de apelacion por tratarse de un proceso de minima cuantia

y por tanto de Unica instancia.
/ JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO \

NOTIFICACION POR ESTADO

.cr ’
Notifiquese y Cumplase,
La anterior providencia se notifica por anotacion en el

ESTADO, fijado hoy 17 de mayo de 2023, a las 7:30 A.M.

(8)
LAURIS ARTURO GONZALEZ CASTRO
Secretario

N /

CARLOS ALAPE MORENO
JUEZ

Firmado Por:
Carlos Alape Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 004

Villavicencio - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 754dc06da788e704ca279338a88b9c¢8d0cbb8d65978f8d3f9a777al5ad4c03a6
Documento generado en 16/05/2023 05:30:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Villavicencio, dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)*

Despacho Comisorio. Radicado Proceso: 50001400300420230021500

Juzgado Comitente: Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion
de Sentencias Bogota D.C.

Proceso: Ejecutivo Acumulado

Demandante: PAULINO BARON CASTANEDA.

Demandado: REPRESENTACION HOTELERA Y TURISTICA
TOVAR LTDA

Despacho Comisorio No.: | 100 del 11 de enero de 2023

Revisado el expediente, el despacho advierte que, en auto anterior, proferido el 12 de
mayo de 2023, se incurrid en un lapsus calami al dejar en blanco la fecha programada
para la realizacién de la diligencia de secuestro comisionada, razones suficientes, para

dar aplicacién a los preceptos establecidos en el art. 286 del C.G.P, por lo que se
DISPONE:

Primero. CORREGIR el inciso segundo del auto proferido el 12 de mayo de 2023,
por el cual se dispuso auxiliar y ejecutar la diligencia de secuestro
comisionada, en el sentido de sefalar que se “Fija fecha y hora para

llevar a cabo la diligencia de secuestro para el 1 de junio de 2023, a

las 7:30 a.m. En cuanto a lo demas, queda tal como se sefiald en el

mencionado proveido.

K JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE \

VILLAVICENCIO

Notifiquese y Cimplase, NOTIFICACION POR ESTADO
Esta providencia se nofifica por anotacién en el
ESTADO, fijado hoy 17 de mayo de 2023 - 7:30 A.M.

LAURIS ARTURO GONZALEZ CASTRO
Secretario

CARLOS ALAPE MORENO  \_ J
JUEZ

(AB)

LElno cumplimiento estricto de los términos procesales obedece ala congestién judicial debido ala alta cargalaboral que maneja este Juzgado,
por el aumento considerable de demanda del servicio de administraciéon de justicia, la que ha superado la capacidad instalada de la rama
Judicial, situacién que se empeora debido a que se tiene lamisma plantade personal desde su creacién y aotros factores externos no atribuibles
al titular del Despacho.

Entre estos factores se pueden identificar que no se cumple con una carga razonable respecto al nimero de procesos por juez que permita
agilizar el tramite, conforme al estandar que ha fijado la OCDE de la cual Colombia es miembro, que consiste en que debe existir 65 jueces por
cada 100.000 habitantes y que en nuestro caso ese nimero solo llega a 11 jueces para ese mismo nimero de poblacién (ver CONPES 4024 del
8 de marzo de 2021).

Sumado a que, por la coyuntura provocada por el COVID-19y la necesidad de implementar la transformacién digital en la gestion judicial, hubo
gque adecuarse de manera repentina a una nueva forma de trabajar que en su mayoria es virtual, pero para realizar eficientemente esta tareas
se carece de herramientas digitales como por ejemplo internet de buena calidad y equipos de cdmputo que respondan a la demanda de la
informacién que se procesa, ello debido ala obsolescencia tecnolégica de las herramientas asignadas a este Juzgado.
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Firmado Por:
Carlos Alape Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 004
Villavicencio - Meta

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 32d0cca7d886e27da4e0b552d935d1b59862863aae0e06a3be8c53c8369b63e5
Documento generado en 16/05/2023 05:30:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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