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Villavicencio, cinco (5) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Proceso Ejecutivo Mixto Rad: 50001 40 03 004 2014 00 443 00

ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el rechazo al Incidente de Nulidad
propuesto por la parte demandada, dentro del proceso Ejecutivo Mixto seguido por
RAUL DE JESUS CHAVARRIA, contra VIVIANA PAOLA DiAZ MARTINEZ y MIGUEL
DAZ HERRERA. ‘

En atencidn a lo solicitado por la parte actora en peticién obrante a
folio 441C1, se comisiona al inspector del Corregimiento Nimero Cuatro (4) del
Municipio de Villaviéencio, con amplias facultades, incluyendo las de nombrar
secuestre de fa lista de auxiliares de la justicia, para llevar a cabo la diligencia de
Entrega del Inmueble rural identificado con Matricula Inmobiliaria No. 230 —\25851,
rematado y adjudicado a favor del demandante Rall de Jestis Chavarria, identificado
con C.C. No. 1.331.020.

Por Secretaria, expidase el correspondiente Despacho Comisorio con
los insertos del caso.

Notiﬂ'quese y-Cimplase,

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE

. CARLOS ALAPE MORENO VILLAVICENCIO
JUEZ NO!IFI::A"COI'geN :on ESTADO

Esha pi por enel-
ESTADO, fjade hoy 8 de lebrerc de 2021 - 7:30
AM.

LAURIS ARTURO GONZALEZ CASTRO
Secretario

Firmado Por:

CARLOS ALAPE MORENO
JUEZ
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VillaVIcencio, éinco (5) de feBrero de dos mil veintiuno (2021)
Proceso Ejecutivo Mixto Rad: 50001 40 03 004 2014 00 443 00

- ASUNTO

g " Procede gl Despacho a decidir sobre el rechazo al Incidente de Nulidad
propuestO"por la paftef demandada, de_ntro del proceso Ejecutivo Mixto seguido por
RAUL DE JESUS CHAVARRIA, contra VIVIANA PAOLA DfAZ MARTINEZ y MIGUEL
DIAZ HERRERA. '

ANTECEDENTES

La demandada Viviana Paola Diaz Martinez, por intermedio de
apoderada, interpuso Incidente de Nulidad basandose en los articulos 133 y 134 del
Cddigo General del Proceso y en el articulo 20 de la Ley 1116 de 2006, indicando
que en fecha 15 de Abril de 2019, realiz6 solicitud especial de apertura de proceso
de reorganizacion empresarial y de: pasivos, ante la Supersociedades, proceso que
es regulado por la Ley 1116 de 2006 y que a partir de la apertura del citado proceso,
que para el presente caso, sefiala, fue el dia 21 de marzo de 2020, los despachos
judiciales deben abstenerse de proferir cualquier decision, so pena de configurarse \

* la nulidad especial contemplada en el Art. 20 de la Ley 1116.

ACTUACION JUDICIAL

Luego de admitida la demanda, mediante auto fechado 22 de enero de
2015, se ordend correr traslado de la misma a los demandados. Posteriormente, a
ti'avés de 2 autos de fecha 26 de marzo de 2015, se ordend el embargo de un bien
inmueble rural, identificado con Matricula Inmobiliaria No. 230 — 25851 y de
propiedad de la aqui incidentante y se admitié Demanda Ejecutiva Acumulada en
contra de los dos demandados. ' |

Una vez notificada la parte demandada, ésta contestd dentro’ del
término legal, las demandas principal y acumulada, proponiendo excepciones de
mérito’y por tanto, se corrié traslado de sus escritos a la parte demandante.

Posteriormente, atendiendo lo sefialado en el Cddigo dé Procedimiento
Civil, qué gobernaba el proceso para ese momento, se fijo fecha para llevar a cabo
la audiencia a que se contraen los Arts. 430 a 434 de esa obra ritual y luego,
mediante auto fechado 10 de Diciembre de 2015, se decretd el Secuestro del bien
inmueble previamente embargado. Luego de aplazar Ia'audiencia anteriormente
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sefialada, por solicitud de las partes que manifestaron estar en conversaciones con

“el fin de lograr un arreglo extrajudicial, aquella finalmente se llevd a cabo,
inicialmente, en fecha 05 de Diciembre de 2016 y se continué el dia 22 de Marzo de
2017, profiriéndose Sentencia donde se ordené Seguir Adelante con la Ejecucion,
tanto principal como acumulada, conformérse indicd en los mandamientos de pago
librados en fechas 22 de Enero y 26 de Marzo de 2016.

Continuando con el procedimiento que en Derecho correspondia, en
fetha 25 de Mayo de 2017, se llevé a cabo la diligénéia de Secuestro del bien
previamente embargado y una vez la parte actora arrimé avaltio del inmueble, se
corrié traslado del mismo a la ﬁésiVa y luego de fijada fecha para diligencia de
rerhate, ésta se llevd a cabo el dia 29'd'e Abril de 2019, fungiendo la parte actora
como l'miCO’pOStOI’, pero el Despachd seé abstuvo de realizar la adjudicacion del bien
objéto de remate, por cuanto la demandada Viviana Diaz Martinez, por intermedio
de apoderada, presente en la diligencia, informé que habia presentado solicitud de
r'eorganizatién empresarial ante la Supersociedades. Consecuernicia de lo anterior, el
Despacho sefiald su inhibicién, indicando que de continuar el tramite de
reorganizacién empresarial solicitado por la demandada, el proceso tendria que

. adelantarse ante el Juez designado por la Supersociedades, por lo cual debia
esperarse si la solicitud de reorganizacion Ie,sern'a aceptada a la demandada.

, Dada la abstencion presentada por el Despacho, la parte actora
- presenté accién de Tutela en contra de este Estrado Judicial y aquella fue resuelta
por el Juzgado Tercero Civil del Ciréuito de esta ciudad, quien negd el amparo
constitucional rogado. La anterior decisién fue impugnada por la parte actora-y la
Sala de Decisién Civil — Familia - Laboral, del Tribunal Superior de este Distrito

Judncual conf rmé la Sentencia del Juez Constitucional.

» ~ Siguiendo con- las actuaciones procesales correspondientes, este
Despacho fijé el 06 de Septiembre de 2019, como nueva fecha para la diligencia de
remate del bien previamente embargado y secuestrado y en la misma se presentd
nuevamente como tnico postor el aqui demandante, quien presenté como oferta, el
crédito a su-favor. Luego de transcurrido el tiempo ordenado por la Ley y cumplidos
los demas requisitos legales, el Despacho procedid a adjudicar el bien a favor del
demandante y a advertirle sobre la obligacion de consignar los dineros
correspondientes al Consejo Superior de la Judicatura, a la DIAN y al saldo del precio
del remate.. Posterior a lo anteriormente sefialado, la parte demandada, a través de
su apoderada, sefialé que la parte actora no tuvo en cuenta la recomendacién hecha
por el Juéz de Tutela, en el sentido de presentar un nuevo avallo dgl bien a rematar
y en consecuencia solicité al Despacho abstenerse de adjudicar el inmueble y

ordenar que se practicara un nuevo avallio o se tuviera en cuenta el avallio
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presentado por la pasiva en la primera diligencia de remate. Frente a esto, el
D_esbacho sefialo que de conformidad con fa Ley, las irregularidades que evidencien
los interesados en el remate, s6lo podran alegarlas hasta antes de la adjudicacion
de los bienes, situacién que no ocurrié en el presente caso, ni tampoco al momento
de fijarse la nueva fecha de remate y por tanto nego las peticiones de la demanddda.

luego el Despacho, mediante auto fechado 18 de Septiembre de 2019,
aprobé el remate llevado a cabo anteriormente y ordené la expedicién de copias y
oficios pertinentes, para el levantamiento de medidas cautelares e inscripcién del
" acta de remate. Sin embargo, esté auto fue censurado por la parte demandada, que
interpuso recursos de reposicion y apelacion, sefialando que al haber la pasiva
presentado -ante la Supersociedades, solicitud de proceso de reorganizacion de
v pasivos, debié el Despacho haber dado aplicacidn al Art. 17 de la Ley 1116 de 2006,
| que no pérmite que el solicitante del proceso realice pagos a acreedores. Frente a
este recurso, el Despacho se pronuncié indicando que toda inconformidad frente al
remate debié alegarse antes de la adjudicacion del bien, lo cual no sucedié y que
ademas el citado Art. 17 habla de prohibiciones al solicitante, entendiéndose que se
trata de actuaciones sujetas a la voluntad de aquél, lo que no aplica en el presente_
asunto, dado que el pago hecho al aqui demandante se hizo en virtud de orden
judicial. Por lp anterior, el Despacho no repuso su decisién y tampoco concedié la
alzada, al no estar el auto de aprobacién de remate, dentro de los enlistados en el
Art. 321 del C.G.P.

‘Frente a la réspuesta del Despacho, la censora interpuso recurso de
Reposicidn y en subsidio de Queja, pero aunque este uitimo pudo ser conocido por
el superior jerarquico, no llegé hasta esa instancia, dado que la parte quejosa no
suministrd las expensas necesarias para la expedicién de copias y en consecuencia
se declard desierto el recurso, cobrando ejecutoria el auto de aprobacién del remate.

_ Finalmente, en fecha 25 de Enero de 2021, fue radicado ante la
Secretaria de este Juzgado, memorial firmado por el Promotor de la demandada
Viviana Diaz Martinez, donde informa que ésta, en fecha 21 de Febrero de 2020, fue
admitida al proceso de Reorganizacién regullado por la Ley 1116 de 2006..

CONSIDERACIONES

~ Sefiala el Art. 128 del C.G.P., que el incidente de nulidad deberd ser
propuesto "con base en todos los motivos existentes al tiempo de su iniciacion, y no
se admitird luego incidente similar, a menos que se trate de hechos ocurridos con
postenor/dad ’(Subrayado es deI Despacho)

\
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A su vez, el Art. 129, ibidem, indica que "Las partes solo podrdn
p}omover incidentes en audiencia, salvo cuando se haya proferido sentencia“.

Por su parte, el Art. 130 de la misma obra, seiiala que “£&/ juez
rechazard de plano los incidentes que no estén expresamente autorizados por este
codigo y los que se promuevan fuera de térming sz_en_qzaweaao_ru_adzsauesta
en el articulo 128. "(Subrayado es del Despacho).

Igualmente, en el Paragrafo del Art. 133, ibidem, se indica que las
irregularidades del proceso, con excepcién de la falta de notificacion de una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,

n.por ; f im n nam por los mecanismos
que este codigo establece.”

Sobre la oportunidad y tramite de los incidentes de nulidad, el Art. 134
del C.G.P., sefiala que “Las nulidades podrdn alegarse en cualquiera de las instancias

| forma, o la originada en la sentencia contra la-cual n podrd

también alegarse en la diligencia de entrega o como excepcion en la ejecucion de I3
sentencia, o mediante el recurso de revision, si no se pudo alegar por la pa/te en las
anteriores oportun/dades

‘ n el pr ejecutivo, incluso con posterioridad
a la orden de seguir adelante con la ejecucion, mientras no haya terminado por el
total a los acreedores o por.cualguier otra causa legal,

( Subrayado es del Despacho).

En el Art. 135, ibidem, sobre los requisitos para alegar la nulidad, se
indica que “No podrd aleqar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina,
hi quien omitic alegarla como excepcion previa sf tuvo oportunidad para hacerlo, ni

ien después rrida la causal haya "en el pr in proponerla.” y
que "El juez rechazaré de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta
de lés determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como
eXcepa'ones previas, o la due se proponga después de saneadé o por quien carezca
de legitimacion. ”( Subrayado es del Despacho).

Finalmente, el Art. 136 de ia misma obra, al indicar los casos en que

se considerara saneada la nulidad, sefiala como primer caso “ 1. Cuando la parte que
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podia alegaria no lo hizo oportunamente o actud sin proponeria. ”(Subrayado es del
Despacho).

Revisada la actuacion del Despacho en el presente asunto, se evidencia
que se cumplid con el debido proceso y el derecho a la contradiccién de la parte
demandada, pues una vez contestada la demanda, se corrié traslado de las
excepciones de mérito que presentd y posteriormente se llevé a cabo la audiencia a
que se contraen los Arts. 430 a 434 del C.P.C., donde se procedié a dictar Sentencia,
la cual, como ya se sefialdé anteriormente, fue adversa a la parte demandada y para
ese momento procesal no se habia presentado nulidad alguna, ni antes de la

Sentencia ni al momento de proferirla.

No obstante lo anterior] al surgir la nulidad alegada por la inci'dentanfe,
después de la Sentencia proferida dentro del proceso, observa el Despacho que la
nulidad se presenta cuando el proceso ya se encuentra terminado por pago total,
pues recuérdese que en la diligencia de remate, el demandante hizo postura por el
valor del crédito a su favor y al ser el tnico ofertante y cumplir con los requisitos de
ley, se le adjudicé el bien a rematar y dicha diligencia de remate fue aprobada,
debidamente ejecutoriada y el rematante ya retird los oficios y copias
correspondientes.

Debe resaltarse igualmente que el Art. 20 de la Ley 1116 de 2006,
sefiala al comienzo de su inciso 1° que "4 partir de /la fecha b’e inicio del proceso de
reorganizacion no podrd admitirse ni continuarse demanda de ejecucion o cualquier
otro proceso de' cobro en contra del deudor.” Revisado el expediente, se constatod
que esa fecha de inicio fue el 21 de Febrero de 2020, tal como lo informé el Promotor
del proceso solicitado por la demandada, pero tal informacion llegé al Despacho sélo
hasta el pasado 25 de Enero de 2021, cuando ya habia cobrado ejecutoria el auto
que aprobd el remate. Adicional a lo anterior, la adjudicacién del bien inmueble
rematado, se dio en fecha 06 de Septiembre de 2019, cuando ain no habia sido
admitida la demandada en el proceso de Reorganizacion Embresarial y por tanto
para ese momento no habia surgido el tramite no estaba viciado pr_otesalmente,
conforme lo pretende hacer verla solicitahte del incidente. Recuérdese en este punto
que las inconformidades frente al remate debian presentarse hasta antes de la
adjudicacién del bien rematado y eso era materialmente no era factible, al no

haberse dado inicio al proceso de reorganizacion solicitado por la demandada.

\iisto lo aqui sefialado, no le queda otro camino a este Despacho que
dar éplicacién alo est_abletido en el Art. 130 del C.G.P. y en consecuencia rechazar
de plano »el presente incidente de nulidad, por haber sido promovido fuera de

término.
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Por lo expuesto, el JUEZ CUARTO CIVIL MUNICIPAL de Villavicencio
Meta, i

RESUELVE: . L .

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la nulidad propuesta por la parte
demandada, conforme lo indicado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Contintese el tramite normal del presente asunto.

" TERCERO: Condénese en Costas de este incidente a la parte
demandada, por la suma de _$100.000 . Liquidense por Secretaria.

Notifiquese y Cimplase,

/ JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE
CARLOS ALAPE MORENO VILAVICENCIO
NOTIHCACION POR ESTADO
JUEZ . Esta pi a 38 nolifica por dnotacién en ef
ESTADO, #ado hoy S de febrero de 2021 - 7:30
AM. -

\ LAURIS ARTURO GONZALEZ CASTRO

Firmado Por:

CARLOS ALAPE MORENO
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 004
MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD
DE VILLAVICENCIO-META
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