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Procede el despacho a decidir el recurso de reposicion, invocado por el 
extreme demandante contra la providencia calendada el 31 de enero de 2022, 
mediante la cual se le requirio para que aportara poder que le otorgue la facultad 
expresa para recibir, al tenor de lo dispuesto en el articulo 461 del C.G.P, 
concordante con el incise 4° del art. 77 ibidem.

ASPECTOS FACTICOS

Sustento el censor que por ser endosatario al cobro o en procuracion, de 
conformidad con lo estipulado en el articulo 658 del Codigo de Comercio, tiene 
los derechos y obligaciones de un representante, incluso los que requieren 
clausula especial, por lo que impetrb la revocatoria de la decision antes aludida.

La contraparte, guardo silencio dentro del termino concedido.

SE CONSIDERA

Sabido es que el recurso de reposicion se encamina a obtener que el 
juzgador revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en error, 
tal como se infiere de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P.

De alii que, si los recursos estan indudablemente establecidos para 
permitir a las partes la posibilidad de censurar las providencias cuando las 
mismas contengan yerros de los que no se haya percatado el Juzgador, es 
apenas natural que se muestre como, en que y por que se sucedio el reclamado 
error.

Para el asunto que ocupa la atencion del despacho, se colige que no le 
asiste razon al libelista, toda vez que el articulo 77 del C.G.P., en su inciso cuarto 
estipula que “...El apoderado no podra realizar actos reservados por la ley a la parte 
misma, tampoco recibir, allanarse. ni disponer del derecho en lltigio, salvo que el 
poderdante lo haya autorizado de manera expresa, ...", de manera que, no es un 
capricho lo requerido por este estrado judicial, ni se esta desconociendo 
normatividad alguna, como lo expresa el togado en su escrito de reposicion, ya 
que es el mismo ordenamiento procedimental que otorga de manera exclusiva 
esa facultad de recibir a las partes.

Asi las cosas y como quiera que esa facultad debe ser expresa para 
todo Profesional del Derecho, independientemente de que se trate de un endoso 
en procuracion o al cobro, inclusive sin distincion del poder conferido, lo que es 
confirmado por el articulo 461 del Codigo General del Proceso, que a la letra dice: 
“...Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presenta escrito proveniente 
del ejecutante o su apoderado con facultad para recibir, que acredite el page 
de la obligacion demandada y las costas, el juez declarara terminado el 
proceso ...”, norma concordante con el articulo 1640 del Codigo Civil que regula 
las facultades del apoderado y preve que no puede entenderse que el poder 
conferido por el acreedor a una persona para demandar en juicio al deudor, lo 
faculta por si solo para recibir el pago de la deuda.








































































































