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Procede el despacho a decidir el recurso de reposicion interpuesto por la 
parte demandada contra el proveido calendado el veintinueve (29) de junio de 
2022, mediante el cual se aprobo la liquidacion del credito allegada por el extreme 
actor (fl.400, cd.1).

ASPECTOS FACTICOS

Enfatizo la recurrente en sintesis, que presento liquidacion adicional al 
credito por cuanto no estuvo de acuerdo con la presentada por la parte 
demandante, es decir fue objetada, pero no fue tenida en cuenta por el despacho, 
motive por el cual solicito la revocatoria del auto objeto de censura.

El extreme actor dentro del termino concedido manifesto que el recurso 
fue interpuesto de manera extemporanea.

SE CONSIDERA

Sabido es que el recurso de reposicion se encamina a obtener que el 
juzgador revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido en error, 
tal como se infiere de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P.

De alli que, si los recursos estan indudablemente establecidos para 
permitir a las partes la posibilidad de censurar las providencias cuando las 
mismas contengan yerros de los que no se haya percatado el Juzgador, es 
apenas natural que se muestre como, en que y por que se sucedio el reclamado 
error.

De entrada ha de decirse a la libelista que no le asiste razon, toda vez que 
revisada la actuacion procesal se observe que si bien es cierto presento una 
liquidacion al credito conforme lo preve el articulo 446 del C.G.P., en el escrito 
allegado visto a folios 393 a 394, no indico que objetara la liquidacion formulada 
por el extreme actor, como lo pretende hacer ver en su escrito de reposicion, 
adicional a ello, notese que la parte actora presento la correspondiente 
liquidacion al credito a la cual se le corrio traslado del 06 de mayo al 10 de mayo 
de 2022, al tenor de lo estipulado en el art. 110 del C.G.P., termino dentro del 
cual no fue objetada la liquidacion formulada, coligiendose de lo anterior que no 
le asiste razon a la Profesional del Derecho, por lo tanto, el auto censurado se 
mantendra.

Sean suficientes las precedentes consideraciones, para que el Juzgado 
Diecinueve Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota D. C.,

RESUELVA




































