SENOR
JUEZ 19 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA, D.C.
E.S.D.

REF: EJECUTIVO No.11001400304520130013200

PROCEDENCIA: 45 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,

D.C. DE: LUIS ENRIQUE REYES MUNEVAR VS. OVER

AUGUSTO SANTIAGO MURCIA.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION
CONTRA PROVIDENCIA DE FECHA 25 DE ENERO DE 2021, NOTIFICADA
MEDIANTE ESTADO DEL 26 DE ENERO DEL 2021, MEIDANTE LA CUAL SE
DECRETA LA TERMINACION DEL PROCESO DE LA REFERENCIA POR
DESISTIMIENTO TACITO.

SENOR JUEZ:

La suscrita, abogada, mayor de edad, identificada como aparece al pie de mi firma,
actuando en calidad de apoderada del demandante, sefior LUIS ENRIQUE REYES
MUNEVAR, de las condiciones civiles que obran en el expediente, respetuosamente
mediante el presente escrito y con fundamento en lo consagrado en el Art. 317, 318,
SS. concordantes y complementarios R del C.G.P., INTERPONGO RECURSO
DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION contra la PROVIDENCIA
DE FECHA 25 DE ENERO DE 2021, NOTIFICADA MEDIANTE ESTADO DEL 26
DE ENERO DEL 2021, POR LA CUAL SE DECRETA LA TERMINACION DEL
PROCESO DE LA REFERENCIA POR DESISTIMIENTO TACITO, para que la
misma sea revocada y en su lugar se continde con el proceso y se le dé el tramite
correspondiente a la peticion presentada mediante correo electrénico a su
despacho, el dia 13 de Enero del afio 2021, peticién que no se resolvio, la cual, de
existir la causal consagrada en la norma correspondiente, interrumpio la
prescripcion aludida por el despacho previo a su providencia.

RAZONES QUE SUSTENTAN EL PRESENTE RECURSO.

1. El despacho no habia asumido el conocimiento del proceso de la referencia
después que le fue repartido el 3 de octubre de 2018, sino para decretar el



desistimiento tacito, sin tener en cuenta todas las dificultades que generalmente
tenemos los abogados litigantes para ubicar los procesos en ejecuciones, mas
aun cuando los trasladan de un lado para otro, dificultades que tuve para ubicar
este proceso.

2. En las cuantas que hago, descontando los meses en los cuales los procesos
estuvieron suspendidos por la pandemia, dicho tiempo no suma dos afos de
que el proceso se encontrod inactivo, amén de que estabamos en espera de las
respuestas de las autoridades correspondientes: los juzgados en donde se
tiene embargados remanentes, es decir, informe sobre estas medidas
cautelares, y que a los jueces de dichas entidades judiciales se les libré oficios
para que informen sobre el estado de estas medidas cautelares, y dichas
respuestas no habian llegado antes de la pandemia, y si llegaron, el despacho
no las ha puesto en conocimiento en la pagina de la rama judicial, en el proceso
respectivo.

3. Finalmente, el dia 13 de enero del ano 2021, presenté mediante correo
electronico, medio por el cual se hacen llegar las providencias judiciales,
solicitando se libraran los siguientes oficios, memorial que nunca fue
devuelto, en los que en resumen solicitaba:

1°). Oficiar a los Juzgados en los cuales se tienen embargados remanentes,
para que se informe, con destino a este proceso, el estado en que se
encuentran y qué ha ocurrido, respecto de estos: Proceso Ejecutivo
Hipotecario de Francisco Javier Sandoval Buitrago Vs. Over Santiago Murcia
del juzgado 5°. Civil del Circuito y Juzgado Civil Municipal de Villavicencio.

2°.)Teniendo en cuenta que existe demora en el tramite de los procesos en
donde se tienen embargados remanentes, se ordene oficiar a las entidades
bancarias que indico y a las entidades que enuncio del SISTEMA DE SALUD,
PARA INDAGAR DIRECCION DEL. DEMANDADO Y OTROS BIENES A nombre
del sefior demandado OVER AUGUSTO SANTIAGO MURCIA, toda vez que
frente a los remanentes embargados respecto de bienes inmuebles, hasta la
fecha, los juzgados no se han pronunciado de manera positiva, de la siguiente
forma:

1. Sobre cuentas bancarias y titulos del demandado en los siguientes
bancos: BANCOLOMBIA, BBVA, BOGOTA, COLPATRIA, COMEVA,
CAJA SOCIAL, PICHINCHA, ESCOCHANBANK, SUDAMERIS,

BANCO DE OCCIDENTE, BANCO AV VILLAS, FALABELLA, FINADINA.
ETC. POPULAR, AGRARIO.

2. En relacién con la direccion de residencia y /o trabajo del demandado,
se oficie para indagar las direcciones y teléfonos que él ha aportado
en su E.P.S. a las que obligatoriamente debe estar afiliado, para lo cual
comedidamente pido al Despacho, en busca de justicia para mi



representado se ordene oficiar a las entidades de salud: FOSYGA 'Y
TODAS LAS E.P.S,

TANTO SUBSIDIADAS COMO CONTRIBUTIVAS, PARA TRATAR DE
UBICAR AL DEMANDADO Y LOS BIENES QUE PUEDA TENER, Y DE
ESTA MANERA SE LOGRE RECUPERAR LOS DINEROS DEMANDADOS
Y NO SE SIGA BURLANDO DE LA VICTIMA Y DE LA JUSTICIA.”

3.) Teniendo en cuenta las normas citadas en su providencia como
fundamento para decretar este desistimiento tacito, con el memorial y
actuacion del 13 de Enero de 2021, y las razones que expreso para
sustentar el presente recurso, el desistimiento tacito no es procedente, entre
otras, porque con mi memorial, se interrumpié dicha prescripcion, y su auto
es de fecha posterior a mi solicitud, la cual se debié resolver, aunque la
intencion del despacho fuera la de salir de todos los procesos inactivos, lo
cual se observa en el estado de fecha 26 de Enero del 2021, ya que todas
las providencias que se notifican son de esta naturaleza.

Anexo: Reenvio el correo mediante el cual solicité los oficios de los que hablo
en el numeral 3 de las razones que sustentan este recurso: En relacion con
el memorial del dia 13 de enero del afio 2021,

Respetuosamente,

MARIA DORYS HERNANDEZ DE VALENCIA
CC.27.371.022 DE Olaya Herrera, Nar. T.P.
47.265 del C.S.J.

Tel. 2873035, Cel. 3208560393

Correo electrénico: dovalencia@hotmail.com
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RV: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION PARA PROCESO 2013-
0132(45) DE LUIS REYES MUNEVAR VS. OVER AUGUSTO SANTIAGO MURCIA

Juzgado 19 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j19ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 27/01/2021 17:21

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: dovalencia@hotmail.com <dovalencia@hotmail.com>

i 4 archivos adjuntos (2 MB}

RECURSO DE REPOSICION PROCESO LUIS REYES MUNEVAR pdf; INSTRUCTIVO OFICINA APOYO ENTREGA OFICIOS Y
OTROS.pdf; ACUERDO CSIBTA21-1 Bogota.pdf; DESAJBOC20-61, Procedimiento para el Ingreso de usuarios a los Despachos
Judiciales.pdf;

Buenas tardes, se acusa recibo de la solicitud para los fines pertinentes y de acuerdo a la circular No.02 de 2020
expedida por el Comité Coordinador de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias de
Bogotd, se envia |la presente solicitud para su respectivo tramite.

Por otra parte, se informa al usuario gque todo se seguira diligenciando virtualmente, por lo que se le
recomienda consultar las actuaciones de los procesos por medio de la pagina de la Rama Judicial y el

micrositio de este juzgado.

De la misma manera se le indica al memorialista que se adjuntan instructivo para diferentes tramites dentro
del procesos expedido por la Oficina de Apoyo para los Juzgados de Ejecucidn, circular para agendar cita en
caso de requerir revisar el proceso en la oficina de apoyo y el acuerdo No.CSJBTA21-1de enero Sde

2021,, ademas se le recomienda tener en cuenta para la presente fecha el Acuerdo 11597 del 15 de Julio de

2020. e N
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El presente correo trae un archivo adjunto en pdf y en las mismas condiciones se reenvia a la oficina de apoyo
servicio al usuario

De: Ma. Dorys Hernandez De Valencia <Dovalencia@hotmail.com>

Enviado: miércoles, 27 de enero de 2021 4:38 p. m.

Para: Juzgado 19 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j19ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION PARA PROCESO 2013-0132(45) DE LUIS REYES
MUNEVAR VS. OVER AUGUSTO SANTIAGO MURCIA

SENOR
JUEZ 19 CIVIL MUNICPAL DE EJCUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C.

E.S.D.

EJECUTIVO 11001400304520130013200
DE: LUIS REYES MUNEVAR VS. OVER AUGUSTO SANTIAGO MURCIA
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION.

Sefior Juez: Respetuosamente adjunto para su tramite, dentro del término legal de notificacion,
memorial con escrito de recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién, contra su providencia de
fecha 25 de enero del 2021, notificada por estado del 26 de enero del 2021, mediante la cual se decreto
desistimiento tacito en el proceso de la referencia.

Atte.

Maria Dorys Hernandez de Valencia-apoderada del actor.



CC.27.371.022 de Olaya Herrera, Nar.
T.P.47.265 del C.S.J.

Tel. 2873035/Cel.3208560393

Correo electrénico: dovalencia@hotmail.com
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Sefior: L7
JUEZ DIECINUEVE (19) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA

Bogota D.C.

E S D 493- 2y 0lq
Juzgado de Origen __: Veintidés (22) Civil Municipal de Bogota

Proceso : Ejecutivo Singular. I

Radicacion : 2015 - 431 Y
Demandante : BANCO POPULAR = "‘g(;‘%‘\ o
Demandado : JOHANNA ANDREA RONCANCIO LESMES }
Asunto : Recurso de reposicién en subsidio de apelacién OfiC@_\

En mi calidad de procuradora judicial de la parte actora, dentro del proceso en referencia,
encontrandome dentro del término legal, respetuosamente me permito presentar recurso de
reposicién en subsidio de apelacion, contra su auto de enero 25 de 2021, en los siguientes
términos:

I. Fundamentos de hecho del recurso

PRIMERO. La sefiora JOHANNA ANDREA RONCANCIO LESMES, inicio el proceso de
insolvencia de persona natural no comerciante, en Constructores De Paz Centro De
Conciliacion Y Arbitraje.

SEGUNDO. Con la sefiora JOHANNA ANDREA RONCANCIO LESMES, el Banco concreto
un acuerdo, el cual ella ha venido cumpliendo.

TERCERO. Mediante auto proferido por su despacho el treinta (30) de enero de 2018,
manifiesta expresamente en su inciso tercero:

“Se suspende el tramite del presente proceso en contra de la deudora JOHANNA ANDREA
RONCANCIO LESMES, a partir de la aceptacion de negociacién de deudas, esto es desde
el 18 de diciembre de 2017, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 545 del
C.G.P”

CUARTO. Pase a que el proceso se encuentra suspendido por acuerdo entre las partes, el
Despacho mediante auto proferido el 25 de Enero de 2021, procedié a terminar el proceso
por Desistimiento Tacito, con base en el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P.

Il. FUNDAMENTO DE DERECHOS

Mediante auto proferido el 25 de Enero de 2021, procedié a terminar el proceso por
Desistimiento Tacito, con base en el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P. , en el que hace
referencia a que cuando un proceso permanezca inactivo en la secretaria del Despacho
porque no se solicita o realizar alguna actuacion durante el plazo de un afio contado desde el
dia siguiente a la ultima notificacién, diligencia o actuacion, se decretara la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, sin requerimiento previo.

Sin embargo el Despacho no tuvo en cuenta, que el inciso siguiente se establece las reglas
por las cuales se rige el Desistimiento Tacito, que dice expresamente en su literal

“ a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.” (subraya fuera
del texto)

Luego es evidente que en este caso, no es viable decretar el desistimiento tacito de un
proceso que se encuentra suspendido por acuerdo entre la sefiora JOHANNA ANDREA
RONCANCIO LESMES y el BANCO POPULAR S.A., acuerdo soportado con el tramite
Insolvencia Econémica de Persona Natural No Comerciante.

Ademas el despacho no requerido a las partes, a fin de verificar el cumplimiento o
incumplimiento del acuerdo, como corresponde.



lil. PETICION
De conformidad con lo antes expuesto, respetuosamente solicitamos a su sefioria, se sirva:

PRIMERO. REVOCAR en su totalidad su auto de Enero 25 de 2021, mediante el cual
decreta la terminacién del proceso por desistimiento tacito, por carecer de fundamento

factico y juridico.
SEGUNDO. De considerarlo no procedente, sirvase conceder la apelacién, respectiva.

IV. ANEXOS

Carta de Notificacion de aceptacion y suspension del proceso ejecutivo
Auto de admisién tramite de negocién de dudas.

Resolucién 001 de 02 de Enero 2018

Auto de 30 de Enero de 2018

V. NOTIFICACIONES

La suscrita las personales en la secretaria del juzgado o en mi oficina ubicada en la Calle 19
No. 4 - 88 Oficina 1803, en la ciudad de Bogota. Email: mayaca1912@hotmail.com

Atentamente,

(.

q
ARTHA YA CARDENAS MORENO
C.C. No752'050.909 de Bogota
T.P. No. 135.743 del C.S. de la J.

Republica de Colombia
Rama Judicia! det Poder Publico
Cricivia de Ejacucion Civil
Municipal de Bogota D.C
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iternd e Jugicia y del Derecho con 8 codign EXT13-0031004 del 4 de septiembre de 2013,
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Moy No. 2

medianie ia Resolucidn 1459 del 5 de septiembre de 2003, axpedids por ef Minivisrio dot interlor y

Que |a creacion del Centro de Concilacidn y Arbiraje “Construciores de Paz’, fue sulorizade
de Jusicie,

Que 1a Direccion de Mélodos Altemativos de Solucon de Conflicios del Ministeno de Juslicia y del
Derecho, en ¢ proceso de veniicacdn del cumplimienio de requisilos, conslatd que el Canlio de
Concillacdn y Arbliraje “Construcioras de Paz’, cumpie con los requisilos consagrados en gl aiticulu
7 del Decralo 2877 de 2012, iode vez que ha operado duranle tres (3) ahos antencies 2
redicacion de & sofictud, reglsa en ol Sislems de Informacin de la Conclilacion mas de cncuents
(50) casos y no presenta sancikn aiguna en coniva dei Ceniro de Concilacion y Arbitraje, segun
constancss e fecha 2 de diclembre de 2013, suscrila por la Direccidn de Métodos Atemativos de
Sotucidn de Conflcios.

Que Iguaimenie al cbservar los registos fotograficos sllegados por el Represenianie Legal de I
Asociacion Lonja de Propledad Ralz y Avaluadores de Colombla, 38 logra constatar que of Cento do
Concilacdn y Arbitraje “Conatruciores de Paz” cuents con salas de audiancias pars conciacion con
) uns capacidad minima de AWz (10) pervonas.

Que por consiguients, ol Minisieno de Justicia y del Derecho encuenira visdle clorgar aulonzacion 3
dolunwawwnymmumanmm.nlwudadam.m
conocer de los Procedimienios de (nsalvencis Econdmica de la Persons Natural no Comerciants,

conforme 8 los documenios que integran la solchud.

Que por 0 expusslo. RESUELVE:

Conciiacidon Asbiiraja “Construciores de Paz” con sede en la
Mlculotmmudddcwlm::“ MuﬂwEmula Persona

:::largdr'locqmom.domtormidadconbnﬁﬂdoonlapmommaeum

Resolucin.
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Atticulo 2 Conra : um:. dentro de o3 diez (10) dise héblios ciguionton o ou nuliﬁon:én.
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conforme tablecido
Contencioso Adminisralvo.

Rasolucicn fige a part de sy fecha de notficac
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS :

Bogota D C | lreinta de enero de dos mil diectocho

Rad. 2015-431
En wirtud de 1o dispuesto del afllculo 545 del CGP . el Juzgado

RESUELVE

o aclor el auto de admsion  de

Poner en conocimiento del exlrem
CILIACION Y ARBITRAJE, en

CTORIES DE PAZ CENTRO DE CON

CONSTRU

{a cual s€ informa 1a admision del tramite de negoclacion de deudas de persona

natural no comerciante, presenlada por la sefora JOHANA ANDREA
ume pertinentes

RONCACIO LESMES. para los fines que es!

En virtud de lo expueslo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
de legalidad a la presente actuacion y una vez

548 del CGP . s€ realiza control
ue lo invalide.

venficada. no sé evidencia causal alguna g

¢ se SUSPENDE el tramite del presente proceso en contra
HANA ANDREA RONCACIO LESMES: a partir de 1a
ociacion de deudas, esto €s, desde
| numeral

'Por lo anterio
de la deudora JO
aceptacion de a neg
2017, al tenor de lo dispueslo en €

el 18 de diciembre de
1° del articulo 545 ibidem. )

Notifiquese,

|~ 1zcano GiEC TNUEVE CIVil MUNICIPAL DE BIECUC
DE SENTENCIAS DE B0CO1A DC

techa 3 do Enceo de

ijodo o Loy 08:.00

_' Por anotoctn en ¢l Estado No. 15 de
| 2018 Imnd“kododmﬁomledo‘.l’

‘ LpdeepJo'-‘p
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MEMORIAL_RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION _RDO 2015 -
'431_JUEZ DIECINUEVE (19) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA

MARTHA YANIRA CARDENAS MORENO <mayaca1912@hotmail.com>
Jue 28/01/2021 16:01
Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

B 1 archivos adjuntos {2 MB)
RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DESISTIMIENTO - JHOANNA RONCANCIO-fusionado.pdf;

Buenas tardes.

Por medio de la presente me permito allegar recurso de reposicién en subsidio de apelacién del

siguiente proceso,
con el se proceda dar tramite correspondiente:

Juzgado de Origen __: Veintidds (22) Civil Municipal de Bogota

Proceso : Ejecutivo Singular.

Radicacién :2015-431

Demandante : BANCO POPULAR

Demandado : JOHANNA ANDREA RONCANCIO LESMES

Asunto : Recurso De Reposiciéon En Subsidio De Apelacion

Cordialmente,

Valeria Babilonia Ledn

Asistente Judicial



SIGUIENTE
* LIQUIDACION




Sefior
JUEZ DIECINUEVE (19°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C.

Ref.: Proceso Ejecutivo No. 2017-891 (JUZGADO QUINTO (5°) CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C).

DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL EL REFUGIO P.H
DEMANDADO: DEYANIRA CALDERON VARGAS

Asunto: recurso de reposicion de una providencia.

AIDER JULIAN ROMERO CALDERON, mayor de edad, identificado con C.C.
1.010.225.627 de Bogota D.C. y T.P. 313.240 del C.S de la J, obrando en mi calidad
de apoderado de la demandada, sefiora DEYANIRA CALDERON VARGAS, por
medio del presente instrumento comedidamente me dirjo a usted a fin de
interponer recurso de reposicion contra el auto de fecha veintinueve (29) de enero
de 2021, mediante el cual su Despacho determino tener por extemporaneo la
solicitud de aclaracion presentada en fecha 9 de noviembre de 2020 contra el auto
de fecha 04 de noviembre de 2020, mediante la cual se desestimé el escrito
transaccional denominado acuerdo de pago de fecha 6 de febrero de 2019 sin
motivacién alguna, e igualmente, contra la parte motiva de este mismo auto de fecha
29 de enero de los cursantes mediante el cual, con una motivacion errada vuelve y
deniega dar tramite a la solicitud de terminacién del proceso por transaccion:

SUSTENTACION DEL RECURSO
Constituyen argumentos que sustentan este recurso, los siguientes:

1. La demanda ejecutiva presentada por el apoderado del CONJUNTO
RESIDENCIAL EL REFUGIO contra la sefiora Deyanira Calderén Vargas fue
repartida y radicada en el JUZGADO QUINTO (5°) CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C. en fecha 27 de junio de 2017.

2. La mentada demanda seria admitida por ese despacho y en consecuencia
librando mandamiento ejecutivo en fecha 29 de agosto de 2017.

3. El referido proceso seria remitido para su ejecucién a la Oficina de los juzgados
civiles municipales a efectos de ser repartido entre los juzgados de ejecucion
civiles municipales de esta ciudad, correspondiéndole avocar conocimiento a su
despacho.

4. Enfecha 19 de septiembre de 2019, acorde con el espiritu y finalidad del articulo
312 del CGP e interpretacién dirigida la primacia del derecho sustancial (articulo
228 CP), se solicité como apoderado de la demandada la terminacién del
proceso por la causal de transaccion como modo extintivo de las obligaciones
reconocido legalmente por el articulo 1625 del Cédigo Civil. Acorde con el mismo
sentido literal del articulo 312, en el escrito de solicitud de terminacion del
proceso se le precisé los alcances juridicos de dicho acto transaccional y se
anexo el respectivo acuerdo de pago para su valoracién como modo extintivo de
las obligaciones, esto con el propésito de se procediera a dar tramite a la solicitud
de terminacién del proceso.

5. En fecha 05 de noviembre de 2020 se notifica un auto en el cual el despacho
desestima la solicitud de terminacién del proceso por transaccion presentada,



sin fundamento alguno, incurriendo en error al emitir providencia defectuosa en
el entendido que se toma una decisidon en ausencia absoluta de motivacién, lo
que desarma completamente al afectado al especular sobre las razones del
despacho para la toma de esta determinacion. En razén de dicha situacion, se
estimé procesalmente oportuno solicitar la aclaracion del auto a efectos de que
el despacho motive su decisién, actuacion procesal que se realizé por mi parte
en oportunidad legal correspondiente, esto el 9 de noviembre de 2020, como
puede verificarse de la constancia de envio por correo electronico, la cual forma
parte integral del memorial al sustraerse de este informacién de relevancia
procesal como lo es la fecha de remision de dicho mensaje de datos al despacho
judicial para su conocimiento.
Ahora bien, el despacho contrariando la verdad que emana del comprobante de
emisién de la solicitud de aclaracion presentada en oportunidad procesal,
manifiesta que este fue presentado de forma extemporanea, situacion que se
espera sea corregida de conformidad a la naturaleza y consecuencias propias
de este recurso de reposicion.
Sin embargo, el despacho en consideracién del error efectuado en el auto de
fecha 04 de noviembre de 2020 determina, en el auto de fecha 29 de enero de
2021, motivar la decision de desestimar el acto transaccional basado en dos
argumentos:
a. Elacto transaccional debe estar dirigido al juez de conocimiento del proceso.
b. Que de la documental presentada para solicitar la transaccion, esta carece
de estar dirigida al juzgado de conocimiento.
Respecto de tal motivacién proveniente del despacho, de la que se discierne en
absoluto, debe manifestarse lo siguiente:
RESPECTO DEL PRIMER ARGUMENTO: En primer lugar, debe anunciarse
que el despacho debe diferenciar entre un acto procesal y un acto propiamente
juridico, pues se denota la confusién, al pretender entre mezclar uno y otro, y en
ese orden de ideas, exigir requisitos de validez que la ley no exige para la
efectividad de actos transaccionales.
De una parte, ha de manifestarse que la transaccion es anunciada por el Cédigo
Civil como un Modo extintivo de las obligaciones en el articulo 1625 del Cédigo
Civil, el cual da origen a obligaciones nuevas, diferentes a las originalmente
establecidas las cuales, en virtud de la transaccién, se eliminan y pierden
eficacia juridica. Asi mismo, el acto de transaccion es de caracter bilateral,
oneroso y consensual al perfeccionarse por regla general con el simple acuerdo
de voluntades, salvo en dos eventos: i. cuando sea necesario elevarlo a escritura
publica en eventos como cuando el acto disponga la transferencia de un bien
inmueble o que bien, ii. para su perfeccionamiento como modo extintivo de las
obligaciones tenga que ponérsele en conocimiento la transaccion al juez de
conocimiento del proceso, mediante actuacion procesal, para que este,
mediante decision motivada en dicho acto transaccional de por terminado el
proceso y surta los correspondientes efectos procesales.
De otra parte, la actuacién procesal produce efectos juridicos de caracter
procesal y tiene multiples formas. LIamese demanda, contestacién, interposicion
de recurso, solicitud de aclaracién, correccion, solicitud de terminacién del
proceso etc.
Cuando el legislador en el articulo 312 CGP anuncia que “para que la
transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por quienes la hayan
celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la respectiva
actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando sus alcances o
acompafiando el documento que la contenga...”, no esta afirmando que la
transaccion para que surta efectos procesales debe estar dirigida al juez, lo que
esta afirmando es que para que la transaccion surta efectos procesales debe
acompanarse de una solicitud, actuacion procesal, dirigida al juez donde se haga
expresa la pretension de terminacién del proceso por dicha causal, y en la que
se precise los alcances del acto transaccional y se acompare del documento



que la contiene. Por esta razén, en el referido articulo el legislador,
inmediatamente a continuacién de la parte citada, anuncia de forma clara que a
lo que se refiere es a una solicitud, mas no al acto transaccional: “Dicha
solicitud podrd presentarla también cualquiera de las partes, acompafiando
el documento de transaccion; en este caso se dara traslado del escrito a las otras
partes por tres (3) dias”.

Como apoderado de una de las partes estoy en la imposibilidad de solicitarle
una transaccion puesto que es un acto bilateral y en tanto no resulta en el ambito
de sus competencias, siquiera a promoverla via conciliaciéon pues ya no es el
momento procesal para efectuar esta, sin embargo, si estoy en la capacidad de
solicitarle mediante una actuacion procesal la terminacién por dicha causal, mas
si existe documento escrito celebrado por las partes. :

Una interpretacién distinta, como la que promueve el despacho carece de
coherencia con el ordenamiento juridico y no ofrece razén suficiente, pues
consecuencia de esta se exigen requisitos de validez que la ley no ha
establecido para dicho acto, se abre la puerta para que con dicha excusa las
partes renieguen de sus actos propios lo que promueve conductas negociales
de mala fe y se asume, una posicién encaminada a restar eficacia a los actos
juridicos sin fundamento valido, lo que promueve la inseguridad juridica. En
pocas palabras, el despacho incurre con dicha interpretacion en un claro exceso
ritual manifiesto, al trabar la efectividad procesal del acto transaccional por una
formalidad que la ley no exige para este tipo de actos, pues con dicha postura
se llega al absurdo de que se sigan ejecutando procesalmente obligaciones que
en virtud de la transaccién ya se encuentran extintas, conducta que claramente
va en contravia del ordenamiento juridico y puede llegar a causar dafios
injustificados a la parte demandada.

RESPECTO AL SEGUNDO ARGUMENTO: es falso, pues del contenido del
escrito presentado para la terminacion del proceso por transaccion se dirigio de
forma suficiente a su despacho para que procediera de conformidad a lo
estatuido en el articulo 312 del CGP.

PETICION

Por lo anteriormente enunciado, se solicita comedidamente lo siguiente;

1.

Solicito, sefor Juez, declarar que la solicitud de aclaracion contra el auto de
fecha 04 de noviembre de 2020 de la sefiora Deyanira Calderon Vargas fue
presentado de manera oportuna, y, en consecuencia, revocar el parrado primero
del auto de fecha 29 de enero de 2021, mediante el cual el despacho negé
tramitar dicha solicitud por extemporanea.

Solicito sefior juez, revocar el parrafo segundo del auto de fecha 29 de enero
de 2021, mediante el cual resolvid negar dar tramite a la solicitud de terminacion
del proceso por transaccion presentada, y en su lugar dar tramite a la misma en
los pardmetros del articulo 312 del CGP, esto es en parte, que se corra el
traslado del escrito a las otras partes por tres (3) dias.

PRUEBAS

Ruego tener como pruebas las siguientes:

Documentales:

1. Las obrantes dentro del expediente y que han sido referidas en la
sustentacion del recurso.
2. Comprobante de envio de correo electrénico de fecha 09 de noviembre de

2020 a las 4:00 PM.

a5



COMPETENCIA

Es usted competente, sefior Juez, para conocer de este recurso, por encontrarse
bajo su despacho el tramite del proceso.

Del Senor Juez,

Atentamente,

Sin otro particular,

C.C. 1.010.225627 de Bogota D.C.
T.P. 313.240 del C.S de [a

Republica de Colomia
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De: Aider Julian

Enviado: lunes, 9 de noviembre de 2020 4:00 p. m.

Para: servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Asunto: Solicitud de aclaracidon de Auto Juzg 19 Cmpal ejecucidn

Cordial saludo,

El memorial anexo va dirigido al juzgado 19 Civil Municipal de Ejecucion de:
Sentencias.

Sin otro particular,
AIDER JULIAN ROMERO CALDERON

C.C. No. 1.010.225.627 de Bogota D.C.
T.P. 313.240 C.S de la J.

Enviado desde Correo para Windows 10
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Aider Julian <foroejuridico@gmail.com> 8@
Jue 04/02/2021 10:09

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; ‘;
Juzgado 19 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j19%jecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> @Q'\
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Sefor
JUEZ DIECINUEVE (19°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS Tg({;‘ - «% M
DE LA CIUDAD DE BOGOTAD.C. )

E.S.D.
Ref.: Proceso Ejecutivo No. 2017-891 (JUZGADO QUINTO (5°) CNVIL

MUNICIPAL DE BOGOTA D.C).
DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL EL REFUGIO PH

DEMANDADO: DEYANIRA CALDERON VARGAS

AIDER JULIAN ROMERO CALDERON, EN MICALIDAD DE APODERADO DE LA PARTE
DEMANDADA, REMITO LA SOLICTUD ANEXA AL PRESENTE CORREO.
SIN OTRO PARTICULAR

AIDER JULIAN ROMERO CALDERON
C.C.1.010.225.627 DE BOGOTA D.C.
TP.313.240C.SdelaJ

Enviado desde Correo para Windows 10




