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JVLIO M 3?pjW!E^O

A<sogA(Do aiiVLA^Do.-

I
Jlsuntos civiles, comerciaCesy 

defamiRa.

.J

3VT.Z WIL MVmCKPAL m, (BOgOTA, ®. c -
fE. s. CD.

VmMCmAL (PCmE^

JAI^^ T,(DVA^3^0 l^yJjILLO nXyvA%^mayor de edady vecino de esta ciudad, con ceduCa de 

ciudadama 5Vb. 19.189.549 de Bogota, atentamente manifiesto a listedque por medio defpresente 
escrito confiero poder especiaC, ampRo y suficiente aC <Dr. JULIO M. MO^lAUES,

aSogado tituCado y en ejercicio, con tarjeta profesionaC Jfo. 22.271 deC Consejo Superior de (a 

Judicatura, para que en mi nomdre y representacion inicie y deve Hasta su terminacion eC 
(pliOCESO/LJLCUlJUO SIJ7gULAIi<DL/MLmiiCUAJdnA contra ALICIA CA^LLO 
CAM^S, LUCYi\fA^(ELA MO<g^lNO AU<RA <PAdlRJCIA DIAZ M^mayores de edady 

vecinas de esta ciiuCad, a Jin de oStener eCpago de un credito a mi favor, contenido en UJYA (1) 
Letra de QumSio por un vafor de DILZ MILL0J7LS DL (PESOS ( $ 10.000.000, oo J iM/cte. 
como oSCigacion principaC, mas Cos intereses moratorios comerciaCes y Cos costas y costos deC 

proceso.-

94.i apoderado queda facuCtado de acuerdo aC articuCo 70 deC C de P. C- y especiaCmente para 
reciSir, coSrar tituCos, transigir, desistir, renunciar, conciCiar, sustituiry reasumir eCpresente poder 
e interponer toda cCase cd recursos tendientes a oBtener eCCogro de mis pretensiones e intereses.-

Sirvase, Senorjuez, reconocerCe personeria a mi apoderado para Cos efectosy dentro de Cos terminos 

deCpresente mandato.-

DeC Senor Juez, Atentamente,

c p JCo.jl9.ll89J49 de Bogotd.-

ACEPtO <EL PODlE^COjmE^DO,
■''1
// c ^...-7

fULIO Vd JdCmAIdES.-
c C. 5Vb. 3.291.999 de U/cio. 
r. P. JCo. 22.271 deCC S. die la J.

Cade 13 J7o. 11-28, Of. 302.- PeOfarQ 2823465.-Eelfonc: 2822661.- CeCular. 315-7656482.-(Bogotd, ®. C

V!
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IJVLIO M (RpM^^O MORJiLT^. 

A^BogA^o mvLA^o. - Jisuntos civiks, comerciaks 

y de famiRa.

S^O^Rpi)

jVt:z ci^il ^MVmcKPAL <rm (BogcnA, c .-

(E. 5. 0.-

‘Ejecutivo singular de: JAEME E<DZ)A'R^O TRpJILLO E.

COmRA: ALICIA CA<mJLLO CAM<POS, LVCTlMAKfELA MO^lHOy 

AVRA <PA^I(JCIA DIAZ M.,.-

JVLIO M. RQMERP morales, Inayor cfe edacCy vecino de esta ciudad, con ceduCa 

de ciudadania UVb. 3.291.999 de V/cio. y tarjeta prqfesionaC INb. 22.271 del Consejo 

Superior de la Judicatura , aSogado titulado y en ejercicio, oSrando como apoderado 

judicial del Seitor: JAIME EDVARJJO ERJJJILLO , mayor de edady de esta 

vecindad, por medio del presente escrito me permito formular ante su despacho demanda 

EJECVLIVA SmgVLAR.DE MEJ70R.CVAINEIA contra: ALICIA CARJRJLLO 

CAM<POS, LVCTMARJELA MORILUdOy AVRA RA^RICIA DIAZ M.,. mayor de 

edady vecino (a) de esta ciudad, para que se liSre a favor de mi poderdante y en contra 

del(Ca) demandado (a) MAlNDAMIEJfTO DE RAgO por las sumas que indicare en la 

parte petitoria de esta demanda :

REElCIOSmS:

SoCicito, af(a) Senor(a) Juez, fiSre MAlNDAMIEJfTO DE RAgO en contra de las (la) 

demandadas (o)y en favor de mi Eoderdante, por las siguientes sumas:

1.- Dor Ca Suma de DIEZ MILLOINES DE (PESOS ($ 10'.000.000.,oo fM/cte., 

como oSIigacion principal, contenida en la Letra de CamSio, la cualse Hizo ejjgiSle desde 

efdta 06 del mes de jVjdO de 2.009, y es Base del presente recaudo ejecutivo.-

2.- Por Cos Intereses Pancarios Moratorios, soBre eC capital, Ciquidados mes a mes a Ca 

tasa certificada por Ca Superintendencia Pancaria, Ca cuaC se aneoQi, desde que se Bizo 

eoqgiBCe Ca oBCigacion, dta 06 deCmes de jVjflO de 2.009 Basta cuando se satisfagan 

todas Cospretensiones.-

3.- Por Cos Costas y Costos deCproceso.

JPECJCOS:

Cade 13 !Nb. 11-28, Cficina 302.- Petefcua: 2823465 - PeCefono: 2822661. Cdufar. 315 - 7656482. (Bogota, ©. C



lo.- Las Seitoras: ALICIA CA^LLO CAM<POS, LVCYMA^^LA MO^^Oy 

A'C^RA (PA^^CIA (DIAZ M., aceptaron en favor de mi poderdante eC tttufb valor, 

V9LA (1) LLdKA ^ CAMBIO, por (a suma de (DILZ MILLOmS DL (PESOS ($ 

i .000.000,00 )‘M/cte.,Ca cuaCdeSia ser cancelhda: eCdia 06 de JVSLIO de 2. 009,, 

en esta ciudad, y que es Ca Base deCpresente recaudo ejecutivo.-

2o.~ E[pCazo acordado se encuentra completamente vencido y las demandadas no ftan 

cancelado ni eCCapitafni lbs Intereses (Moratorios (Bancarios.-

3o.~ Las demandadas renunciaron a (a presentacion para Ca aceptacion y eCpago y Cos 

avisos de recftazo, deduciendose Ca ea^istencia de una oBCipacion actuaC, cCara, e^presa, 

Ciquida y actnaCmente eagqiBCe.-

4o.~ EC Seiior JAIME EDVA^PJDO ERVJILLO E, en su condicion de Beneficiario 

tenedor, me Ba conferidopodery asipoder impetrar esteproceso Ejecutivo.-

(DE^CKO:

Invoco como fundamento de derecfto Cos siguientes disposiciones CegaCes: A^icuCos 619 aC 

670y deC671 y 690 deCCbdigo de Comercio y 488 y s.s. deCCodigo de (procedimiento CiviC 

y demos normas concordantes o compCementarias.-

(PdiocEDmiEmo - cVAJfUA nrcoMEEEEjcciA.-

Se trata de un proceso Ejecutivo Singular de JrLenor Cuantia, conforme aC tituCo XXVII, 

CAE laCEldeCC deE. C

Es un proceso de J\ienor Cuantia Ca cuaC estimo en mayor de E>IEZ CMILLOJf EE 

EESOSy en menorde QpmCE MILLOmS EE EESOS.-

Es listed, competente, Senorfa) Juez, por eC Cugar deC cumpCimiento de Ca oBCigacion, por 

Ca vecindadde Cos partes y por Ca cuantia. -

EdCpEEAS EJWEXOS:

(Ruego tener como prueBas y anexps Cos siguientes documentos:

1. - ECtituCo valor, VCNA (1 )Letra de CamBio .-

2. - Copia(s) de Ca demanda y de sus anexps para eC trasCado a Cos demandadas.

3. - Copia de Ca demanda para eCarcBivo deCjuzgado.-

4. - Escrito separado de MEEIEAS CA'CEELARES--

Cade 13 Wo. 11-28, Ofidna 302.-Letefajc: 2823465 - LeCefono: 2822661. CeCuCar. 315 - 7656482. (Bogota, ®. C



^{(yn^Fiaicioms:

L -Suscrito (as reciSird en (a secretaria de su despacdo o en (a CdCte 13 !Nb. 11-28 -of. 610 

de (Bogotd.-

Mi (Poderdante en: CPA- 24 0 9Co. 49 - 90 Sur, P(bq. 9, Apto.520, Quajira A, Parrio 

PCdunaCde (Bogotd.-

Las demandadas: ALICIA CAPSKJLLO CA9^P0S en (a Correra 69 0 ILo. 24 A -78 

ApdJ^amento 204, Interior 2, Ldificio DLL SALIPPL, de (Bogotd, 0. C

;LVC0CMAPIPLA ^MOP^ILO y AVPA PAdpJCIA P>IAZ M. en (a Carrera 90 (Ho. 

154 A- 09,Co(egio 21 Angeles, (Barrio tuna A(ta deSuSa, (Bogotd, 0 C- •-

Del ((d) Seiior(a) Juez, A tentamente.

^LIO^. PQMLPP M(MAZ

C C Ho. 3.291.999 V/cio.-6

0 P. Ho. 22.271 de(Consejo Superior de (ajudicatura.-

l

.Jo \
'cO vfc

xr\Q JD

!/

2-4-rEB-ili.U,,. ,,

CaHe 13 5Vb. 11-28, Oficina 302.- LeCefax.: 2823465 - LeCefono: 2822661. CeCuCar. 315 - 7656482. (Bogota, 0. C



REPUBLIC A DE COLOM BIA 
RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JU DICATU RA 
CENTRO DE SERVICIOS A D M IN IS T RA TIV O S 

JURISDICCIONA LES
PARA LOS JUZCA DOS CIVILES Y DE FAMILIA

I

iSr in

ACTA INDIVIDUAL DE REPARTOFecha: 22/feb/2012 Pagina 1

13481022 GRUPO
SECUENCIA: 13481

P "ARTIDO AL DESPACHO;

EJECUTIVO SINGULAR GENERAL
22/02/2012 15:24:59FECHA DE REPARTO:

JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL

NOMBRE APELLIDOSIDENTIFICACIO^ PARTE

JAIME EDUARDO TRUJILLO 
TOVAR
JULIO MARIA ROMERO 
MORALES

TRUJILLO TOVAR 01’0189549

ROMERO MORALES 03::91999

OBSERVACIONES^ ETRA de cambio

FUNCIONARIO DE REPAR TO SANDRAREPARTO

sgonzaia
lANDRAREPARTO

MFTSV. 2:

^Ui 2^



JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 
CRA 10 #14-33 PISO 8

INFORME REPARTO

TITULOS
CHEQUE ( ) PAGARE ( ) LETRA DE CAMBIO ( ) ESCRITURA ( )
CONTRATO DE ARRENDAMIENTO ( ) COPIAS AUTENTICAS ( )
FACTURAS ( ) CERTIFICADO QUOTAS DE ADMINISTRACION . ( )
CERTIFICACiON ALCALDIA ( ) ACTA DE CONCILIACION ( ) CONTRATO
DE COMPRAVENTA VEHICULO ( ) CONTRATO DE PRENDA ( )
REGISTRO DE DEFUNCION { ) RESOLUCIONES ( )

PODERES
PODER (X) PODER GENERAL ( ) PODER ESPECIAL ( )

ANEXOS
TABLA DE INTERES BANCARIO ( )
CERTIFICADO DE LIBERTAD ( )
CERTIFICADO DE CAMARA Y COMERCIO { )
CERTIFICADO DE SUPERINTENDENCIA BANCARIA ( )
RECIBOS ( ) CERTIFICACIONES ( )
DEMANDA (X ) TRASLADOS (X ) COPl'A ARCHIVO ( X )

OTROS;

MEDIDAS CAUTELARES 
POLIZA
CERTIFICACION DE TRADiCION VEHICULO ( )

( )

OBSERVARCIONES ;

LA PRESENTE DEMANDA HOYAL DESPACHO



RAD. 110014003022201200199 FL.8

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL 
BOGOTA D. C, SEIS (6) de MARZO de DOS MIL DOCE

(2012)

Reunidos los requisites previstos per la ley, el Juzgado,

RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA 
singular de;menar cuantia en favar de JAIME EDUARDO TRUJILLO 
TOVAR y en centra de LUCY MARIELA MORENO VALENCIA, ALICIA 
CARRILLO CAMPOS, AURA PATRICIA DIAZ M., par las siguientes sumas: 

a. Par $ 10.000.000.00 M/cte. par cancepta de salda
insaluta a capital.

b. Par las intereses de mara sabre el salda insaluta a 
capital a la tasa maxima variable certificada par la 
Superintendencia Bancaria para cada pericdc, desde que se hizc 
exigible la cbligacion y hasta cuandc se verlfique el page tatal de la 
misma.

c. Sabre castas se resalverd apartunamente.

Natifiquese este praveida a la parte demandada en la farma 
prevista en el art. 505 del C.P.C. y hdgasele saber que cuenta can 
cinca dias para pagar y cinca mds para excepcianar si a ella 
hubiere lugar.

Se recanace al Dr(a). JULIO MARIA ROMERO MORALES, 
quien actua came apaderada de la parte demandante.

Notifiquese (2) 
La Juez

MYRIAM GONZALEZ PARRA

amrr
JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTA D.C. 
NOTIFICACION POR ESTADO

la anterior providencia se^potifica por 
ESTADO No. 27 
Hoy 08/03/2012 
La Sria.

/
LUZ ENITH Al/VAREZ WALTEROS



O'

NOTIFICACION PERSONAL

En Santafe de Bogota, D.C., a los 13 dias del mes de JULIO de 2012 , 
NOTIFIQUE PERSONALMENTE al senor (a) ALICIA CARRILLO CAMPOS 
, el contenido del AUTO DE MANDAMIENTO DE PAGO, calendado el SEIS 
(6) de MARZO de DOS MIL DOCE (2012), y a la vez le previne sobre termino 
que la ley le otorga para pagar y excepcionar, haciendole entrega de copia 
de la demanda con sus anexos completos. Impuesto de su contenido firma 
como a continuacion aparece.

EL (LOS) NOTIFICADO (S);

ALICIA CARRILLO CAMPOS , identificado con C.C. No. 41.322.388 de 
BOGOTA

<\
\

i
QUIEN NOTIFICA; V r

\ \\

LUZ ENITH ALVARE^y^EROS
Secretgcfo /

i

(/
V
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FECHA ')E'. ENViO FACTURA DE VENTA N5

NIT. 900.219.244-7
jAN’ 15-16/18 PBX. 82 

(AX: 211 6206 BOGOTA OL.
; M.'^JCOMUNiCAClONES 

001634 DE 25/07.'C8

RESOLUCION OIAN N 320000838279 FECHA 2011/10^8 
NUMERACIOn AUTORI7AOAOEL 011-05001AL 011-15000

X
ORIGEN 01109269DESTINO

- PRUEBA DE EhTfREGA -
DE

DIR.

%

L: NIT.O C.C. NIT.O C.C.,TEL.;

DICE CONTENERENT. AHORA EXPRESS PESO KILOSl MODALIDAD DE PAGOJ. AHORA EXPRESS L A AV UNA0 0
PIEZAL

EL UL-L IL;.; I-RI ^ECIBIACONFORMIDAD)

~0'' yC'IWV' e-'
VR. DECLARADO VR. FLETES VR. OTROSHORARL. _NTE, NOMBRE LEOidlE Y StLLO 31 2

65 FECHACt 5/9 -5 011092698r-7 9 V/R. TOTAL

COI«F(.mi.l(' A LOS AHTlCULOS• PARATOOCSIC :C:OStME .'EMTOliENE 
rRA.NSPOHIACO

.lURAOEVF rsicuiEmfcSQE DE COMERCIO'' SE ASIMILAALALETRAOE CW.tSK)
Y OE DlTEHCNIE H;>TlJRiU.r..'

M ES"E "iSrRol.'fSTO ESA L/.VISTA Y CAJSAOE IfJIEWES 
iPORTE

.VW'ASOJESE VERDOLICITO
DELH OiA SIOUIEMEDE so PIlLSENTACIONK.'iAEL LOBRO \LA TASAOUe CERTIE3 ELR\ UF.A . SUPERIhTEKOEROIABASil

REriTEME (lECIARA OOE El. r CIOADO POM AHOHAEXPHESSASAIIlFALLIM
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Documentos, Notificaciones y Mercanci'a 
Urbano, Nacional e Intemacional

►
mensajeri'a expresa

CERTIFICACION GUIA No. 01109269

NOTIFICACION PERSONAL

ARTICULO 315 DEL C.P.C.

Notificado el dia seis (06) de Julio de 2012

Juzgado 22 Civil Municipal de Bogota

Proceso No. 2012-00199

Notificado: Alicia Carrillo Campos

Direccion: Carrera 69 D No. 24 A 78 Apartamento 204 Interior 2 Edificio Cumbre de 
Salitre de Bogota

Demandante: Jaime Eduardo Trujillo Tovar

Demandado: Alicia Carrillo Campos

Este documento lo recibio el senor Nestor Ramirez, quien afirma que la persona a notificar 
si vive en esta direccion, y le entregara el correo personalmente.

Para cualquier efecto legal esta informacion se hace bajo gravedad de juramento.

Cordiklmente.

Soluciones Integrates en Logistica
(ft

Calle 70 A No. 15 -18 Tel.: 813 54 82 - 211 62 06 - Bogota D.C., Colombia 
ahoraexpress@gmail.com - wv\w.ahoraexpress.com

hel. 334i\VJ)Fei.r30l228 87 8J

Tirrnrt. -Tirma.-
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(R^(P1)CBLICA (JyE COLO!MmA - JVCDICIM (PCmE^Il (Fl)(BLICO.

jVzgA^DO: iPEimKDOS (22) CI^IL MVmCIPM ^ (BOgCPTA, <D. C

(DIP^CCIO^: 10P{o. 14 33, PISO 8, (DE POgOTA--

CnytCIOlN'PAPJ^ (DILigElWCIJi (DE2{(yriEICMI01H(PEPS02s%L.-

(Art. 31 SMC cfeP. C)

COmECOElVO: TEChCA: jVLIO-05CiyEL2012.-

SESCOPl (A): AMCJA CAmjMO CASMPOS.

PlIPlECCIOSC: CAPIRE'^RA 69 0 9Co. 24 A - 78, Apto- 204, Interior 2, Ecfificio CumSres cfe 
SaCitre (Bogota P>.C--

CIV(DAP>: (BOgOEA, P>- C

Wo. Pe 4A(DICACI01N' PROCESO.- !NAPV-RACEZA PROCESO.- EECEA (pRpPimyEliCIA

/ 03 de (Mayo - 2012/ Ejecutivo Singufar2012 - 00199

(DE!MAM)A1NEE: JABME ^(DTJARPO ERIDJILLO E012jA%-

(DEIMAIN'PAPO: 14 LI CIA CARRILLO QRMCPOS ■-

/o dentro de Cos cinco (S) X / <Diez (10)_SttvcLse comparecera este Despacho Judicial de inmediato_

Ereinta (30)

notificarle persomCmente [a providencia proferida en 
cumpCimiento afarticuCo 320 deCC de (P. C, modificado por la Ley 794 de 2.003, Art- 32.-

/dias hdSdes siguientes a la entrega de esta comunicacion, de Lunes a Eiernes, con elfin de,,

el indicado proceso, en el caso contrario se dard

EARJPL IINEBRESAEA--EJMELLAEO RESEOXSAELL.-

ElOXLd'RPl
f S‘O lO

1
[LES• f.*

JLomSresy Ap^Hidos.-JCornSresy ApMidos.

ii'!.. Mil'
cco

Ii Cra.^!'^.14-20 So'inno 
I "‘ijl. 334 1 301228 o7 8>
7----~—^ 3^0 2£ 50

Eirma.-Eirma.-



FECHADEL ENVIO FACTURA DE VENTA N2 ttlillllllllllllilllllllRESOLUCiON DIAN N 320000838279 FECHA 2011/10^28 
NUMERACION AUTORIZAOA del 011-05001AL 011-15000

01109255ORIGEN DESTINOCALLE70AN* 15-16/1 PBX 813 54 82 
TELEFAX: 21 6206 BOGOTA D.C 

Lie. MIN C'OMUNIC.ACIONES 
0016.V4DE 25,07/08 -PRUEBA DE ENTREGA-

DE DE

DIR. DIR.

NIT.O C.C.NIT.O C.C. TEL;TEL.:

:C DICE CONTENERREC. A RA EXPRESS ENT. AHORA EXPRESS PESO KILOSI MODALIDAD DE PAGOL A A UNAo
I PIEZAL

VR. DECLARADO VR. FLETES VR. OTROS, ..■^EClBIACOMiiJRMlDAD)REMITENTE, NOMBRELL. HORA.•/YSLLiO 2 31
f

4 65 FECHA

011092558 97 v;r. total

1 PARATOCCSLOSEFcC’OStSff J' 
UERCAf.ClASOJE SE 

? £l?ACOO££
MEMOllENEti. 

IiURS^IADO aON OC.
IJItmOOt TlUFAOfcVfcNIAt.O'! •I.» AlOSAHICU.OSTFSVVCIllEETES . C0OK5OOS COKERCIO ": . ASlUILAALALETRAOE CAf.tBlO

2 rUkA-.tZAT
Y CAUSA 0? ..'JTFW S K!l« :.-0«A PO« l-ARTF /. .AaillH 

SOT; r rSCTL'AUO AHOPIA EXPRESS A
0

■NSTRC' ir.NTO f UOUieKTF. ESENTACION BARA El COSRO FcSUELASLS>ERll4TeNDENCIABANCARIA
OcCl.VlA c El IHAVSTDriit



CERTIFICACION GUIA No. 01109255

NOTIFICACION PERSONAL

ARTICULO 315 DEL C.P.C.

Notificado el dia doce (12) de Julio de 2012

Juzgado 22 Civil Municipal de Bogota

Proceso No. 2012-00199

Notificado: Aura Patricia Diaz M.

Direccion: Carrera 90 No. 154 A 09 Colegio 21 Angeles Barrio Tuna Alta de Suba de 
Bogota

Demandante: Jaime Eduardo Trujillo Tovar

Demandado; Aura Patricia Diaz M.

Este documento lo recibio la senora Martha Rojas, quien afirma que la persona a notificar si 
labora en esta direccion, y le entregara el correo personalmente

Para cualquier efecto legal esta informacion se hace bajo gravedad de juramento.

Cordialmente. .

Calle 70ANO15-16/18 
PBX; 813 5482 Bogota D.C 
. ahoraexpress@gmail.com



(R^(FV(BLICJi 0>E COLOMBIA - KAMA JVQICIAL (DLL (PCXI>E(Ii (FCbLICO.-

jVZgA(DO: iCEimiDOS (22) CIL’IL MVDflCKPAL LAE (BOgOLA, ®. C

DIKLCCIOM: CAKmKA 10 Mo. 14 - 33, (PISO 8, (DL (BOgOLA--

CHACIOMPAKA DILigLMCIA (DL MCyTlLICA-CIOM(FE(R50MAL.-

(Art. 315 dele deP. C)

COMSLCOLIVO: LEOLA: JULIO - 05 DLL 2012.-

SLMO(fl (A): AUKA PAdK/CIA DIAZ M..

DIKLCCIOM: CAK^L(pA 90 Mo. 154 A - 09, Cokflio 21 A'O-floCes,(Barrio Luna AUo de 
SnSa, (Bogota D.C-.-

CIVDAD: (BOgOLA, D. C_________________________ ___________________________

Mo. De (BADICACIOM mpCESO.-MALV^ALLZA LKPCESO.- TECLA PRODlMDEMCIA
\

\/(/ Ejecutivo Singular / 03 de Mayo - 20122012 - 00199

DEIMAMDAIILPE: JAIME EDVAMDO LRVJILLO L0DA%,-

iDEtMMfDADO: J1 V<SA EALBJCIA DIAZ M..-. '

SiTVase comparecera este DespacHo Judicial de inmediato_

Lreinta (30)

notificarCe personaCniente la proiadencia proferida en eC indicado proceso, cn e[ caso contrario se dard 

cumpCimiento aCarticuCo 320 deCC de (P. C, modificado por la Ley 794 de 2.003, A^l- 12.-

/ 0 dentro de Cos cinco (5) X / Diez (10)_

/ dtas CdSiCes siguientes a Ca entrega de esta comunicacion, de Lunes a Lierms, con eCfin de

EAELE imEELSADA.-EMELEADO EES(P01NSA(BLE.-

lj

LIO XLa. (LOMEEDWOEALLS
-rx-ir

” Mim
MomBresy ApeCCidos.- ■ MomBresy ApdCidos.-

j' %

I Crall i0 Nom-20 5otane
.•.30122S87 81 
ZfijO

«rel.334S83

Eirma. - Eirma. -



: £CHA DEL ENViO FACTURA DE VENTA N2 Biiiiiiiiimiiii io
£XPR^. r

NIT. S0O.21«» 
CALLE70AN* IS-I*" 

TELEFAX:211 62'
Lie. MIN COIvl.

001634 01

RESOLUCION OIAN N 320000336279 FECHA2011/10'28 
NUMERACIOn AUTORIZAOAOEL 011-05001 AL 011-15000i•7 01109256ORIGEN DESTiNOiX. BISS'! 82 

OTA D C 
:iONES 

17/08 - PRUEBA DE ENTREGA -
DE DE

DIR, DIR.

NIT.O C.C. NIT.O C.C.TEL.: TEL:

DICE CONTENERREC. AHORA EXPRESS ENT. AHORA EXPRESS PESO KILOSI MODALIDAD DE PAGOL A AV UNAo
PIEZAL

TENTE, NOMBRE LE'^.^LE Y SELLO ELOCo'iitip;;;^. .^ecibiaconformioad) VR. DECLARADO VR.FLETES VR. OTROSHORA1 2 3
<J6 4 I 5 6 FECHA

01109266mi 8 9 V/R. TOTAL

’OS rsTf. OOCL'.tcNfOTICNEEl. "RATA.’JlENTOt.t fACTlJRAOC 
RANSj-ORTA&T SW.'OS OtFEPkN

WieULOS '?.> 'j iEl COO»GOK CO'AESCJOY SEAiC.llAAlAlETRAC£CAI.®tO
•jj: s£

SlSr'k^ifNTAClORPAR yi CSHTtfiCUe IASUPERINTEUO£NT:iA8AMCA«IA0(jE rR-NSPORTE HAS<00 EFeCTOAOO PUS AHQKAEXSRtkS ,



%

CERTIFICACION GUIA No. 01109256

NOTIFICACION PERSONAL

ARTICULO 315 DEL C.P.C.

Notificado el dia doce (12) de Julio de 2012

Juzgado 22 Civil Municipal de Bogota

Proceso No. 2012-00199

Notificado: Lucy Mariela Moreno

Direccion: Carrera 90 No. 154 A 09 Colegio 21 Angeles Barrio Tuna Alta de Suba de 
Bogota

Demandante: Jaime Eduardo Trujillo Tovar

Demandado: Aura Patricia Diaz M.

Este documento lo recibio la senora Martha Rojas, quien aflrma que la persona a notificar si 
labora en esta direccion, y le entregara el correo personalmente

Para cualquier efecto legal esta informacion se hace bajo gravedad de juramento.

Cordiffllmente

[gra Express

Calle 70ANO15-16/18 
PBX: 813 5482 Bogota D.C 
. ahoraexpress@gmaii.com
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CDI(igECCI02^^: CA^WE^ 10 Ufo. 14 - 33, (PISO 8, IM (BOgOTA.-

CITACIO^EA^ (DILigE2{CIA 4yE24'CmEICACI09{(FE4^01NAL.-

(Art. 315 AeCC. deA. C)

COlNSECVTlllO: ‘FECKA: JULIO - 05 lOEL 2012.-

SEjfOJi (A) LUCUJJA^IELA 9JO(mJfO.

UI'BECCIOJJ: CA^B^IE^RA 90 Jfo. 154 A — 09, Cot^flio 21 A^ifl^ks,(Barrio Luna Ad^ de 
Su6a, Bogota D.C.-

CWJ)AB>: BOgOEA, B>. C_____________________ __________________________

\ .Ho. (De (RgcDKACIOH mpCESO.- HAUV^LLZA mpOESO.- FECHA FRpUlHmHCIA- \

/ Ejecutivo Singular / 03 de Mayo - 20122012 - 00199 \
(DEMAHDAHEE: JAEME EDVAWO BRVJILLO L0UA€-

■■ r-AIii(DEMAHDAEiO: LVCYMAKIELAMOBEHO .- , ii j ■
/ V
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Ereinta (30)

notificark personaCmente E providencE proferida en eC indicado proceso, en eC caso contrario se dard

cumpCimiento aCarttcuCo 320 deCC de (P. C, modiftcado porE Ley 794 de 2.003, Art. 32.

eaeAe lneeeesaea.-EMELEAEO (RESEOHSABLE.-
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1,334 38 37'
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IJVLIO Ma. (RPMT:(RP
A^BOgA'OO T7TVLM>0. - Jisuntos civiCes, comerciaCes 

y defamUia.

S^!ffO(K;

JVT.Z 22 CI^IL^MVmCI^M d^E (BOgoTjl, <D.C
<E. ©.

5^(F; <Proceso Ejecutivo cCeJJLI^MEE0Vji^H0OT<^JILLO‘TO‘V’ji<I(, 

Contra: ALICIA CAW^ILLO CAM<POSy OTKAS.-

(FRPCESO dLo. 2012 - 0199.-

JVLIO 9d. MCmALES, mayor de edad y vecino de ^Bogota,
identificado con C C 3’291.999 de V/cio y E. E 5Vb 22.271 del Cornejo 
Superior de (a Judicatura, actuando en mi condicion de apoderado judicial de la 
parte Actora, dentro defproceso de la referenda, Comedidamente, por medio del 
presente escrito adjunto las Cartificaciones guta !Nbs. 01109269, 01109253 y 
01109256, eypedidas por ASLOEA EXEEIESS, defecha 06 de Julio del 2012 y 
12 de Julio de 2012 en donde se manifiesta que Cos demandadas a notificar, 
ALICIA CA^ILO CAXIEOS, AIdKA EAL'EJCIA E>IAZ XL. y LVCX 
XLAEJELA XLOICEJfO, sivive en la direccion indicada en Ik demanda.-Ademds 
adjunto copia cotejada de fk citacion para Lk diCigencia de notificacion personal ( 
Art. 315 delC E C- )y soCicito se proceda a ordenar Lk Jfotificacion Eor Aviso ( 
Art. 320 delC E. C )■-

E>eC senor Juez, Atte,.

O^ALSBS
/ C c. JLo 3 ’291.999 de V/cio

EE. JJo 22.271 delCS.J.

Calle13 No. 11-28, Of. 302.-Telefax: 2823465-Telefono: 2822661.- Celular: 35-7656482.-Bogota, D. C.



www.lamkabogados.com

Calle11 N°2E-75 0f. 1y2 
Hotel Casino Internacional / (Aip'ut? 
Telefax; +57(1)571 7948 
Cel.: 315 785 0892

Kra.8N°14-35 Of.907 
Edf. Los Andes 
Tel.: (1)283 0598 
Cel.: 315 785 0892 
Zona Historica del centro / Bogota

SENORES
JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 
E. S. D.

Expediente: 2012-199, Proceso EJecutivo Singular de JAIME EDUARDO TRUJILLO 
TOVAR contra ALICIA CARRILLO CAMPOS, AURA PATRICIA DIAZ MOLANO, Y 
LUCYMARIELA MORENO VALENCIA.

Las suscritas, ALICIA CARRILLO CAMPOS, AURA PATRICIA DIAZ MOLANO, Y 
LUCY MARIELA MORENO VALENCIA, identificadas con Cedulas de Ciudadanias 
41.322.388 de Bogota, 51.740.726 de Bogota, y 26.259.006 de Quibdd, respectivamente, 
mayores de edad, con domicilio en-Bogota, otorgamos PODER, especial amplio y 
suficiente al Doctor PRAXERE JOSE OSPINO REY identificado con Cedula de 
ciudadania 17.904.672 de Maicao, con Tarjeta Profesional No. 207.335 del C. S. de la J., 
para que nos represente en proceso de la referenda, quedando facultado para Contestar 
Demanda, presentar Recursos e interponer acetones tendientes a demostrar la mala fe 
del demandante por cobro de lo no debido por pago, enriquecimiento sin justa causa e 
incluso usura.

D

3
) El Apoderado queda ampliamente facultado para recibir notificaciones, interponer 

recursos, desistir, transigir, recibir, sustituir en los mismos terminos en que a mi se me 
. \ confirio poder por parte de la demanda.

cry

irvase reconocede Personerla^

1 CARRILLO CAMPOS 
C.C. 41.322.388 de Bogota. Vfi’'Q 2-
AURA PATRICIA DIAZ MOLANO

1 51.740.726 de Bogota.

(fi
LUCYfMAR^LA MORENO VALENCIA.

rrc-) C3\

tr: ■-

-CO
C.C. 26.259.006 de Quibdd.

CO 1
. I

C~3

Acep^

EYE JOSE
C.C. 17.904.672 de Maicao, La Guajira. 
T. P. 207.335 del C. S. de la J.



NOTIFICACION PERSONAL

En Santafe de Bogota, D.C., a los 23 dias del mes de JULIO de 2012, 
NOTIFIQUE PERSONALMENTE al senor (a) PRAXERE JOSE OSPINO 
REY como apoderado de los demandados LUCY MARIELA MORENO 
VALENCIA, ALICIA CARRILLO CAMPOS y AURA PATRICIA DIAZ M., el
contenido del AUTO DE MANDAMIENTO DE PAGO, calendado el seis (6) 
de MARZO DE 2012, y a la vez le previne sobre termino que la ley le otorga 
para pagar y excepcionar, haciendole entrega de copia de la demanda con 
sus anexos completos. Impuesto de su contenido firma como a continuacion 
aparece.

EL (LOS) NOTIFICADO (S):

O \ j?
PRAXERE JOSE OSPINO------REY como apoderado de los demandados 
LUCY MARIELA MORENO VALENCIA, ALICIA CARRILLO CAMPOS y 
AURA PATRICIA DIAZ M., identificado con C.C. No. 17.904.672 de 
MAICAO

QUIEN NOTIFICA:

LUZ ENITH ALVAREZ WALTEROS
Secretario
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Senor
JUEZ 22 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

E. S. D.
'roll -

pidcc^o
e cL'> (J 0 k>

f a> t ^
W-> j,' (^ o C’ '■.> H; 1 It' W"> ) .Respetados senores, \ 1 ^ ■) ^

El suscrito, PRAXERE JOSE OSPINO REY, mayor de edad, con domicilio en 
Bogota, identificado con la cedula de ciudadania N. 17.904.672 de Maicao, La 
Guajira, portador de la T.P. 207.335 del Consejo Superior de la Judicatura, 
actuando como apoderado de las senoras ALICIA CARRILLO CAMPOS, AURA 
PATRICIA DIAZ MOLANO, Y LUCY MARIELA MORENO VALENCIA, 
identificadas con Cedula de Ciudadanias 41.322.388 de Bogota, 51.740.726 
de Bogota, y 26.259.006 de Quibdo, respectivamente, conforme poder anexo.
me permito CONTESTAR DEMANDA EJECUTIVA instaurada por el senor 
JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR, conforme a lo siguiente:

HECHOS

1. Es cierto, parcialmente como quiera que mis poderdantes si suscribieron un 
titulo valor letra de cambio por un monto de diez millones, pero dicha letra no 
fue suscrita para pagar en junio, agregandole el demandante ese mes 
posteriormente, sin indicacion expresa de las suscribientes del titulo.

2. No es cierto.

3. No es cierto.

4. No atenemos a lo probado en el proceso, pues no conocemos el poder que 
aduce el Abogado.

PRETENSIONES

Me opongo a las pretensiones de la parte actora porque no le asiste el derecho 
invocado.

Peticion Subsidiaria: por intentar cobrar mas alia de lo debido 
sancione al demandado a la perdida de los intereses, conforme lo indica el 
£|fticulo 884 del Codigo de Comercio.

ruego se



Excepciones de fondo.

PAGO DE LA OBLIGACION y COBRO DE LO NO DEBIDO: como quiera que 
las demandadas pagaron al senor JAIME EDUARDO TRUJILLO, la obligacion, 
constando en copia de los recibos de pages per el valor de NUEVE MILLONES 
OCHECIENTOS MIL PESOS.

Lo anterior sumado al interes mensual que desde el ano 2004 hasta el ano 
2009, le pagaron mis poderdantes por interes al demandante, interes que era 
del 5%, por ende pagaron sobradamente capital. Dicho interes era pagado 
directamente al senor JAIME TRUJILLO.

TACHA DE FALSO PARCIA DEL TITULO; como quiera que las demandadas 
no suscribieron el titulo valor para pagar en Junio de 2009, sino que este 
espacio fue llenado arbitrariamente por el demandado, creyendo mi 
demandada que el pago debio ser antes, en los primeros meses del ano 2012, 
por ende pago capital e intereses al 5%, hasta esa fecha, creyendo terminada 
la obligacion por pago total de la misma, no obstante el titulo valor no era claro 
expreso y exigible, tanto asi que fue el demandante quien con una tinta y letra 
distinta a la inicial, quien posteriormente puso el mes de junio para adecuar el 
titulo de mala fe y con dolo, para tener un aprovechamiento injusto.

Prescripcion: como quiera que las demandadas creyeron exigible para los 
primeros meses del ano 2012, el mismo ya se encuentra prescrito, si contamos 
tres ahos a partir de que se hizo exigible.

Tambien alegamos Enriquecimiento sin justa causa por parte del demandante 
al pretender cobrar un titulo, que ya estaba pagado existiendo dolo y mala fe.

delitos de Usura, pues 
JARAMILLO, cobraba por intereses mas del permitido por la ley. Asi como el 
delito de FRAUDE PROCESAL, pues manipulando un titulo valor letra de 
cambio en el mes Gunio), pretende obtener en su provecho una resolucion, 
logrando su objetivo con el mandamiento de pago librado por su Despacho.

Denunciamos los el senor JAIME TRUJILLO
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Senores,

JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL

E. S. D.

Refetencia: Proceso Ejecutivo de Jaime Eduardo Trujillo Tovar Contra ALICIA 
CARRILLO y otros. Expediente 2012- 00199-00

Respetado Senor Juez ,

El suscrito, conocido apoderado de las demandadas con el respeto debido reiteramos 
que el demandante obra de mala fe, cobro de lo no debido y pretende enriquecerse sin 
justa causa, prueba de ello es que a pesar de conocer que mis poderdantes ya le 
habian pagado la suma de NUEVE MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS, mas 
los intereses respectivos a un cinco por ciento, pretendia cobrar la suma de Diez 
millones de Pesos, sin embargo puesta en evidenciandose dentro del proceso su 
indebido actuar, pretende ahora cobrar algo mas de siete millones, ha sabiendas que se 
le ha pagado sobradamente capital e intereses.

Es de anotar con el debido respeto que el codigo de procedimiento civil en su articulo 
89, consagra en su tercer parrafo lo siguiente:

‘En los procesos ejecutivos, la reforma podrd hacerse a mas tardar en los tres dias siguientes al vencinnento del 

termino paraproponer excepdones. ”
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vencio el plazo de excepciones el 31 de julio de 2012, y radicaronConforme lo anterior, se 
memorial de reforma de la demanda el dia 8 de agosto de 2012, es decir mas de tres dias
despues, luego es improcedente por extemporaneo la figura de reforma de demanda en el caso 

de las pretensiones.

Por otro lado, en el parrafo primeto del articulo 89 del precitado codigo, dice lo 
siguiente:

‘TDespues de notificado a lodos los demandados el auto admisorio de la demanda, estapodrd reformarse por una 

vee(, conforme a las siguientes reglas:”

Este predica que solo se puede modificar una sola vez, el demandante modifico la primera vez 
persistiendo en su mala fe, cobro de lo no debido, y enriquecimiento sin causa, cobrando una 
suma considerablemente superior a la que se adeuda, evidentemente no se trata de un error 
aritmetico o de transcripcion, sino de una flagrante intencion de cobrar mas alia de lo que 
realmente se debe, ruego tener en cuenta que el demandante cobraba intereses mas aUa del 
permiddo, incurriendo en el delito de usura, como quiera que mi poderdante le pagaba al 
demandante aparte del capital (segun recibos anexos) el interes a un cinco por ciento como lo 
pueden corroborar tesdgos.

Por lo anterior ruego faUar conforme a lo pedido en el escrito de contestacion de la demanda, y 
consideramos respetuosamente que la aclaracion soHcitada por su Despacho podria consdtuir 
una reforma sobre la reforma, pues evidentemente el demandante pretende cobrar mas aUa de 
lo debido.

Atentamente,

7
V-. 7prjvxere JOSE ospincJ'rey

C.C.17.904.672 de Maicao.

T. P. 207.335 delC. S. de laj.
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D. C., dieciocho de diciembre de dos mil doce.-

Ref: 2012-0199

Por cuanto el apoderado del actor no dio estricto cumplimiento a lo 
ordenado en auto anterior, el Juzgado rechaza la anterior reforma de demanda.

En atencion al acta de notificaclon que antecede, diligencia efectuada por la 
Secretarla del Juzgado; el Despacho tiene por notificado a los demandados, del 
auto de mandamlento de page de fecha seis de marzo de 2012.

Tengase en cuenta que el demandado dentro del termino de traslado 
contesto la demanda y propuso excepcion de merlto (fis. 24/26). De las cuales se 
ordena correr traslado a la parte ejecutante por el termino legal de diez dies 
habiles contados a partirde la notificaclon del presente auto (Art. 510 C.P.C).

Se reconoce personeria al Abogado PRAXERE JOSE OSPINO REY como 
apoderado de los demandados, con los efectos y para los fines del poder 
conferido.

Notiflquese ( )

MYRIAM GONZALEZ PARRA 
Juez.-

jar
yLNOTIFICACION POR ESTADO: La prywidencia anterior es notificada por

^ov _____
LTEROS-----El secretario LUZ ENITH ALVAREZ^

anotacion en ESTADO No



JULIO Ma. (RPME<gp J^CLRJiLLS. -A
0

A^OgAOO HlVLA^O. - ,:4suntos civiCes, comerciaCcs y 
iwfamiLa.

Senor:
f^E. %^pj^m<-'Dos (22) cn^iL MV9aaEnLP>E Eogqx^, jD. cy

w.E. S..

(!(EE- EJECVEIE’O SmCVLAE^ (DE JAmE E<DVA<E<PO DRpJILLQ

EO%A%r
COmEA: AEICIA CAEpILO CA'MEOS, LVCY'MAEJELA 940EpM0 y 

AV<RA DAYRICIA DIAZ 91.-

DRpCESO 9fo. 2.012 - 0199.-

OBrando en mi condicion de -parte actora, dentto del proceso de (a referenda, 
comedidamente me dirijo a Vsted, encontrandome en tiempo y oponunidad legal, 
con elfin de manifestarle que interpongo RECVE^O DE E^<P0SICI09f contra 
su auto defecha 18 de Diciembre de 2.012 y notificado por estado defecka 14 
de Enero del 2013 y por ef cuaf se RECJfAZO fa reforma de fa demanda 
mamfestdndose como razon o argumento que no se dio curnpfimiento af AVEO 
A9>PEE<RI0E^ defecfia 23 de Agosto del a-fio 2012, y en donde se ordena que se 
acCare Bis (Pretensiones de fa Reforma de fa Demanda.- Ademds ordena correr 
trasfado de fa eycepciones defondo propuestas por fa parte demandada.-

Sonfundamentos de orden fegafy proBatorio con fos cuafes sustento fa presente 
impugnacion, fo siguiente:

1°.- En primer fugar me permito reiterary asi fo he manfestado que fa reforma 
de fa demanda se mipetro deBido a que no se tenia conocimiento de fas 
consignacion.es fiecha por fa parte demanda. -

2°.- En segundo fugar, ef dia 30 de Agosto def aho 2012, con dos folios mas que 
sustentan fa fiquidacidn defcredito, Base def recaudo ejecutivo, y que acfaran fas 
pretensiones de fa reforma de fa demanda fo presente a su despacho y oBra en 
autos. Dor fo tanto, si di curnpfimiento a fo ordenado por su despacho en ef auto 
defecha 23 de Agosto def 2012. En esta acfaracidn o fiquidacion defcredito que 
se coBra se tuvo en cuenta LA EECEfA EjL QVE SE, <PEESD6 EX. DI9fEE(3> 

DIA 6 DE MARA^O DEL AZLO 2004 Y LAS COOLSigiNACIOlNES 
REALIZADAS (P0R,LA DARffE DE94.AINDADA-

Asi fas cosas, comedidamente, Soficito, EEV0CA<E. ef AVTO defecha 18 de 
DiciemBre def aho 2012, notificado ef dia 14 de Enero def aho 2013 y en su 
reempfazo admitir fa reforma de fa demanda. -

Calk 13 5Vo. 11 - \ of. JGZ- relefhjc 2823465 - keUfom: 2S2266L- Cefutar 315-7556482.-(Bogota, 0. C')<?



CONSTANCIA SECRETARIAL:

De conformidad con el articulo 349 del C. de P.C., el presente escrito de 
reposicion presentado en tiempo por la parte demandante, se fija en la lista de 
traslados a la parte cpntraria por 2 dias, hoy 18 de enero de 2013. El termino 
comienza el 21 de ei^ro de 2013 a las 8:00 a.m., y termina el 22 de enero de 2013 
a las 5:00 p.m. //

LUZ ENITH ALVAREZ WALTEROS 
Secretaria /



JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., dnco de abril de dos mil trace.-

Ref: 2012-0199

Se decide recurso de reposicion interpuesto por la parte ejecutante en la presente accion 

ejecutiva contra el auto de fecha 18 de diciembre de dos mil doce.

Su inconformidad tiene que ver con los argumentos del escrito anterior.

Considera el Juzgado que segun la norma citada por el reposicionista, le asiste razon por 

ordenamiento legal, y en consecuencia se procedera de conformidad con lo solicitado en el 

libelo inicial.

Sin mas consideraciones, revocara el auto que se ataca. En consecuencia, el Juzgado.

RESUELVE :

1° REVOCAR el auto calendado 18 de diciembre de dos mil doce.

2° En consecuencia de lo anterior y como quiera que la reforma de la demanda reune los 

requisitos legales y satisface las exigencias del art. 89 y 488 del C.P.C, asi como se ha tenido 

a la vista el titulo valor - pagare; se RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VIA EJECUTIVA SINGULAR DE

MINIMA CUANTIA a favor de JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR contra LUCY 

MARIELA MORENO VALENCIA, ALICIA CARRILLO CAMPOS Y AURA PATRICIA 

DIAZ M Por las siguientes sumas de dinero:

1.- Por la suma de $7.300.000.oo Mete., por concepto de saldo de capital contenido en 

la letra de cambio allegada como base de la accion

1.- Los intereses de mora sobre el capital antes indicado, liquidados a la tasa fluctuante 

legal permitida, equivalente a una y media veces el interes bancario corriente certificado 

por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 17 de febrero de 2007 y, hasta 

cuando se verifique el pago total de la obligacion.



f

/

Sobre costas se resolvera en oportunidad procesal.-

Notifi'quese este proveido a los demandados en la forma indicada en el numeral 4° articulo 

89 del C. P. C. por la mitad del termino senalado para la demanda.

NOTIFIQUESE

MYRIAM GONZALEZ PARRA

Juez

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por\ 

Bsecretario LUZENITHALVAREZ WALTERIQS ,

XiC.-CM-;vci ^anotacion en ESTADO No Hoy,

yy'



Senores,

Juzgado 22 Civil Municipal de Bogota

E. S. D.

k\Respetados Senores, W.A,
J

El suscrito, conocido apoderado de la demandada, con el debido respeto presento recurso de 

reposicion contra el auto del 8 de abril de 2013, por medio del cual se acepto la reforma de la 

demanda, de manera extemporanea, por los siguientes motivos:

Conforme el articulo 89 del Codigo de Procedimiento Civil, sobre la reforma de la 

demanda, debemos decir que el demandante la presento extemporaneamente, 

despues de haberse notificados las partes y contestada la demanda, como se indica en 

los procesos ejecutivos.

Por otro lado la reforma de la demanda debe ser solo una vez, no como ocurrio en 

este caso, que si bien, fue a rai'z de un requerimiento judicial, este fue infundado, 

en el escrito inicial de reforma no es claro, ni preciso en cuanto a lo 

pretendido a reformar, y no debio su Despacho, abrirle la puerta al demandado para 

que reformara sobre la reforma.

porque

Por otro lado nosotros compartimos lo resuelto inicialmente por respetado Despacho, 

en el sentido que aun, con la opcion reformar sobre reforma, no fue clara y en estricto 

cumplimiento en cuanto a las pretensiones, sino que fue vago y confuso, entre otras 

por los montos de lo pretendido.

Atentamente,

■\ ' V V .. -''

JOZ 22 CIUIL npHLPRAXEREJOSE OSPINO REY

C.C.17.904.672 de Maicao, La Guajira. 33B8? 12-ePR-'1315:^3

T.P. 207.335 del C. S. delaJ.



CONSTANCIA SECRETARIAL:

De conformidad con el articulo 349 del C. de P.C., el presente escrito de 
reposicion presentado en tiempo ppf la parte demandada visto, se fija en la lista 
de traslados a la parte/contraria^or 2 dias, hoy 16 de abril de 2013. El termino 
comienza el 17 de abr^de 201^^ las 8:00 a.m., y termina el 18 de abril de 2013 a 
las 5:00 p.m. ! /

LUZ ENITH ALVAl^ WALTEROS 
Secretaria j /

1
!

f/



Republica De Colombia 
Rama Judicial Del Poder Publico

CoHsrjo Stttyfritn 
fie fa Judhuxtum

JUZGADO TREINTA Y CUATRO (34) CiVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION 
Bogota D. C., Cinco (05) de Junio de dos mil trece (2013)

2012-0199

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PSAA13 - 9897 de 2013 expedido por el 
H. CONSEJO Superior De La Judicatura, se Avoca el conocimiento de las presentes 
diligencias, provenientes del Juzgado 22 Civil Municipal de Bogota D.C.

Procede el despacho a resolver sobre el recurso de reposicion impetrado por la parte 
demandante, en contra de la providencia calendada el pasado 08 de abril de 2013, emitida por el 
Juzgado 22 Civil Municipal de esta ciudad, mediante el cual se acepto la reforma de la demanda.

A efectos de dar solucion al asunto en cuestion, y revisadas nuevamente las actuaciones 
llevadas a cabo al interior del proceso de la referenda, se observe que el proveido recurrido debe 
Mantenerse, como quiera que la reforma fuera presentada dentro del termino que establece el 
inc. 2, numeral 1, articulo 89 del C. de P.C., y el hecho que se le haya requerido para que la 
subsane no es obice para considerar que la misma se presento en dos (2) oportunidades, 
conforme lo entiende el recurrente.

En virtud de lo anterior, sin necesidad a mayores consideraciones, este Juzgado

Resuelve

Primero: Mantener en todos y cada uno de sus apartes el proveido de fecha 08 de 
abril de 2013, de conformidad con lo expuesto

Notifi'quesk'^
■n.

\

f
\

7

RIGUEZ.
JUEZ

Notificaci6n Po^'tSTADo! La providei cia anterior es notificada por anotacidn en 
^TADO ^.^Junio de ft013

"iMLa Secretaria,

uiTRAGO GarciaAna Joi

Liz



J'OLIO Ma. <S994.(E<^ M.CmjLmS-

MOgMX) TllVLAW. - Jisuntos crvUes, cdmerciafes 
y defamUia.

JlXEZ 34 CI^L MVmCKPM (DE (DESCO!N'gESTO!N' 0£ (BOgcyiyt,(D.C
<£.

Ejecutivo Singular de E<I)‘VjL<^d)0 d'^iJJjILLO T0‘T^3^-
Contra: ALICIA CAmiLLO CAM(pOSy OCCKAS.-

mPCESOSLo. 2012 - 0199-<iyE£jVZgADO22CI^ILMV!N'ICI<PAL
(DEmgcnA.-

JVLIO 9i. (f(P^ME4(P ^MCyRALES, mayor de edad y vecino de (Bogota, 
identificado con C- C 3’291.999 de V/cio y d. <P. 9Io 22.271 deC Consejo 
Superior de (a Judicatura, actuando en mi condicion de apoderado judiciaC de [a 
parte Actora, dentro deCproceso de Ca referenda, Comedidamente, por medio deC 

presente escrito EX<PO!NgO:

1®.- Que eCjuzgado 22 CiviC (MunidpaC de esta dudad, mediante auto defecfia 5 
de ABrd deC 2013, acepto Ca reforma de Ca demanda y ordeno CiSrar (NVEVO 
(MASLDA^ILII^O d>E (PAgO, auto, este, que fie recurrido por eC apoderado de 
Ca parte demandada;

2°.- Que su despadto mediante auto defedta 5 de Junio deCatio 2013, resudve 
die Ho recurso, manteniendo todas fas dedsiones tornados por eC Juzgado 22 CiviC 
Munidpaf;

deniendo en cuenta Cos anteriores HecHos: SOLICIdO:

a).- Que se continue con eCtrdmite deCproceso;
By Que se de cumpGmiento a Co que prescriSe eC numeraC 4. deC arttcuCb 89 deC 
Codigo de (Procedmiento Civil;

/

DeCsenorJuez, Atte,. /

/

^yVLIO 9d. 9dCmAdIES
C c. Ido 3’29l999~drV/do 
d.p. (No 22.271 deCeSJ.

Calle13 No. 11-28, Of. 302.-Telefax: 2823465-Celular; 315-7656482 - 3102252737.-Bogota, D. C.



El demandante obra de mala fe y dole al querer cobrar un letra que ya se le fue 
pagada.

PRUEBAS

Solicito senor Juez, se decreten, practiquen y tengan como tales las siguientes:

Documentales

Anexo fotocopia de los recibos de consignacion realizados en una cuenta del 
demandante, por un valor de NUEVE MILLONES OCHOCIENTOS MIL 
PESOS.($9.800.000)

Pericial
Sirvase senor juez decretar inspeccion judicial con intervencion de peritos 
expertos en caligrafia para demostrar que en el aparte de la letra que dice 
“JUNIO”^ue posterior a la firma de aceptacion, para corroborar que se hizo con 
una tinta distinta a la original y con una letra de una persona diferente.

NOTIFICACIONES

el suscrito, y mis poderdantes en la carrera 8 no.12C-35 en Bogota.

El demandante, en la direccion aportada en el escrito de demanda.

Del Senor Juez,

Ajeinta^ente,

I O bi
PRAXERE JOSE OSPINO REY

C.C.17.904,672 de Maicao, La Guajira,

X? ^ YV

T. P. 207.335 delC. Sde la J.
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IJVLIO M. MCyRJiLT^.

JiBogado lituladb -
\

J^suntos civiles, comerciafesy 

defamiiia.

jV<EZVEIjm(DOS(22) CIVIL MVmCI^ALd>E (BogcyTx-
S. 0.fE.

‘Ejecutivo Singular cfe J^I^HE E<DV^I(^0 TIRJJJILLO EOVA^

Contra: MICIAQi^LLO CAMEOS, LVcY MA<IiI^AMO^my 
AV(RA EAE’KJCIA E>IAZ M.KEEO^A EEE LA I>EMAIN<DA.- (Art. 89 
defC <DeE. C)

pr^CCSio A'-’^ ICU2-- jr/f

JVLIO M. (RPME<RP MO<SALES, mayor cCe ecCacC y vecino de esta ciudad, con 
ceduCa de cmdadanta Jfo. 3’291.999 de V/cio. 9Ccon tarjetagrofesionaCjfo. 22.271 
deC Cornejo Superior de la Judicatura, aSogado tituCado y en ejercicio, oSrando como 

apoderado judiciaC def Seiior JAIME E<DVA^U90 E^RVJILLO EOVA^ mayor de 
edady de esta vecindad, por medio defpresente escrito y de acuerdo con eC articuCo 
89 deC C- E>e E. C, me permito formufar ante su despacBo ICCEOHMA de la 

Eemanda Ejecutiva de Menor Cuantia en contra de ALICIA CAI(J(JLLO 
CAMEOS, LVCY MANILLA MO<SC^m y AV(RA EAT^^CIA E>IAZ M., 
mayores de edady vecinas de esta ciudad, la cuaC cursa en su despacBo, para que se 
CiBre a favor de mi Mandante y en contra de (as (Demandadas MAJfEAMIEJfTO 
DE EAgO por las sumas que a continuacion indico, y que son motivo de [a 
reforma:

EEElCIOmS:

r.- Eor (a suma de SIEEE MLLOINES DE EESOS EEESCIEmOS MIL ( $ 
7’300.000,oo)M/cte., como oBCigacionprincipal contenida en eCEitulb VaBor, Letra 
de CamBio, Ca cuaCse frizo eyigiBCe desde efdia 06 deBmes jVjflO de 2.009, suscrita 
por Bos demandadas y que es Base deBrecaudo ejecutivo.-

2°. - Eor Bos Intereses Eancarios Moratorios, soBre capitaB, Biquidados mes a mes a Ba 
tasa certificada por Ba Superintendencia Eancaria, desde eB dta 17 de EeBrero deB 
2.007 Basta cuando se satisfagan todas (as pretensiones ya que Basta esta fecBa 
quedaron canceBados Bos Intereses acordados, teniendo en cuenta Bos consignaciones 
aportadas por (as demandadas.-

3"- Eor (as costas y Costos deBproceso.

Catk 13 !Nb. 11-28, Of. 302 letijw(: 2823465- CeCutar. 3157656482 - 3102252737- (Bogota, ®. C



C/

maros:

r.- Las seiioras, ALICIA CA^ILLO CAM(POS, LVC^MA^ILLA 
^Vl(A ‘PA^I^CIA L)IAZ 9d., aceptaron a favor de mi poderdante eCtitulb valor, 
Letra de camSio, porun valordeDILZ IMILLOINLS LTE (PESOS ($ 10'000.000,oo 
) M/cte, suscrita efdta 06 de IMarzo deCano 2.004.-

2®.- IniciaCmente se acordo para Ca devoCucion deldinero prestado unplazo o termino 
de uno (1 )o dos (2) anos.-

3°.- Las, aqut, demandadas realizaron Cos siquientes consignaciones: a).- (For un 
valor de $ 1'200.000,oo 94/cte, defecha 16 de (DiciemSre del2.004, segun reciSo Sio. 
SOS76329; 6).- Porun valor de $ 1 '600.000, oo IM/cte, defecha 25 de Ahrilde 2.005, 

segun reciho 5Vb. 82580440; c).- Porun valor de $ 5'000.000,oo IH/cte., defecha 21 
de (DiciemSre de 2.005, segun reciSo !Nb. 16116697; d).- Por un valor de $ 
1 '000.000,00 M/cte., defecha 07 de OctuSre de 2.009, segun reciSo Efo. 56063441; 
y, e).- Por un valor de $ 1 '000.000, oo IM/cte., defecha 11 de (DiciemSre de 2.009, 
segun reciSo Efo. 58038268, consignaciones estas, que, hasta ahora, mi cliente, tiene 

conocimiento.-

4®.- El dia 22 de EeSrero de 2012 se presents a reparto demanda ejecutiva, 
correspondiendole por reparto aljuzgado 22 Civil ^Municipal de esta ciudad, quien 
liSro IMandamiento de Pago por Ca suma de DIEZ IMILLOINES (DE (PESOS ( $ 
lO'OOO.OOO, 00)M/cte~.

que, hasta ahora, mi cliente tuvo conocimiento de Cos anteriores5®,- DeSido,

consignaciones (ILumeral3°.-), estamos solicitando la reforma de la demxinda ( 
All- 89 del C- de P. C- ) para que se liSre Mandamiento de Pago por la suma de 
SIEEE MILLOEIES PR^CIEmOS MIL PESOS ( 7'300.000,oo ) como capital 
y por Cos intereses moratorios a partir deC 17 de EeSrero deC2.007. -

6®.- En varias ocasiones y a pesar de Cos coSros amistosos, requeri a Ca demandada, 
ALICIA CA^Rd(ILLO CAM.(POS, para que canceCaran Ca oSCigacion contraida, 
manifestdndome que en eC momenta no tenian el dinero y acordamos que dicho dinero 
seria devuelto el dia 06 dejunio del2.009fecha esta que se lleno en su presencia.-

7®.- Elphzo acordado se encuentra compCetamente vencidoy Cos demandadas no han 
canceCado ni el capital ni Cos intereses moratorios Pancarios.-

8°.- Las demandadas renunciaron a Ca presentacion para Ca aceptacion y eCpago y Cos 
avisos de rechazo, deduciendose Ca eyistencia de una oSCigacion cCara, expresa y 
actuaCmente eoqgiSCes, por Co tanto, constituyen un PituCo Ejecutivo en contra de Ids 
demandadas, ALICIA CA^ILLO CAMPOS, LVCPMAEJELA M0(RE!N'0 y 
AUEA PAPRJCIA P>IAZ M..-

CaOe 13 Wo. 11-28, Of. 302 TetifajQ 2823465- CeCuIar 3157656482 - 3102252737- (Bogota, ©. C
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9®.- Con fa demanda iniciafse presento otra de Medidas Co-utefaresy actuafmente se 
fiaffa emdargado un Sien inmueSfe.-

l(y*.- Soy apoderado def <Demandante de conformidadcon efpoder que se anej(6.-

(lyE^CKO:

Invoco como fundamento de derecho fas siguientes normas: JLrtkufos 619 af 670, 
671, 690 de Codigo de Comercio y 488 y S.S. def Codigo de (procedimiento Civify 
demos normas concordantes o compfementarias.-

mpcE(Dmiwno.- cujwnji r coM<miimciA--

Se trata de un proceso ejecutivo singular de menor cuantta, conforme af titufo 
XXVlI, Cap. I af 14/def Codigo de (procedimiento Civif-

PS un proceso de menor cuantia fa cuaf estimo en mayor de SI‘E‘PE IMILLOSCES 
PPSOS y en menor de 4/EISfPE IMILLOmS dPE P4ES0S.- 

P.S listed, competente, Senorjuez, por ef fugar def cumpfimiento de fa oSfigacion, por 
fa vecindadde fas partes y por (a cuantia.-

(P<PCV<E(BJ4S nfjmEXOS:

‘Puego tener como prueSas y aneyps lbs documentos que o6ran en fa demanda iniciaf 
y ademds fos siguientes:

1. -T,f titufo vafor, V9CJ4 (1) Letra de CamSio,

2. - P,f iMemoriafpoder,

3. - Copia de esta (Demanda y de sus aneyps para efrespectivo trasfado,
4. - Copia de esta demanda para efarcfivo defJuzgado.-

5. - P.scrito de Medidas Cautefares.-

IHCm^FICACIOmS:

‘Efsuscrito fas reciSird en fi secretaria de su despacfo o en fa caffe 13 Sfo. 11 -28, 
Oficina 302 de (Bogotd.-

Mi Poderdante en fa C^a. 24 0 JCo. 49 - 90 Sur, (Bfoq. 9, JLpto. 520, ^uajira J4, 
(Barrio Pfdunaf de (Bogotd.-

Las Demandadas: J4LICIA CA'P^CCO CAlMPOS en fa Carrera 69 0 SCo. 24 A - 
78, Apto. 204, Interior2, Pdificio CumBres def Safitre de (Bogotd; CVCOC 
MAPI^CA MOPPm y AldPA PAd’PIdA DIAZ M. en fa carrera 90 !Ko. 154 
A -09, Cofegio 21 Angefes, (Barrio Tama Aftn deSuSa de (Bogotd.-

ADef Senorjuez, Atentamente, \

%PPJ7LOPAJZES.-
c. C jfo. 3 ’291.999 de V/cio.

<r P. Jfo. 22.271 def C S. J.

Cade 13 9lb. 11-28, Of. 302 2823465- Cefutar 3157656482 - 3102252737- (Bogota, ©. C



JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D. C., veintitres de agosto de dos mil doce

Ref: 2012-199

Previarnente a resolver sobre la reforma de la demanda, por el apoderado, aclare 
las pretensiones teniendo en cuenta el numeral 3° de los hechos respecto a los abonos 
realizados.

NOTIFIQUESE

MYRIAM GONZALEZ PARRA

Juez

JAR

NOTIFICACION POR ESTADO: La 'bvidencia anterior es notificada
Hoy123por anotacidn en ESTADQ. 

2^" CP % ■' Z 
La Secretaria .LUZ ENITH

No

EZ WALTEROS
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IJVLIO 9/L.

ASogado lUuladb - Jlsuntos cwiles, comercmksy 
defamUia.

s<E^cm
jv^z VEim:i(Dos (22) ci^il MVmcKPM. o>e (Bogcyrx-

5. 0.

XO)- ‘Ejecutivo Singular cfe JJillMJE E<DVji^^O E<^JILLO 
Contra: MICIACA^LLO CJi!M(POS, LVC^ \t\

AV(RA (PA^^CIA E>IAZ IM.m^O(RMA ^ EA (DEMAimA-- (Art. 89 
deC C (De (P. C )

(FRPCESO !Nb. 2012 - 0199.-

OSrando como apoderado judiciaC deC Sefior JAIME E<DVA^^0 E^l(VjIL£0 
EO^AI(j mayor de edad y de esta vecindad, por medio del presente escrito, de 
acuerdo, aCauto, proferido por su despacho, defecda 23 de Agosto deCaiio en curso, y 
que fiace referenda a que se aclare Cos Eretensiones de (a E^forma de (d (Demanda, 
teniendo en cuenta Ids consignadones o aSonos mendonados en eC fiedio Jio. 3", me 
permito, manifestar, Id siguiente: a).- En e[ fiecfio Jfo. 3" de Ca reforma de Id 
demanda, se mendona unas consignadones, reaCizadas por (d parte demandada, de 
ids cuaCes mi cCiente, Rasta aHora, tuvo conodmiento de eCCas, puesfueron aportadas 
en id contestadon de la demanda iniciaC, consignadones que suman un total de 
JWEI^e MILLOmS OCHOCIEINEOS MIL PESOS ($9 '800.000,oo) M/cte., y 
que Remos tenido en cuenta como aRonos aC capitaly Cos intereses acordados y que 
nos Cfevo a proponer Ca reformar de Ca demanda; 6)- EC EituCo EaCor, Letra de 
camRio, Rase deCrecaudo Ejecutivo, suscrito por Cos demandadas, eCdia SEIS (6)<DE 
MAE.ZO (DEL A9LO 2.004, fecRa esta en que se Ces presto eC dinero y comenzo a 
correr Cos intereses acordados, tiene un vaCorde DIEZ MILLOCNES (DE (PESOS ( $ 
10'000.000,oo ) M/cte.; c).- Ad Cos cosas, teniendo en cuenta lb anteriormente 
mencionado, y Raciendo una Ciquidacion deCcredito y teniendo en cuenta CafecRa en 
que se Ces presto eC dinero a Cos demandadas y Ri fecRa de Cos consignadones 
reaCizadas por eCCas, Ca cuaC adjunto, se concCuye que eCSALDO ACEDAL (DEL 
CAEIEAL ES (DE SIEEE MILLOCNES ERESCIEmOS MIL (PESOS ( $ 
Z'300.000,00 ) M/cte., y que se canceCaron intereses Rasta eCdta 16 (DE EE(B(pCE(RP 

(DEL AMO 2.007.

De esta forma, presento Ca acCaracion soCicitada por su despacRo y soCicito se continue 
con eCtrdmite de Ca reforma de Ca demanda.-

DeCSeiior Juez, A tentamente, (i
: ^

m/O MO^IALES. -
/ C C Mo. 3 ’291.999 de V/cio.

E E. Mo. 22.271 deCC S. J.
Cade 13 9io. 11-28, Of. 302 LetefcvQ 2823465- CeCutar 3157656482 - 3102252737- (Bogota, <D. C



Republica De Colombia 
Rama Judicial Del Poder Publico

Cimscjn Sutfrrior 
di‘ It! Jmiii'fjturo

JuzGADO Treinta Y Cuatro (34) Civil Municipal De Descongestion 
Bogota D. C., Veintidos (22) de Julio de dos mil trece (2013)

2012-0199

En atencion a la solicitud que antecede, el Juzgado dispone:

Por Secretaria contabilicese el termino de traslado de la reforma a la demanda a los 
demandados, dando aplicacion al articulo 89 del C. de P.C., numeral 4.

Vencido el termino ingresese las diligencias a Despacho a fin de imprimirle el tramite 
correspondiente.

Secretaria proceda de conformidad,

NotifIquese

MBERTO Bustos RodrIguez.
JUEZ

NotificaciOnEstado! La providencia anterior es notiticada por anotacion en

24,de Julio de 2013;).^HoyEstado No.

\■'.F /4 La Secretjira,

lUITRACP GaRCIAAna Joh

Liz
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Senor
JUEZ 34 C!¥1L R/3JNIC1PAL DE DESCOWGESTIOK' DE BOGOTA. (Juez de Origen :42-. 
Civil Municipaf de Bogota)

E, S. D.
:si

Referencia: Expediente 2012 -199, Ejecutivc Singular de Jaime Eduardo Trujillo contra' 
ALICIA CARRILLO v otras.

; i

Respetados senores

El susorito, PRAXERE JOSE OSPINO REY, mayor de edad, con domicilio en Bogota, 
identificado con la cedula de ciudadania N. 17.904.572 de Maicao, La Guajira, portador de 
la T.P. 207.335 del Consejo Superior de la Judicatura, reconocido apoderado delas 
senoras ALICIA CARRILLO CAMPOS, AURA PATRiOlA DIAZ MOLANO, y LUCY 
MARIELA MORENO VALENCIA, identificadas con Cedula de Ciudadanlas 41.322.388 de 
Bogota, 51.740.725 de Bogota, y 26.259.006 de Quibdo, respectivamente, como quiera 
que aun no se me ha corrido traslado de la subsanacion de la demanda instaurada por el 
sehor JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR, y estando en tiempo, me limito a corroborar 
los argumentos esgrimidos en la contestacidn de la demanda, conforme a lo siguiente:

HECHOS y ARGUMEKTOS:

Es evidente que e! sehor JAIME EDU.ARDO i RUJILLO i OVAR, actua con doio y mala fe, 
las consignaciones que fueron aponadas en copla simple ai Despacho, quepues

despues fueron ratificadas por el apoderado del demanda.nte, SI eran de conocimiento 
del demandante.

Luego, la posterior reforma de la demanda, una vez verificado que habla prueba en contra 
de sus iniciales pretensiones, no fue sino una argucla tendienie a iibrarse de las 
consecuenclas negadvas que tiene coorar b no debido. Sin embargo e! Demandante, 
persists de mala fs. en cobrar ,mas alia de lo debido, como quie-a que a saoiendas que mi 
poderdante ya le ha pagadc con Intereses io adeudado busca iucrame indebidamente.



EXCEPCIONES

Ratificamos las excepciones propuastas en la contsstacion de la demanda:

Tachamos de false el documento tituio valor que se pretends cobrar, porque el mismo 
si bien fue suscrito per mi poderdante, fue manipulado posterior a la firma de mi 
poderdante, y sin su autorizacion, poniendole una fecha que no correspondia.

2. PRESCRIPCION DEL TfTULO VALOR. El tituio valor que se pretends cobrar, se 
encuentra prsscrito como quiera que ya pasaron mas de tres anos, desde que se 
suscribio el mismo, pues el mismo aparece firmado el dla 6 de marzo del 2004, tal y 
como se demuestra con tan solo exhibir dicho tituio, y como bien lo manifiesta el 
apoderado del demandants en el hecho 2 de la reforma de la demanda, ‘"Inicialmente se 
acordo para ta devolucidn de! dinero prestado un plazo o termino de uno (1) o dos (2) 

y as! se demuestra con las consignaciones que mi poderdante hizo desde el 
en la cuenta del senor JAIME EDUARDO TRUJILLO, as! como los intereses

anos -, 
aiio 2004
que se le pagaba a este en su Apartamento.

3. USURA 0 COBRO DE INTERESES MAS ALLA DE LO PERMITIDO, Y 
ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA. El senor JAIME EDUARDO TRUJILLO, quien 
presta dineros a traves de Cooperativas, segun mis poderdantes cobraba intereses 
superiores a los permitidos por la ley, y adicionalmsnte los reoibia en su apartamento, 
donde varies veces fue mi poderdante a canoelar los intereses por el prestamo, y el 
capita! era consignado a su cuenta, a pesar de que el dem.andante tiene conocimiento 
de todos estos pages de intereses y abonos al capital, los desconooic en su Demanda, y 
aun los niega al m.anifestar que la dem.andante ie adeuoa S2S.024.000, por concepto de 
capital e intereses, lo cual es false, incluso la iiauidaoidn aportada en el escriio de 
reforma, contiene valores que van mas alia de b que se le adeudaoa a! demandants.

PRETENSBONES

Me opongo a las pretensiones de ia part^ 
y ruego se declaren probadas las excepciones que relaciono a continuacidn.

ora ooroue no is asiste e! de-echo invocado,

Prescripcion; el tituio valor obietc de cobro se encuenra ores 
el aho 2004, luego dicho documento

ooroue ru' rirmaoo en
no pr a misnio eie: JtIVO



Tacha de faiso: la fecha de pago ccnsignade en e! tituio valor cobrado, fue manipulada 
por el demandante, adecuandola frauduientamente sin autorizacion de mi poderdante.

Oobro de lo no debido e enriquecimiento sin juste causa.

PRUE3AS

Soiicito senor Juez, se decreien, practiquen y tengan como tales las siguientes

Se ordene un examen caligrafico del iltulo valor tachado de faiso parcialmente, para que 
este experto verifique que la tints y letra con la cual se acomodo la fecha a cobrar del 
tltulo valor, fue manipulada sin el consentimiento de mi poderdante y posterior a la firma 
de dicho tltulo valor

Slrvase remitir oficios al banco DAViVIENDA para que remits a su Despacho, el extracto 
bancario y movimientos que tuvo la cuenta 0048001222C4 que se encuentra a nombre 
del senor JAIME TRUJILLO, desde dioiembre de 2004 hasta diciembre de 2009, con e! 
fin de verificar cuando dispuso de estos dineros el demandante.

WOTiFICACtONES

El suscritc y mi poderdante, en la oarrera 8 No. 12 C- 35 oficina 9‘ 
Bogota.

Edificio Andes en{ ,

El demandante, en la Direccion aportada en el escrito de demanda.

Del Senor JU'

nte,

JOSE OS^IM
J

:y

C.C. 17.904.572 de Maioao

? del C. S. de la J.P. 207



Senor
JUEZ 34 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA. (Juez de Origen 22 
Civil Municipal de Bogota)

E. S. D.

Referencia: Expediente 2012 -199, Ejecutivo Singular de Jaime Eduardo. Trujillo contra 
ALICIA CARRILLO y otras. ‘ . ' ^

Respetados senores,

El suscrito, PRAXERE JOSE OSPINO REY, mayor de edad, con domicilio en Bogota, 
identificado con la cedula de ciudadania N. 17.904.672 de Maicao, La Guajira, portador 
de la T.P. 207.335 del Consejo Superior de la Judicatura, reconocido apoderado de las 
senoras ALICIA CARRILLO CAMPOS, AURA PATRICIA DIAZ MOLANO, y LUCY 
MARIELA MORENO VALENCIA, identificadas con Cedula de Ciudadanlas 41.322.388 de 
Bogota, 51.740.726 de Bogota, y 26.259.006 de Quibdo, respectivamente, con el debido 
respeto solicito se me autorice o se expida a mi costa copia de todo el expediente, con el 
fin de allegarlo a denuncia penal que quiere presentar mi poderdante contra el senor 
JAIME EDUARDO TRUJILLO por la posible comision del Delito de Fraude Procesal.

Atentamente,

Oyv
PRAXERE JOSE OSPINO REY

C.C. 1 /.904.672 de Maicao

T.P. 207.335 del C. S. de la J.



Senor
JUEZ 34 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA. (Juez de Origen 22 Civil 
Municipal de Bogota)

E. S. D.

Referenda: Expediente 2012 -199, Ejecutivo Singular de Jaime Eduardo Trujillo contra ALICIA.> 
CARRILLO y otras. ..•.''"O'.: r ■' '■

5 •

Respetados senores

El suscrito, PRAXERE JOSE OSPINO REY, mayor de edad, con domicilio en Bogota, 
identificado con la cedula de ciudadania N. 17.904.672 de Maicao, La Guajira, portador de la 
T.P. 207.335 del Consejo Superior de la Judicatura, reconocido apoderado de las senoras 
ALICIA CARRILLO CAMPOS, AURA PATRICIA DIAZ MOLANO, y LUCY MARIELA MORENO 
VALENCIA, identificadas con Cedula de Ciudadanias 41.322.388 de Bogota, 51.740.726 de 
Bogota, y 26.259.006 de Quibdo, respectivamente, con el mayor respeto nos permitimos 
ratificar la contestacion de la demanda y la contestacion de la reforma de la demanda, 
en todas sus excepciones y pruebas solicitadas, incluyendo las aqui propuestas, estando 
en tiempo, hacemos enfasis en lo siguiente:

“si bien la justicia es representada por una mujer que tiene una venda, para evocar que 
es imparcial, ello no significa, que no entienda su entorno y realidad enganandole con 
afirmaciones incoherentes e infundadas, por ello siempre impartira justicia dando a cada 
cual lo suyo”

HECHOS y ARGUMENTOS:

1. Es cierto que mis poderdantes firmaron el seis de marzo del ano 2004 el titulo valor que se 
pretende cobrar, como siempre honestamente lo ban aceptado, es falso y mentiroso que mis 
poderdantes hayan autorizado llenar o diligenciar la letra posteriormente a su firma con fecha 
del 06 de junio de 2009, como lo asegura falazmente el apoderado del demandante en el 
numeral 6 de la reforma de la demanda.

el prestamo se realize en el ano 2004 con el senor Trujillo Tovar,2. Es claro que
presuntamente por ser representante de una Cooperativa, y se respaldo con la firma de una 
letra de cambio suscrita el seis de marzo del ano 2004, valga agregar que el apoderado del 
demandante confiesa en el numeral 2 de la reforma de la demanda, que dicho prestamo 
fue por un plazo de uno (1) a dos anos (2), maximo tres(3) para cobrar ejecutivamente el
mismo agregamos, luego como explica que aproximadamente OCHO ANOS despues 
presente el mencionado titulo para su cobro, cuando afirma infundada o con artilugios en la 
demanda inicial que mis poderdantes no le ban pagado un solo peso por esa deuda, cobrando 
la totalidad de la misma, pues valga agregar que fue despues que este extreme de la litis 
aporto copia de las consignaciones realizadas en la cuenta del seiior Trujillo Tovar, que la



parte demandante al verse descubierta alega que no conocia de dichas consignaciones, 
afirmacion en mi concepto irreal e infantil, que no se ajusta a la realidad logica, pues si fuera 
verdad que nunca se le pago dinero por concepto de capital e intereses, preguntamos:

^Por que no presento la demanda antes que se venciera el titulo valor, si realmente su 
patrimonio se veia afectado?, la respuesta es logica y sencilla, porque mis poderdantes le 
pagaban intereses y capital por la deuda, prueba de ello las copias, consignaciones ya 
aportadas, por esa razon la afirmacion faiaz que desconocia de dichos pagos, se cae por su 
propio peso, entre otras porque no guardan una coherencia real y logica, como ya afirmamos, 
pues si es cierto lo que afirma el apoderado del demandante en el numeral 6 de la reforma 
de la demanda que en varies ocasiones se le requirio amistosamente a la senora Alicia 
Carrillo Campos para que cancelara la obligacion, y esta supuestamente, otra afirmacion 
falsa, que desconocen mis poderdantes, le manifestd o acordo que el dinero seria devuelto el 
6 de junio de 2009, fecha conveniente para encontrarse dentro de los tres afios para cobrar 
ejecutivamente el titulo valor.

Nuevamente preguntamos, basados en los principios de la logica i,por que razon la senora 
ALICIA CARRILLO, segun el demandante NO LE MANIFESTO que ya habla abonado al 
capital conforme lo prueban las consignaciones?, la respuesta es que claro que le dijo, por 
supuesto que el seiior JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR, tenia conocimiento pleno de las 
consignaciones.

Conforme a lo anterior lo que pretende el demandante, es aprovecharse de mis poderdantes, 
enriquecerse injustamente, cobrar mas alia de lo debido, y ahora busca enganar a la justicia, 
cuando el sabe que en su apartamento se le pagaban los intereses, superiores al interes 
bancario corriente como lo afirman mis poderdantes y sabe que el titulo valor ya esta prescrito 
y que el lo acomodo sin permiso de las senoras ALICIA CARRILLO CAMPOS, AURA 
PATRICIA DIAZ MOLANO, y LUCY MARIELA MORENO VALENCIA, pero tal vez por esta 
razon no Expedta recibo, y tambien conocia que el capital era consignado a su cuenta.

EXCEPCIONES

Ratlficamos las excepciones propuestas en la contestacion de la demanda:

1. Tachamos de false el documento titulo valor que se pretende cobrar, porque el mismo si 
bien fue suscrito por mi poderdante, fue manipulado posterior a la firma de mi poderdante, y 
sin su autorizacion, poniendole una fecha que no correspondia.

2. PRESCRIPCION DEL TITULO VALOR. El titulo valor que se pretende cobrar, se encuentra 
prescrito como quiera que ya pasaron mas de tres ahos, desde que se suscribio el mismo, 
pues el mismo aparece firmado el dia 6 de marzo del 2004, tal y como se demuestra con tan 
solo exhibir dicho titulo, y como bien lo manifiesta el apoderado del demandante en el hecho 2 
de la reforma de la demanda, “Inicialmente se acordo para la devolucidn del dinero prestado un 
plazo 0 termino de uno (1) o dos (2) anos.-’’, y asi se demuestra con las consignaciones que 
mi poderdante hizo desde el aho 2004, en la cuenta del senor JAIME EDUARDO TRUJILLO, 
asi como los intereses que se le pagaba a este en su Apartamento.



3. USURA o COBRO DE INTERESES MAS ALLA DE LO PERMITIDO, Y 
ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA. El senor JAIME EDUARDO TRUJILLO, quien 
presta dineros a traves de Cooperativas, segun mis poderdantes cobraba intereses superiores 
a los permitidos por la ley, y adicionalmente los recibia en su apartamento, donde varias veces 
fue mi poderdante a cancelar los Intereses por el prestamo, y el capital era consignado a su 
cuenta, a pesar de que el demandante tiene conocimiento de todos estos pagos de Intereses 
y abonos al capital, los desconocio en su Demanda, y aun los niega al manifestar que la 
demandante le adeuda $28,024,000, por concepto de capital e intereses, lo cual es falso, 
incluso la liquidacion aportada en el escrito de reforma, contiene valores que van mas alia de 
lo que se le adeudaba al demandante.

4. COBRO MAS ALLA DE LO DEBIDO, porque el capital e intereses que pretende cobrar el 
demandante va mas alia de lo permitido por la ley.

PETICIONES

Me opongo a las pretensiones de la parte actora porque no le asiste el derecho invocado, y 
ruego se declaren probadas las excepciones que relaciono a continuacion.

Prescripcion: el titulo valor objeto de cobro se encuentra prescrito porque fue firmado en el ano 
2004, luego dicho documento no presta a merito ejecutivo.

Tacha de falso; la fecha de pago consignada en el titulo valor cobrado, fue manipulada por el 
demandante, adecuandola fraudulentamente sin autorizacion de mi poderdante.

Cobro de lo no debido e enriquecimiento sin justa causa

PRUEBAS

Solicito senor Juez, se decreten, practiquen y tengan como tales las siguientes:

Se ordene un examen caligrafico del titulo valor tachado de falso parcialmente, para que este 
experto verifique que la tinta y letra con la cual se acomodo la fecha a cobrar del titulo valor, 
fue manipulada sin el consentimiento de mi poderdante y posterior a la firma de dicho titulo 
valor

Slrvase remitir oficios al banco DAVIVIENDA para que remita a su Despacho, el extracto 
bancario y movimientos que tuvo la cuenta 004800122204 que se encuentra a nombre del 
senor JAIME TRUJILLO, desde diciembre de 2004 hasta diciembre de 2009, con el fin de 
verificar cuando dispuso de estos dineros el demandante.



INTERROGATORIO DE PARTE al senor JAIME TRUJILLO TOVAR, el cual se le hara por 
escrito o de forma oral en los terminos que la ley lo ordena.

NOTIFICACIONES

El suscrito y mi poderdante, en la carrera 8 No. 12 C- 35 oficina 907, Edificio Andes en Bogota.

El demandante, en la Direccion aportada en el escrito de demanda.

Del Senor Juez

Atentamente,

WERE JOSE 03P
An

INO

C.C. 17.904.672 de Maicao

T.P. 207.335 del 0. S. de la J.



■«■...,

Seiior
JUEZ 34 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA.

E. S. D.

Referenda: Expediente 2012 -199, Ejecutivo Singular de Jaime Eduardo Trujillo contra 
ALICIA CARRILLO y otras.

Respetados senores,

El suscrito, PRAXERE JOSE OSPINO REY, mayor de edad, con domicilio en 
Bogota, identificado con la cedula de ciudadania N, 17.904.672 de Maicao, La Guajira, 
portador de la T.P. 207.335 del Consejo Superior de la Judicatura, reconocido 
apoderado de las senoras ALICIA CARRILLO CAMPOS, AURA PATRICIA DIAZ 
MOLANO, y LUCY MARIELA MORENO VALENCIA, identificadas con Cedula de 
Ciudadanias 41.322.388 de Bogota, 51.740.726 de Bogota, y 26.259.006 de Quibdo, 
respectivamente, con el debido respeto solicito se expida a mi costa constancia que 
el dia seis de agosto de 2013 desde las 12:Q0 Am hasta las 4:00 Pm, mi tarjeta 
profesional se encontraba en ese Despacho, despues de haber revisado el expediente 
de la referenda, con el fin de aportarla en el CENTRO NACIONAL DE 
CONCILIACION Y ARBITRAMENTO DEL TRANSPORTE, donde no fui reconocido 
dentro de una diligencia de Conciliacion por no tener dicho documento.

Atentamente

OSE OSPINO REY

C.C. 17.904.672 de Maicao

T.P. 207.335 del C. S. de la J.



Republica De Colombia 
Rama Judicial Del Poder Publico

Ctmscj^i Suf><-ri<»r de Judicaturti

JuzGADO Treinta Y Cuatro (34) Civil Municipal De Descongestion 
Bogota D. C., Veintidos (22) de agosto de dos mil trece (2013)

2012-0199

En atencion a la solicitud que antecede, el Juzgado dispone:

Acosta del memorialista expidase fotocopia de la totalidad del expediente, en los terminos 
solicitados a folio 53 de esta encuadernacion.

NotifIquese (2)

'\
)

■>

JffBE^TO Bustos RodrIguez.Javier^
c JUEZ

Notificaci6«Tor^tado: La providencia anteriores notificada poranotacion en 

/ Es]>6oN0.^2^oy 26 de Agosto de| 2013

/La Secretaria,

.GOfGARCiAAna JOH^A

Liz



REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

tie {a Juditcaittra

JUZGADO TREINTA Y CUATRO (34) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
Bogota D. C., Veintidos (22) de Agosto de dos mil trece (2013)

2012-0199

De la contestacion de la demanda que obra en folios 50, 51, 52. Corrase 
traslado a la parte actora por termino de Diez (10) dias.

NOTIFlQUESE (1)

ERTO BUSTOS RODRIGUEZ. 
Juez

-a-•it'

STADO: La providencia anterior es notificada por anotacidnNOTIFIC

La Secretaria

ANA JOHAN GARCIA

PMC



REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Cimsvjo SujH-rlnr 

xi*‘ ta Judhaiura

JUZGADO TREINTA Y CUATRO (34) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
Bogota D. C,, Veintidos (22) de Agosto de dos mil Trece (2013)

2012 - 0199

Para los efectos establecidos en el memorial de folio 54 del plenario, por secretaria 
expidase constancia en los terminos solicitados por el memorialista.

NOTIFIQUESE (3)
\

•V
V

RTO BUSTOS RODRIGUEZ. 
Juez

NOTIFICACION POR ESoADO: Laprovidenciaanteriores notificadaporanotacionenESTADONo . 
^j^oy 26 de A^to de 2|13.

/ aLa Secretaria,

ANA JOHAWWjITRAffi GARCiA

PMC



jtlLIO M.
JiSogado THuCado - Jisunios civiCu, mmerciaCesy 

defamiHa

jv^z rcVA^o (34) fHVmciw. (ixe <iyEsc(XKgEST:io^m
(Bogcwi, <D. c .-
fE. s. (D.

‘Ejecutivo singuCar- ^roceso 5Vb. 2.012 0199.- (DEL jVZgAE>0 22 CI'^IL^T.-
MVmciEM (DE (Bogonyi.-
(lyiE.: JAIME EDVAKDO EKJJJILLO E0%IA%-

(D(DAS.: ALICIA CAmil^DO CAMEOSy OE<KAS.-

JVLIO Mo. 9(PME^ M09ACIES) mayor de edady vecino de esta ciudad, adogado tituCado 
y en ejercicio, con tarjeta profesionaC JCo 22.271 deC Cons^'o Superior de Ca Judicatura, en mi 
condicion de apoderado judiciaC deC sefwr JAIME EDVAEJDO E(RJi)JILLO EOI^AE^, parte 

actora, dentro deCproceso de Ca referenda, y estando dentro deC termino CegaCde trasladb de Cos 

EXCEECIOJ/ES (EEEXSdIOEjAS , propuestas por eC apoderado de ALICIA CAEJ^LLO 

CAMEOS, LVCX MAEJELA MOEX^JfO EALEJfCIA y AVEA EA^EJCIA DIAZ M., 
demandadas en este proceso, muy respetuosamente, aCSenorJuez, por medio deCpresente escrito 

me permito pronunciarme aCrespecto, ast:

EXCEECICmES EEEC^OEJM EEPEVESW:

L- En cuanto a Ca Erimera Eycepcion de Eondo, propuesta, consistente en “EacHamos de 
faCso eCdocumento tituCo vator que se pretende coSrar, porqtie eC mismo si Bienfue suscrito 
por mi poderdante, fue manipuCado posterior a Ca jirma de mi poderdmte, y sin su 
autorizaci&n, poniendoCe unafecha que no corresponde. ”

A este respecto me permito Cacer Cos siguientes acCaradones:

a).- Cuando Cos demandadas, especiaCmente, Ca senora ALICIA CAEJULLO CAMEOS, 

soHdtaron eC prestamo deC dinero, manifestaron, IJfICIALMEJEPE, ( La mayuscuCa y Ca 
negriCCa es mia), que eC termino o pCazo para su devoCucwn, era de uno (1) o dos (2) anos, 
razon, por Ca cuaC, se dejd en BCanco este espacio y se acordo que posteriormente, mi cCiente, Co 
CCenaria cuando eCCo considerara convenientey asise Cizo, dando cumpCimiento a Co acordado.

6).- Ad Cos cosas, estamos en presencia de un EituCo E’aCor; Letra de CumCio, suscritay aceptada 

por Cas partes de este proceso, que contiene una oBCigadon cCara, eypresa y actuaCmente eyigiSCe, 
y que se Ce dio estricto cumpCimiento aC articuCo 622 deC Codigo de Comerdo, que en su indso 
segundo dice: “Vna firma puesta soSre un papeC en BCanco, entregado por eCfirmante para

convertirCo en tituCo vaCor, dard aC tenedor eC ckrecCo de CCenarCo " Xaqui se Cizo de acuerdo
con Ca autorizadon dadaporCa senora ALICIA CAEJ^LLO CAMEOS--

c).-Sin emSargo, para aunar en razonesy argumentosy ademds demostrarque no se incurrio en 
irreguCaridad aCguna,
ConstitucionaC, E968 deC 16 de EhdemCre deC2011, en donde se pronundo aCrespeto, dtandoy 
avaCando criterios juridicos, eypuestos por Code Suprema de Justida en SaCa de Cusacion dviC,

permito dtar aCgunas apades de Ca Sentenda de Codeme

CaOe 13 3Vb. 11-28, Of. 302 Eet^ajQ 2823465 -.-Cefidar 315-765648Z310-2252737de Bogota, <D. C



L-
en su provufencia deC8 de Septiemdre die 2.00X predso: “(ainoBservancia de (as instruccimes ) 

impartidas para denar Cos espacios en Blanco d^ados en un tituCo vaCor no acarrea ineypraBCemente y 
Ca nuCidad o ineficacia deC instnimento, toda vez que cCe dapar a estaBCecerse que taCes / 

autorizaciones nofueron estrictamente acatadas, Ca soCucidn que se impone es ajustar eCdocumento 
Cos terminos vercCadera y oripinaCmente conventdbs entre eC suscriptor y eC tenedor, como, 

verBipracia, reduciendo eC importe de Ca oBfipacidn cartuCar aC vaCor acordado o acomodando su 

eyipiBiCidad a CafecBa reaCmente estipuCada”.

_^demds, senaCo otro precedente de esaSaCa deCSO dejunio de 2009, asu “eCBeclio de que se BuBiera 
demostrado que en un comienzo no BuBo instrucciones para denar Cos espacios en BCanco de (as 
r^eridas Cetras, era cuestion que por si sola no (es restaBa merito ejecutivo a Cos referidos tituCos, 
pues taC circunstancia no impedta que se BuBiesen acordado instrucciones uCteriores para Bacer 
posiBCe eCddipenciamiento deCtituCoy consipuiente eyipiBiCidad. ”

<De ipuaCforma, senaCo eCprecedente deCl5 de diciemBre de 2009, en eCque se indico: “eCBecBo de 
que se BuBiera demostrado que en un comienzo no BuBo instrucciones para denar Cos espacios en 
BCanco de Ca referida Cetra, era cuestion que por si sola no Ce restaBa merito ejecutivo aC tituCo. ”

“La Carta de instruccionespuede constaren un documento escrito o de manera verBaC, aCno 

eyjstiruna norma que eyjja aCpunaformcdidad.”

“(precedentes jurisprudenciaCes que por su reCevancia deBieron ser oBservados por Cos nieces de 
instancia ”

Teniendo en cuenta estas posiciones de Ca Corte Suprema de Justicia, SaCa CiviC, Ca Corte 

ConstitucionaCresoCvio Ca TCuteCa impetrada.

‘En concCusion, todo indica, en eCpresente caso, que, aqui, se Ba actuado de acuerdo a Ca Ley, 

soCicitandoCe aCdespacBo deneparCa eycepcion propuesta, por Cos razones eypuestas.-

IL- La segunda eycepcion de merito, propuesta, por eC apoderado de Ca parte demandada, 
consiste en: “(P^C^IPCICm^DEL lllVLO VjlLO^ "

ECDt. (prayere Jose Ospino apoderado deCa parte demandcuCa, propone esta eycepdon de 

mdito, sustentandoCa en eC BecBo de que Ca Cetra de camBio, Base deC recaudo ejecutivo, fue 
firmada eCdCa 6 <DE (DEL 2004,fecBa esta en que se suscriBe eCdocumento, Co etudes
equivocado, pues, termino para que se de LJi <PPESORI(PCIO(KE)E ESCPE EITJJLO ‘CjiLO^R, 
Cos tres (3) anos, se deBe contaBiCizar es a partir de Ca fecBa de su eyipiBiCidad o de 
cumpCimiento de Ca oBCipacion, Ca cuaC, sepun consta en tituCo vaCor, Cetra de camBio, Base deC 

recaudo ejecutivo es 6 dejVjflO 2.009.-

La demanda fue presentada y sometida a reparto eC dia 22 / 02 / 2012, correspondiendoCe aC 
Juzpado 22 CiviC MunicipaCde (Bopotd, quien CiBro mandamiento depapo eCdia 03 de 

DE 2012, y BaBiendose CCevado a caBo, en tiempo, Cos (N'CyilEICCLCiOlNES correspondientes a 
Cas demandadas, inteirumpiendose cuaCquierprescripcidn.-

Jisi, (as COSOS, soCicito, tamBien, aC despacBo denepar esta eycepdon de merito, por Cas razones 

eypuestas.-

La Eercera eycepcidn de merito, propuesta, por eC apoderado de Ca parte ckmaruQida, 
consisU en: “ VSV^ o COB^ (DE I(NlE§t^SES (MJLSJiLLdl (DE LO (PE§(CHlEO(DO, 9C 
ECmjqOlCEEMlCNEOSICHjVSEfl CUVSA ”

Ca/fc n !Nb. 11-28, Of. 302‘reirfay: 2823465-.-Ceitdar. 315-765648Z310-2252737de (Bogota, C

III.-
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%n este ordinaf, eCapoderacCo de Ca parte demandada, es unpoco confuso, pues. no entiendo si es 
una soCa excepcion de merito propuesta o si son varias am se inciuyen en eC mismo ordinal. 
haSCa de usura, co6ro de intereses mas add de Co permitido y por uCtimo de enriqmcimiento sin 

iusta causa.

ffiUi.i

Ji este respecto me permito acfararCe aCiCustre coCega, <Dr. (Prayere Jose Ospino ^Hey, que cuando 
se ejercio eCderecdoy Ca oportunidadprocesaC, contempCado en eCCddigo de (Procedimiento Civil. 
articuCo 89, de d>E LJi dPECMJLJfiDJi, Ca cuaCfue c^mitida por eC Juzgado y

notificcuCa a Cas demandadas, quienes propusieron Cos eycepciones de merito que estoy 
descorriendo eC trasCado, en dicha reforma de Ca demanda se aneyp y o6ra en autos una 
LIQpIddJlCIOJf dPEL CpdldildO, en donde se ve cCaramente eCvaCorde Cos IJfPEP^dS que 
se Ces da codrado a Cas demandadas, dasta que fecda se dan canceCado y eC

SAL<J)0 deC CapitaCadeudado, argumentos estos que dejan sin piso ni sustento Ca eycepcion de 
merito propuesta por eCapoderado de Ca parte demandada. -

(De Ca misma manera, soCicito, aC senor Jmz, denegar Cas eycepciones de merito propuesta por 
carecerde sustentojuridico.-

^V^ErnAS:

1.- DOC‘0MEJCXAdCES: SoCicito se tengan en cuenta Cas qm odran en eCproceso. -

2.- (de wcM: Con eC dedido respeto, SoCicito, a su senorra, Ciacer

comparecer a Cos demandadas: ALICIA CA^PJ8JLL0 CAMPOS, LVCT MA'PJE.LA 

M0(RJE.J{0 y A'0(EA'EATiRJCIA DIAZ, para que adsueCvan eCInterrogatorio de Parte que 
oraCmente o escritaformuCare.-

DeCSenorJuez, Ai^titamente,
,/f
/ 9 \/

jVLIOMa. <l{pl

C C Jfo. 3.291.999 de V/cio.
L. P. JCo. 22.271 deCCS. DeCaJ.

MORALES.-

CaOe 13 Wb. 11-28, Of 302Pekfoj(: 2823465-.-Cetuhi: 315-765648Z.310-2252737de (Bogota, CD. C



Republica De Colombia 
Rama Judicial Del Poder Publico

Cotisr}<» SvpfrUtr 
de la Judivatam

JuzGADO Treinta Y Cuatro (34) Civil Municipal De Descongestion 
Bogota D. C., Veinticuatro (24) de Septiembre de dos mil trece (2013)

2012-0199

De conformidad con lo previsto en el articulo 510 del C. de P.C., el Despacho abre a pruebas este 
proceso y decreta como tales las siguientes:

La Documental. Tengase como tal la documental aportada en los escritos de demanda y contestacion a 
las excepciones propuestas por la pasiva. Estudiese su valor probatorio al momenta de proferir fallo de fondo.

. , INTERROGATORIO DE PARTE. Se sefiala la hora de las del dia del mes de
del ano 2013, para que comparezcan a este Despacho Judicial las sehoras demandadas Alicia 

Carrillo Campos, Lucy Mariela Moreno y Aura Patricia Diaz, a fin de que bajo la gravedad del juramento 
absuetvan el interrogatorio que le formulara su contraparte.

Prueba GrafolOgica. Con el fin de realizar cotejo pericial sobre la caligrafia del titulo valor tachado 
parcialmente de falso, y conceptue sobre posibles adulteraciones, en cuanto a la tinta y letra, si fueron posteriores 
a la firma de dicho titulo, debiendo en todo caso el perito grafologico explicar con claridad los experticios, estudios 
realizados y material instrumental optico de amplio campo visual utilizado para la pericia, se ordena oficiar a 
Medicina Legal.

Previo a oficiar a Medicina Legal, se ordena la toma de muestras grafologicas de la parte demandada 
para efectos de la experticia solicitada, lo cual se llevara a cabo el dia del interrogatorio de parte al extreme 
demandado.

iogse al Banco Davivienda en los terminos solicitados en la contestacion de la demanda [fl.OFICIOSJ2L'
52], en el ag^jSitT^RUEB^

\\
NOTIFiQUESE \

\

" ' Bustos RodrIguez.

/ / JUEZ
7"

TADo! La providjneia anterior es notificada poranotacion en 

26 d ^eptiemlnre de 2013
Notificaci6n Por

EST^ NO.|^(jHoy

/La Secretaria,

C ,fco GarciaAna joi
Liz

\
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Senor
JUEZ 34 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA. (Juez de 
Origen 22 Civil Municipal de Bogota)

s. D.

Referenda: Ejecutivo Singular Expediente 2012 - 199, Jaime Eduardo Trujillo Tovar 
Contra ALICIA CARRILLO y otras. :a Oe-

f /Respetados senores. ■y .-A/
.1<7 hEl suscrito, PRAXERE JOSE OSPINO REY, mayor de edad, con domidlio , en.BogotdJ 

identificado con la cedula de ciudadania N. 17.904.672 de Maicao, La Guajira; ■p'dita.doj' 
de la T.P. 207.335 del Consejo Superior de la Judicatura, reconocido apoderado de^las 
demandadas, con el debido respeto presento recurso de Reposicion y en Subsidio de 
Apelacion contra el auto del 24 de septiembre de 2013, notificado por estado el 26 de 
septiembre de 2013, segun lo ordenado en los articulos 348,349. 350 y 351 del Codigo 
de Procedimiento Civil, atendiendo lo siguiente:

( ,'i . '
..

1. PETICIONES

Ruego se reponga o se adicione el auto impugnado en el siguiente sentido:

1.1. Que se Decrete la prueba de interrogatorio de parte que debera absolver el senor 
JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR, solicitada por la parte demandante mediante 
escrito radicado oportunamente el 08 de agosto de 2013 como complemento o 
contestacion de la reforma de la demanda, conforme lo ordena el articulo 203 y 
siguientes del Codigo de Procedimiento Civil.

1.2. Ruego se adicione a la prueba GRAFOLOGICA decretada, la toma de muestras 
grafologicas al demandante el senor JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR por parte 
de Medicina legal, con el fin de probar el grado de participacion del demandante en 
la modificacion o alteracion del titulo valor letra de Cambio tachado parcialmente de 
falso y sometido a prueba pericial.

1.3. Ruego que de no reponer el auto impugnado se conceda en subsidio el recurso de 
Apelacion ante el superior Jerarquico.

Con el mayor respeto y acatamiento de la Justicia,

Praxere Jose Ospino Rey 
C.C. 17.904.672 de Maicao, 
T.P. 207.335 del C. S. de la J.



Rama Judicial del Poder Publico 
Juzgado Cuarenta y Tres Civil Municipal de Bogota D.C. 

Calle 14 No. 7-36 Piso 15
m

V I

got a D.C. octubre veintiocho (28) de dos mil trace (2013) .i\ o

REF: 110014003022-2012-00199-00.-

Una vez revisado el proceso, se advierte que se encuentra un 
recurso de reposicion de fecha 30 de septiembre de 2013 
pendiente de resolver, el despacho dispone,

1. Devolver el expediente al Juzgado 34 Civil Municipal de 
Descongestion, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Jueza,

MARIA FERNANDA ESCOBAR OROZCO

JUZGADO CUARENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 
SECRETARIA

Bogota, D.C. 30 de octubre de 2013

Motificado por anotacion en ESTADO 
No. 091 de esta misma fecha.

La Secretarla,

ADRI.ANA MARCELA ROMERO MORENO



Rama Judicial del Poder Publico 
Juzgado Cuarenta y Tres Civil Municipal de Bogota D.C. 

Calle 14 No. 7-36 Piso 15

Bogota D.C., octubre veintiocho (28) de dos mil trece (2013).

REF: 110014003022-2012-00199-00.-

Una vez revisado el proceso, se advierte que se encuentra un 
recurso de reposicion de fecha 30 de septiembre de 2013 
pendiente de resolver, el despacho dispone,

1. Devolver el expediente al Juzgado 34 Civil Municipal de 
Descongestion, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

/ ''
La Jueza,

I

!ia Fernanda escobar orozco

JUZGADO CUARENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

SECRETARIA
Bogota, D.C. 30 de octubre de 2013

Notificado por anotacion en ESTADO 
No. 090 de esta misma fecha.

La Secie^aria,
ADRIANA MA^SLA ROMERO MORENO



Republica De Colombia 
Rama Judicial Del Poder Publico

C^nsrjo SHptritjr/ df iit Judicntura

JuzGADO Treinta Y Cuatro (34) Civil Municipal De Descongestion 
Bogota D.C., Veintiuno (21) de Enero de dos mil Catorce (2014)

2012-0199

En atencion a la solicitud obrante a folio 62 de este cuaderno, y por ser procedente la 
misma de conformidad con io previsto en los articulos 311 del C. de P.C., el Despacho precede a 
adicionarel proveido de fecha 24 de septiembre de 2013, de la siguiente manera:

^b|L'A,P-AH1'E DeWn'dAd'A:

iNTERROGATORio DE PARTE. Se sefiala la bora de las del dia IB> del mes de 
^^62?v^de 2014, para que comparezca a este Despacho Judicial el sehor Jaime Trujillo 

Tovar, a fin que bajo la gravedad del juramento absuelva el interrogatorio que le formulara su 
contraparte.

Prueba Grafologica. Se adiciona el parrafo 2°, el cual quedara asi:

Previo a oficiar a Medicina Legal, se ordena la toma de muestras grafologicas tanto de la 
parte demandada como de la demandante para efectos de la experticia solicitada, Io cual se 
llevara a cabo el dia del interrogatorio de parte.

En Io demas el proveido queda incolume.

En consecuencia de Io anterior, y como quiera que no se pudo llevar a cabo la diligencia 
de interrogatorio de parte solicitada por la parte actora, decretada mediante el proveido 
adicionado, se sehala nueva fecha, asi:

JNTERROGATORIO DE PARTE. Se sehala la hora de las del dia /j

del aho 2014, para que comparezcan a este Despacho Judicial las sehoras 
d^andadas Alicia Carrillo Campos, Lucy Mariela Moreno y Aura Patricia DIaz, a fin de 
que bajo la gravodad dal jijr^entn absuelvan el interrogatorio que le formulara su contraparte.

Notifiquese

del mes
de

xN\

y

UMBERTO Bustos Rodriguez. 
JUEZ

JA'

Por Estado! La providenj^ anteriornotificada por anotacion en 
EstadoNo.

NOTIFICACI'
tXHoy23 inerod»2014

La Secretetria,

Ana Joi- ARCIA
Liz
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jiAez T^myi nrcVA^MP (34) ci'^l MVmci<PM ®^E mscoo^g^ito^ m.
(BOgcWi, (D.C.-
'E. s. (D.

<Ejecutivo Singular.- <Proceso !Nb. 2012 - 0199- (1>EL jVZgA^O 22 CI^IL MVmCI^AL

^TyE(BogoTyi.-
(DTPE. JJ4mE E<DVA^0 PKVJILLO ro^A^(,-
ciPDAs. ALICIA cAmjLLo cAiM(pos rcmAs. -

“En mi condicion de apoderado judiciaCde Ca parte actora dentro deCproceso de Ca referenda y estando 
dentro del termino de trasCado deClKlpCV^O dXE ^t^POSICIOlH, propuesto por eCapoderado de Ca 
parte demaruLida, con respecto aC auto defecHa 24 de SeptiemBre del 2013, por eC cuaC se aSiio eC 
proceso a (PIUdE^BAS, Comedidamente, me permito, manifestar Co siguiente:

1.- EC apoderado de Ca parte demandada, mediante escrito de fee fia 30 de SeptiemBre deC afio 2013 
interpuso I(ecurso de K^osidon contra eCauto defecBa 24 de SeptiemBre deC2013, mediante eCcuaC 
se aBrio eC proceso a <PICLlE<BAS y en donde soddta que se adicione dicBo auto en Cos siguientes 

aspectos: a) Que se decrete TX UNPEIi^gAdO^O 0E (PAKAd, deC Ca Parte actora, JAPMP 
PP)VAP‘PO PPjJjILLO P0VA%> prueBa que BaBia sido soCidtada previamente; y, B) Que se 
adicione aC prueBa grafoCogica decretada, en eC sentido de proBar eC grado de partidpadon deC 
demandante en Ca modificadon o aCteradon deCtituCo vaCor, Cetra de CnmBio.

Pn cuanto a Ca primera petiewn, IHdPEP^OgAAOPJO PAE PAPfE, soddtado, Ce asiste razon aC 

apoderado de Ca parte demandada y por Co tanto, estoy de acuerdo y deBe decretarse.

Peferente a Ca PPJJPIBA gilAPOLOgiCA, decretada, considero que eCdespacBo deBe anaCizar muy 
detenidamente Ca pertinenda y conducenda de dicBa prueBa, en este proceso, y, si es eC caso, desecCiar 
die Ca prueBa. Con todo respeto, Ciago esta sugerenday Ca sustento en Cos siguientes terminos:

1.- Pn primer Lugar, cuando se Bizo Ca reforma de Ca demanda, Ca cuaCfue aceptada por eCJuzgado de 

conodmiento, 22 CiviC MunidpaC de Pogotd, en eC BecCio 5", se expresa que despues de varios 
requerimientos para que Cos demandadas canceCaran Ca oBCigacidn adquirida, CafecBa acordada en que 

deBia canceCarse dicBa oBCigacwn fue eCdia 06 dejunio de 2.009 y de Ca misma manera cuando se 
contesto Cos Pxcepdones de Mdito propuestas, espedaCmente Ca primera consistente en “ PacBamos 
defaCso eCdocumento tituCo vaCor que se pretende coBrar, porque eC mismo si Bienfue suscrito por mi 
poderdante, fue manipuCado posterior a Cafirma de mi poderdante, y sin su autorizadon, poniendoCe 

unafeclia que no corresponde. ” aCrespecto Bice (as acCaradones correspondientes y en eCdteraCc) .- 
transcriBi varios sentencias tanto de Ca Corte ConstitucionaC como de Ca Corte Suprema de Justida en 

donde se eypresa que eC TituCo llaCor no acarrea nuddad o ineficacia. Teniendo en cuenta, Co aqui, 
eypresado, por Cos Cortes considero que dicBa eycepewn es inoportuna y Co unico que se oBtiene es Ca 
diCatadon deCproceso.-

Calk 13 Jio. 11-28, qf. 610 Telefax 2823465.- Ceiukr 315-7656482.-310-2252737.- (Bogota, (D. Q
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HOY 10 DE FEBRERO 2014 SE FIJA EN LISTA DEL ART. 108 DEL 
C. P. C. EN CONCORDANCIA CON EL ART 349 IBIDEM EL 
PRESENTE PROCESO POR EL TERMINO DE DOS (02) DIAS. 
COMIENZA A CORRER EL 11 DE FEBRERO 2014 Y VENCE 12 DE 
FEBRERO DE 2014^ LAS 5:00 P.M.
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Senor
JUEZ 34 CIVIL MUNICIPAL DF. DESCONGESTION DE BOGOTA. (Juez de Origen 22 Civil 
Municipal de Bogota)

E. S. D,

INTERROGATORIO DE PARTE DENTRO DEL PROCESO EJECUTiVO

Referencia; Proceso Ejecutivo de JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR contra ALICIA 
CARRILLO CAMPOS y Otras, Expediente 2012-199.

Respetados senores,

El suscrito, conocido apoderado de las demandadas, con el debido respeto, solicito atentamente 
que se de aplicacion a lo consagrado en los articulos 203 del Codigo General del Proceso,
especificarnente en donde indica lo siguiente:

“La parte al rendir su declaracidn, podra hacer dibujos, graficas o representaciones con el 

fin de ilustrar su testimonio; estos seran agregados al expediente y seran apreciados 

como parte integrante del interrogatorio y no como documentos. Asi mismo, durante la 

declaracidn el interrogado podra reconocer documentos que obren en el expediente.’’

Toda vez que el demandado JAIME EDUARDO TRUJILLO, aporto en la diligencia de
fjointerrogatorio de parte, documentos que eran representaciones, dibujos o graficas relacionadas 

con su testimonio, sino documentos distintos que de queror hacer valer dentro del proceso 
debieron haberse aportado con la contestacion de la demanda, la subsanacion de la misma, o 
dentro de la etapa probatoria,

Es claro que el demandante, al aportar los documentos referidos, que al parecer se trata de 
extractos bancarios de fechas distintas a los hechos que discuten dentro del proceso, lo que 
busca es confundir y ahadir una ingenua y superflua justificacion, a los hechos ocurridos antes 
de la existencia de dichos extractos, es decir dentro el 2004 hasta el 2009.

Lo anterior en concordancia con lo consagrado en el Codigo de Procedimiento Civil, en su 
articulo 208, especificarnente donde sehala lo siguiente:

La parte podra presentar documentos relacionados con los hechos sobre los cuales 

declare, los que se agregaran al expediente y se daran en traslado comun por tres dias, 

sin necesidad de auto que lo ordene. R*pijb!lca d« Colombia '
Rama Judicial del Poder Publico ■'

JUZOADOTREWTAYCUATRO CIVIL MU»iC«*AL 
DE OeSCONQESTION DE MIMIMA CUAMTiA 

DE B060TA, D.C.
RECiBIDO
M&Yjnu♦^echa:. 

^ora; . 2LFoHos:



6^1Es obvio que los documentos aportados, nada tienen que ver con los hechos que declaro el 
demandante, porque los mismos tratan sobre hechos ocurridos a los discutidos, y nada tienen 
que ver con las consignaciones que hizo mi poderdante y con el cual pago la totalidad de una 
obligacion que tenia con el demandante, que necesariamente no trata sobre la letra de cambio 
que se pretende cobrar, como quiera que la misma ya esta prescrita. Maxime si la prueba de los 
extractos bancarios del sehor JAIME TRUJIILO, desde el aho 2004 al aho 2009, ya fueron 
solicitadas y decretadas por su Despacho

Adicionalmente, se aplique lo sehalado en el articulo 183 del Codigo de Procedimiento Civil, y 
173 del Codigo General del Proceso, que tratan sobre las oportunidades probatorias, como 
quiera que los documentos aportados por el demandante pretenden burlar dichas normas, y 
darle una aparente legalidad a los nuevos documentos.

Sin embargo, en gracia de Discusion, nos permitimos afirmar que los documentos aportados 
nada prueban, son superfluos como quiera que se refieren a extractos bancarios de ahos 
distintos en los que se hicieron las consignaciones aportadas dentro del proceso.

Y aunque fueran de la epoca, ello no prueba que un prestamista que cobra sus intereses y 
capital mensualmente, desconozca que consignaciones realizan sus deudores 
argumentos tal vez podria ser valido, si se tratare de un magnate ruso, un jeque arabe o un 
multirnillonaria estrella pop, que desconocen los multimillonarios numeros de sus cuentas 
bancarias que varian ostensiblemente con el transcurrir de los segundos o minutos, pero no 
cuando so trata de un prestamista que se lucra con dicho negocio.

dicho

^Que prestamista no sabe que dinero le entra mensualmente? ^El origen de dichos dineros? 0 
(^Que dcudor no le expresa a su acreedor que pago una determinada suma de dinero?

Por supuesto que el sehor Trujillo, pretende crear un falaz argumento, para justificar su flagrante 
y aterradora mala fe, que ya esta probada con suficiencia dentro del proceso,

Por lo anterior, solicito Ic siguiente;

1, Se declare que los documentos aportados, fueron allegados de manera extemporanea e 
irregular,

2, Que dichos documentos no sean valorados, ni tenidos en cuenta como prueba dentro 
del proceso.

3, Que se oficie al BANCO DAVIVIENDA, para que se aporten todos los extractos 
bancarios de las cuentas del sehor JAIME TRUJILLO TOVAR, durante los ahos 2004, 
2005,2006,2007,2008 y 2009.

Atentamente,
AvoM ) ( APRAXERE OSPI 

C.C.17,904.672 de Maicao 
T.P. 207.335 del C. S.dela J.



Republica De Colombia 
Rama Judicial Del Poder Publico

iie 111 JiuHratum

JuzGADO Treinta Y Cuatro (34) Civil Municipal De Descongestion 
Bogota D.C., Cuatro (4) de Marzo de dos mil Catorce (2014)

2012-0199

Como quiera que no se pudo llevar a cabo la diligencia de interrogatorio de parte 
solicitada por la parte actora, decretada mediante proveido de fecha 24 de septiembre de 2013, 
se senala nueva fecha, asi:

, iNTERBOGATORio DE PARTE. Se sehala la hora de las ]G
cywv:

del dla^ del mes
del aho 2014, para que comparezcan a este Despacho Judicial las senoras 

demandadas Alicia Carrillo Campos, Lucy Mariela Moreno y Aura Patricia DIaz, a fin de 
que bajo la gravedad del juramento absuelvan el interrogatorio que le formulara su contraparte.

CX.Ov
de

NOTIFiQUESE (2)

1

It^TO Bustos RodrIguez. 
/ JUEZ ■ I!;!

NotificaciOn Por Es™o! La providencia anteriores notificada poranotacion en 
Estad/NO.'AO Hoy 6 f/arzodfe 2014

|i

J
La Secretaria,

(trago GarciaAna JoHAi
Liz

\



Repubuca De Colombia 
Rama Judicial Del Poder Publico

Sufvrtnr iie ta Juiiicnfifm

JUZGADO TREINTA Y CUATRO (34) CiViL MUNICIPAL DE DESCONGESTION 

Bogota D.C., Cuatro (4) de Marzo de dos mil Catorce (2014)

2012-0199

Como quiera que por motivos de Descongestion Judicial, el memorial visible a folio 66 de 
esta encuadernacion fuera allegado de forma extemporanea, esta sede judicial deja sin valor y 
efecto el proveido de fecha 21 de enero de 2014, para de esta manera entrar a desatar el 
recurso de reposicion y en subsidio apeiacion, interpuesto por la parte demandada frente al 
proveido datado 24 de septiembre de 2013.

En su momento solicito la inconforme que se revocara o adicionara el proveido materia 
de reposicion, en el sentido de adicionar las pruebas de interrogatorio y grafologica solicitadas en 
su escrito de contestacion de demanda. Por su parte, la parte actora descorriendo la censura 
senalo no oponerse a que se decrete el interrogatorio de parte, por considerar que le asiste 
razon al apoderado de la parte demandada mas al referirse a la prueba grafologica 
solicitada, se opuso a su decreto toda vez que senalo, haciendo referenda a la contestacion del 
trasiado de las excepciones [fl. 58], que el actor lo que hizo fue ilenar un titulo valor en bianco, en 
cumplimiento de lo acordado con las demandas.

Ahora bien, en aras de dar solucion al presente censura, esta sede judicial encuentra que 
evidentemente, el auto recurrido se encuentra incomplete, toda vez que en el mismo se omitio 
decretar las pruebas solicitadas por la pasiva, no obstante, frente a lo senalado por el actor, esto 
es, que el acepta que la caligrafia que subyace en el titulo valor base de la presente accion es la 
suya, este despacho judicial se abstendra de decretar la prueba grafologica solicitada por el 
extreme demandado, por cuanto la misma dadas las circunstancias deviene sin fundamento.

En merito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Cuatro Civil Municipal de Descongestion de
Bogota, D. C.

RESUELVE

PRIMERO. ADICIONAR el proveido materia de censura de fecha 24 de septiembre de 
2013, de conformidad con la parte considerativa de esta providencia, asi:

DE LAS PEDIDAS POR LA PARTE DEMANDADA:

Odel dia del mes de^Interrogatorio de parte. Se sehala la hora de las%,^

V de 2014, para que comparezea a este Despacho Judicial el sehor Jaime Trujillo 
TOVAR, a fin que bajo la gravedad del juramento absuelva el interrogatorio que le formulara su 
contraparte.



Hi
' I

SEGUNDO: En lo demas el proveido queda incolume.

TERCERO. Se niega el recurso de alzada solicitado per tratarse de un proceso de unica
instancia.

NotifIquese (2)

lus rouriguez:

i.
NoTiFn5AaON Por'Estado! La providencia anterior es notificada por anotacion en

arzode 2014
!t
Ifj(0 Hoy6(|Estado No;

ft La Secretaria,

Ana Johama^itragp Garcia

Liz
\
\\
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FORMULARIO DE CALIFICACION 
CONSTANCIA DE INSCRIPCION

1Pagina

Mayo de 2012 a las 03:03:17 p.m 

No tiene validez sin la firma y sello del registrador en la ultima pagina

Impreso el 28 de

Con el turno 2012-45760 se calificaron las siguientes matriculas:
1313778

Matricula Nro.: 50C-1313778
CIRCULO DE REGISTRO: 50C BOGOTA ZONA CENTRO 

MUNICIPIO: BOGOTA D.C.

No. Catastro: AAA0075JTBR

TlPO PREDIO: URBANODEPARTAMENTO: BOGOTA D.C.

DIRECCION DEL INMUEBLE
1) CARRERA 69 D 40A-78 GARAJE 16 EDIFICIO "CUMBRES DEL SALITRE

2) KR 69D 24A 78 GJ 1 6 (DIRECCION CATASTRAL)

7 Fecha: 18-05-2012 Radicacion: 2012-45760 

Documento: OFICIO 1622 del: 14-05-201 2 JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL de BOGOTA D.C.

ESPECIFICACION: 0427 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL REF: EJECUTIVO SINGULAR NO. 110014003022201200199. 

(MEDIDA CAUTELAR)

ANOTACION: Nro
VALOR ACTO: $

— iJONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, 1-Titular de dominio incomplete) 
>E: TRUJILLO TOVAR JAIME EDUARDO 

A: CARRILLO CAMPOS ALICIA X■■
J. -

*:■
F I N D E E S T E D O C U M E N T O

El interesado debe comunicar aKregistrador cualquier falla o error ^ e! registrp: de M documerrtos
f

... I" egistradotRFuncionario Calificador
Dia Firma

I
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HOY 17 DE JUNIO DE 2014 SE EUAN EN LA LISTA DEL ART. 108 DEL C, 
P. C. EN CONCORDANCIA CON EL ART 349 IBIDEM EL PRESENTE 
PROCESO POR TERMINO DE DOS (02) DIAS, COMIENZA A CORRER EL 
18 DE JUNIO DE 2014 Y VENCE 19 DE JUNIO DE 2014 A LAS 5:00 P. M,

Rl'zPUBUCA Dbi COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL 
DE DESCONGESTION 

CALLE 12 C No. 7-36- PISO 13 
EDIFICIO NEMQUETEBA 

BOGOTA D.C.

V

Seiior (a)

JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR 
Carrera 24d No.49-90 sur, bloque 9, aprt 520 barrio el tunal 
..OGOTA

TELEGRAMA JS No. 007
TREFERENCIA: EJECUTIVO No. 2012-0199

ME PERMITO COMUNICARLE QUE ESTE DESPACHO MEDIANTE PROVEIDO DE FECHA 
CUATRO (4) DE MARZO DE DOS MIL CATORCE (2014), SE SENALA COMO FECHA, A FIN DE 
LLEVAR ACABO LA DILIGENCIA DE INTERROGATORIO QUE LE FORMULARA SU
CONTRAPARTE AL SENOR(A) JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR. A LAS NUEVE DE LA 
MANANA (9:00 AM) DEL DIA 3 DE ABRIL DE 2014. SU NO COMPARESENCIA 
ACARREARA LAS SANCIONES PREVISL

LE
LET.

ATENTAMENTE
Pi
SqitVRCIAANA

■~i. Ji..^SECm^RIA ,,

vs



RE PUBLIC A DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL 
DE DESCONGESTION 

CALLE 12 C No. 7-36- PISO 13 
EDIFICIO NEMQUETEBA 

BOGOTA D.C.

Senor (a)
ALICIA CARRILLO CAMPOS
Carrera 69d No.24^ -78 aprt 204, interior 2, edificio cumbres del salitre 
BOGOTA

TELEGRAMA JS No. 008
REFERENCIA: EJECUTIVO No. 2012-0199

ME PERMITO COMUNICARLE QUE ESTE DESPACHO MEDIANTE PROVEIDO DE FECHA 
CUATRO (4) DE MARZO DE DOS MIL CATORCE (2014), SE SENALA COMO FECHA, A FIN DE 
LLEVAR ACABO LA DILIGENCIA DE INTERROGATORIO DELA PARTE DEMANDADA a las
seinoras ALICIA CARRILLO CAMPOS, LUCY jyiARtELA MORENO Y AURA PATRICIA DIAZ. A 
LAS DIEZ DE LA MANANA (10.00 toiC.'-DIA .3 DE ABRIL DE 2014. SU NO
COMPARESENCIA LE ACARREARA LAlg.:§M:iQN'ES;ff6EyiSTAS POR LA LEY,

K\•di

ATENTAMENTE, I
ANA JOH)fliM^YBUimA®0 GARCIA

'iWRETARp

REPUBLICA 'DBCQLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PONDER PUBLICO 

JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL 
DE DESCONGESTION 

CALLE 12 C No. 7-36- PISO 13 
EDIFICIO NEMQUETEBA 

BOGOTA D.C.

V '

Senor(a)
LUCY MARIELA MORENO Y AURA PATRICIA DIAZ
Carrera 90 No. 154 a -09, colegios 21 angeles, barrio tuna alta de suba
BOGOTA

TELEGRAMA JS No. 009
REFERENCIA: EJECUTIVO No. 2012-0199

ME PERMITO COMUNICARLE QUE ESTE DESPACHO MEDIANTE PROVEIDO DE FECHA 
CUATRO (4) DE MARZO DE DOS MIL CATORCE (2014), SE SENALA COMO FECHA, A FIN DE 
LLEVAR ACABO LA DILIGENCIA DE INTERROGATORIO DELA PARTE DEMANDADA a las 
senoras ALICIA CARRILLO CAMPOS, LUCY MARIELA MORENO Y AURA PATRICIA DIAZ A 
LAS DIEZ DE LA MANANA (10:00 AM) J)EL D!A 3 DE ABRIL DE 2014. SU NO 
CO! iPARESEfAUA LE ACARREARA IVV I..A LEV

A! Eii TALLH 11 E,



REPDBUCA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL 
DE DESCONGESTION 

CALLE 12c No. 7- 35 - PISO 13 
EDIFICIO NEMQUEiTEBA 

BOGOTA D C.

DILIGENCIA DE INTERROGATORIO DENTRO DEL PROCESO 
EJECUTIVO SINGULAR Nro. 2012-0199 JAIME EDUARDO 
TRUJILLO CONTRA LUCY MARIELA MORENO VALENCIA Y 
OTROS.

En Bogota D.C, a los (3) dias del mes de Abril de dos mil catorce (2014), 
siendo las nueve de la rnanana (09:00 am) dia y bora indicados en auto 
anterior, para llevar a cabo la diiigencia de interrogatorio de parte del 
dernandante JAIME TRUJILLO TOVAR. Se hace presente el Dr. PRAXERE 
JOSE OSPINO REY Identificado con CC: 17.904.672 de Maicao y T.P. 
207335 de Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte 
demandada, se hace presente el apoderado de la parte dernandante Dr. JULIO 
MARIA ROMERO MORALES identificado con CC3.291.999 de Villavicencio 
TP. 22271 del C.S. de la J, Seguidamente el suscrito Juez Treinta Y Cuatro 
Civil Municipal De Descongestion Bogota D.C., constituyo en el recinto del 
juzgado en audiencia publica con e! fin indicado, en este estado de la diligencia 
y como quiera que el dernandante senor JAIME EDUARDO TRUJILLO no 
aporta el documento de identificacion documento que es necesario para su 
identificacion d De^acho suspende la presente diligencia y ordena que el 
proceso entr^^ desp^lio para senalar nueva fecha. No siendo otro el objeto 
de la presente diligencia-^eTejmiina y se firma por quienes intervinieron

El juez
■■

Ei demand^rfite

mo TRUJILLO

Apoderado parte Demaodada

PRAXERE JOSE OSPIMO REY
<

Apoderado parte dernandante

y

ROMERO MORALES



REPVEIJi’A DP ('(Pl.OMH!A 
RAi'i'IA JUDICIAL DLL PODFH PUBLICO 

JUZGADO TREINTA YCUAYIUJ CIVIL ¥iUi\UClPAL 
DE DESC0N3L-STI0N 

CALLE Uc No. 7-36 - P/30 13 
EDIFiCIO NEI^QIJETEBA 

BOGOTA U.C.

DIUGENCIA DE INrERROGATORl.O DENTRO DEL PROCESO 
EJECUn VO SINGULA R 
TRUJILLO CONTRA LUCY MARI El A MORENO VALENCIA Y 
OTROS

2012-0199 JAJM.E EDUARDONw.

En Bogota D.C, a los (3) dias del rnes de Abril de dos mil catorce (2014), 
siendo las diez de la manana (10:00 am) dia y hora indicados en auto anterior, 
para ilevar a cabo la dilkiencia de inferrogatosio de parte del demandada 
AURA PATRICIA DIAZ. Se hace presente e' Dr. PRAXERE JOSE OSPINO 
REY Identificado con CC: 17.904.672 de Maicao y T.P. 207335 de Consejo 
Superior de ia Judicatura, come apoderado de la parte demandada, se hace 
presenta el apoderado de ia paite dem'sridaMte Dr. JULIO MARIA I30MER0 
MORALES identificado con CC3.291.999 de Villavicencio TP. 22271 del C.S. 
d(5 la J. Seguidamente el suscrito Juez Treinta Y Cuatro Civil Municipal De 
Descongestion Bogota D.C.. constituyo en ei recinto del juzgado en audiencia 
publica con ei fin indicado, en esl.e estado de la diiigencia se precede a 
evacuar EL INTERROGATOPJO rle la dernonda senoia AURA PATRICIA DIAZ 
PREGUMTADO POR SU3 GENERALES DE LEY: CONTESTO: Mis nombres 
y apeliidos son como ya quedaion escritos. lenqo 50 ahos de edad,’ estado 
civil casada estudios reaiizados, espeo!ali;:raci6n li'idica y recreacion 
direccion residencia calle 147 No 95 A 17 Apto 502 !nt B 1 Lol; 4738855 correo 
padimo30@hotm,ai.coii' Seguidamente ei de.sp'acho piocede a evacuar el 
cuestionario. PREGUNTAOD POR EL DESPACRO: Digaie al despacho si 
conoce al senor Jain'se Eduardo Truliiio en caso afirmativo desde hace cuanto 
lo conoce CONTEST O: Hace aproxirnadamento 11 anos ya que el tambien me 
hizo a mi un prestaino y a la seriora Alicia tambien le tiizo prestamo 
PREGUNTADO POR EL. DEvSP.ACHO; digaie al despacho que prestamo le 
hizo el senor Jairo Eduardo Trujilio Tevar a la senora Alicia carriilo indicando 
valores y fechas CONT'ESTO: se que !e liizo un prestamo por que !e firme una 
letra a la senora Alicia caril’o poi uii valor (>e $10,000,000 en e! aho 2004 pero 
esta letra estaba en bianco solo tonia el valor PREGUNTADO POR EL 
DESPACHO: Digaie al de&pad'.o d in letra a quo se retieie usted en la 
respuesia anterior es la cue aparece folio 2 del tixpedieiUe la cual se ie pone 
de 'presente CONTESTO creo oue si PREGUMTADO POR EL DESPACHO; 

digaie al despacho si reconoce ias Irmas que aparecen en la referida letra 
CONTESTO; la 3 quo aparecen acepiedo si la reconozco la del qirador no la 
recono/co PREGUNTADO POR EL DESPACHO: DiGALE AL DESF^ACHO SI 
SABE F’CR QUE; MOTIVOS se firme esa letra en bisneo CONTIESTO: no se 
PREGUNTADO POR EL DESPACHO; Digaie al despacho si a dicha ofoligacion 
se le hair realizado algunos sbonos GONi ESTO ; No me consta 
Seguidamente se le concede ei *.;3o do ia paiahra, al apoderado de la parte 
demandante para que lo interrogue PREGLIMELDO: Usted lia manifestado que 
conoce al senor Jaime Eduardo rrujillri ec razon de que ei le hizo un prestamo 
a usied adarele a! despacno si esc oresmrno se refiere a este cohro ejecutivo 
o es otro elite rente CONTESTO; ut oUo diforente PFtEGUNTADO rnonifieste al
despacho como es cierlo si o no , que oi senor Jaiirie Eduardo Trujillo Tovar ie 
requirio para que cancelara !r 
CONTESTO;

intereses adeudados como el capital 
No Tio me ‘o3 (i*oho nada l-’REC-jl.lN I A3,)0; mrrnifiestele al

despacho si usted sabe o tiene conocimiento del ruonlo de capital y de los 
intereses que sa le estan coirrar.de actual menle CONTESTO; no se 
PREGUNTADO: manifiesle a! desparmo si listo'i sabe o tiene conocimiento del 
tiempo 0 termino por e' cual :in,o TTuji'lu le i.)resto la suma de

nowrFRTO
.: r ■ . (■

fh -1 \ Mr',



PREQIJMATOO: desea aqregar a'go contesto: MO. No siendo otro el objeto de 
la pi;^i^^e~dTt(gs4:ic',!a se termina v se firm.a por r4i.iienes intervinieron

El jiiez
jti

.j'^VlBERTCHgUSTOS RODRIGUEZm

/
/ fl

La Interrogada I

A i-j faTOsi 4
Ti Y.f r:>)Liro

Apoderado parte demandants

/6-MAR!KR05\,1ERO WIORAL^

Apoderado par jsrnariaaoLt VI

PRAXERE JOSE OSPiImO REY



REPUKUCA DE COLOMKIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL 

DE DESCONGESriON 
CALLE 12c No. 7- 36 - P/SO 13 

EDIFICIO NEMQUETEBA 
BOGOTA D.C.

DILIGENCIA DE INTERROGATORIO DENTRO DEL PROCESO 
EJECUTIVO SINGULAR 
TRUJILLO CONTRA LUCY MARIELA MORENO VALENCIA Y 
OTROS.

2M2-0199 JAIME EDUARDONro.

En Bogota D.C, a los (3) dias del mes de Abril de dos mil catorce (2014), 
siendo las diez de la rnafiana (10:00 am) dia y bora indicados en auto anterior, 
para llevar a cabo la diiigencia do interrogaiorio de parte del dernan'dada 
ALICIA CARRILLO CAf'TlPOS. Se hace pksente el Dr. PRAXERE JOSE 
OSPINO REY Identificado con CC; 17.904.672 de Maicao y T.P. 207335 de 
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte demandada, se 
hace presente el apoderado de la parte demandante ,Dr. JULIO- MARIA 
ROMERO MORALES identificado con CC3.291.999 de Villavicencio TP. 
22271 del C.S. de la J, Seguidaniente el suscrito Juez Treinta Y Cuatro Civil 
Municipal De Descongestion Bogota D.C,, constituyo en el recinto del 
juzgado en audiencia publica con el fin indicado, en este estado de la diligencia 
se procede a evacuar EL INTERROGATORIO de la demanda sehora ALICIA 
CARRILLO CAMPOS no. PREGUNTADO POR SUS GENERALES DE LEY:
CONTESTO; Mis nombras y apeliidos son como ya quedaron escritos, tengo 
66 ahos de edad, estado civil CASADA, estudios realizados, Universidad 
posgrado pedagogia en administracion educativa direccion residencia Carrera 
69 D No 24 A 78 INt 2 Apto 204 4104.T73 correo No tengo
el despacho procede a evacuar el cuestionaiio.
DESPACHO; Digale a! despacho si conoce al sefior Jaime Eduardo Trujillo 
Tovar en caso afirrnativo desde inace cuanto lo conoce CONTESTO: Si lo

Seguidamente 
PREGUNTADO POR EL

conozco desde hace nias o monos unos 15 arios lo conozco por que el 
docente como yo por ese regimen el tambien fue docente del dlstrito 
PREGUNTADO POR E!.. DESPACHO' digale al despacho si el serior Jaime 
Eduardo le ha prestado aigun tipo de dinero en caso al'irmativo cuanto y desde 
que epoca CONTEvSTO: si me presto plata desde el 6 de junio del 2004 Por 
$10,000,000 PREGUNTADO POR EL DESPACHO: Digale al despacho de 
acueroo a su respuesta anterior usted suscribio la letra que obfa en el 
expediente en el folio 2 la cuai se pone de presente CONTESTO: si yo la 
diligencie toda pero esta fecha del 6 de junio de 2009 no la diligencie yo toda 
es rni letra rnenos la que dice feclia del 2009 PREGUNTADO POR EL 
DEAPACHO: digale al despaclio que termino se pacto para terminar la letra 
CONTESTO: no pactarnos terminos -y pienrro uue una letra puede durar a 2 
tTiaximo 3 anos PIPEGUNTADO POR Ei. DESPACHO: digale al despacho si 
usted ha realizado abonos a d;/rha letra inclicando cuando fue el ultimo 
realizado CONTESTO: no a la letra no hice ningun sabono PREGUNTADO 
POR EL. DESP/\Cf'IO. digale al despaciu) gue iuteres se pacto para el capital 
adeudado CONTESTO: el sehor Truiiilo e! mi informo que era al 5% 
PREGUNTADO POR EL DESPACHO: digale al despacho si usted ha 
cancelado aigun interes a dicho titulo valor y a que focha CONTESTO: a ese 
titulo valor no he consignado intereses fie pagado interese y capital a la 
obligacion que tengo como consta en ‘3c consignaciones que hay afii no 
recuerdo bien si fue en el 2009 Seguidamente se ie concede oi uso de la 
palabra al apoderado de la naite demandante: para que interrogue a la 
demandada PREGUNTADO: Us'ted ha manifest,ado en esta diligencia que 
suscribi-d una letra de can'ibio por l.a suma cie $10,000,000 la cual se le puso de 
presente, contirmaie al aesDociio si en Qici'a letra aparece l-a firma suya como 
aceptante del credito : CONTESTO mi firma aparece aqui y yo la firme

iif.'r usted tambien manifesto que ha hechono cm iKiTAiUn- pn rr-iso a



unos abonos a capital v ha intercses con respecio a la obligacion que se esta 
cobrando en este proceso rnaniiiestele a! despacho si usted le manifesto o le 
comunico al senor .Jaime Eduardo Trujillo de dichos abonos CONTESTO: el 
apoderado de la parte demandada objeta la pregunta por que me parece que 
no es Clara no es precise es confusa es sugestiva y narra dos hechos en base 
del art 202 de! codigo genera! del nroceso y su homologo DEL c.p.c. El juzgado 
rechaza la objecion oresentada por el apoderado de la parte demandad por ser 
conducente CONTE.STO: Cada vez que hacia una consignacion
inmediatamente llamabo al sencr Trujillo y le daba el numero de la 
consignacion el soiicitaba eso las otras veces que tambien porque muchas 
veces tambien yo le daba dinero en efectivo en el apartamento de el y no le 
consignaba. la deuda ya esta cancelada en su totalidad en consignaciones y 
en efectivo por eso yo me querde tranquila porque yo considere que ya estaba 
cancelado todo Pf^EGINTADO: Acaba de manifestar en pregunta anterior que 
usted le hizo abonos en efectivo al senor Jaime Eduardo Trujillo en el 
apartaiTiento que el habiia manifieste al despacho si cuando usted hizo esos 
abonos en efectivo el senor Jaime Eduardo le expidio algun recibo por dichos 
abonos CONTESTO: nunca me entrego un recibo donde constara que yo le 
habia entregado ese dinero seguramente rnuy confiada de el creyendo en el 
nunca me dio lecibos y yo nunca le solicite F’REGUNTADO: precisale al 
despacho las cantidades de dinero que usted le abono al senor Jaime Eduardo 
Trujillo en efectivo CONTESTO: fueron en varias oportunidades pero 
sinceramente unas veces la entregaba 500.000 700.000 900.000 pero 
exactarnente decide que rnes dia no tengo claro PREGLINTADO: digale al 
despacho como es cierto si o no que ei serior Jaime Eduardo Trujillo Tovar, en 
varias ocasiones, le requirio para que canceiara tantos los intereses 
adeudados como el capita! CONTESTO no PREGUNT/-\DO: manifieste al
despacho si sabe o tiene conocumiento del rnonto del capital que actualmente 
se le esta cobrando CONTESTO: De !o que me estan cobrando ahorita no yo 
no voivi a pagar mas a partir de la ultima consignacion porque crei que ya 
habia pagado'PREGUNTADO POR Ei DESPACMO: DIGALE AL DESPACHO 
si usted tiene otra obligacion con ol senor Jaime Trujillo sobre dineros que este 
le presto CONTESTO: no yo con el no tengo mas PREGUNTADO POR EL 
DESPACHO diqaie al despacho si las consignaciones que se ha referido en las 
respuestas anteriores son las quo aparece a folio 22 y 23 del expediente las 
cuaies se ie ponen de presente CJONTE.STO: si son las consignaciones del 
banco PREGUNATDO desea agi'egar o corregir algo CONTESTO: si, en la 
denianda dice que yo nunca !o habia pagado nada ni capital ni interese por eso 
me demanda^'pehsy cuando yo lei la denranda y me notificaron que fue una 
sorpresa grandisirn^ el decia que yo no h.abia pagado nada ni los 10.000.000 
ni intereses. Mo ^iendTroffO^ objeto de ia presente diligencia se termina y se 
firma per quienes intervinieroi?^,^^

El juez

mERTC BlfSTj RODRIGUEZ

i-La intejTogada

CAi
4

\ /
i.s^/IPOS

/

Apoderado parte dema znt'

/■/ ■

MARiA ROMeilQ...iy*ORALE5



Apoderado parte Demajidada
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RKPimUCA DE COLOMBIA 
RAiVlA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JIJZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL 
DE DESCCNGESriON 

CALL E 12c No. 7--36 - PISO 13 
EDIFiaO NEMOUETEBA 

BOGOTA D.C.

%
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DILIGENCJA DE INTERROGATOB.IO DENTRO DEL PROCESO 
EJECUTIVO
TRUJILLO CONTRA LUCY MARIEL A MORENO VALENCIA Y 
OTROS.

SINGULAR Nto. 2012-0199 JAIME EDUARDO

En Bogota D.C, a los (3) dias del mes de Abri! de dos mil catorce (2014), 
siendo las diez de la manana (10;00 am) dia y bora indicados en auto anterior, 
para ilevar a cabo la diligencia de interrogatorio de parte del demandada 
LUCY MARIELA MORENO. Se hace presente el Dr. PRAXERE JOSE 
OSPINO REY Identiticado con CC: 17.904.672 de Maicao y T.P. 207335 de 
Consejo Superior de la Judicalura, como apoderado de !a parte demandad-a, se 
hace presente el apoderado de la parte demandante Dr. JULIO MARIA 
ROMERO MORALES identiticado con CC3.291.999 de Villavicencio TP. 
22271 del C.S. de la J, Seguidarnente el suscrito Juez Tresnta Y Cuatro Civil 
Municipal De Descongestion Bogota D.C,. constituyo en el recinto del 
juzgado en audiencia publica con el fin iridicado, en este estado de la diligencia 
se procede a evacuar EL INTERROGATORIO de la demanda sehora LUCY 
MARIELA MORENO. PREGUNTADO POR SUS GENERALES DE LEY: 
CONTESTO: Mis nombres y apeilidos son como ya quedaron escritos, tengo 
55 ahos de edad, estado civil viuda , estudios realizados, Especializacion en 
educacion sexual direccion lesiclencia carrera 101B No 141- 30 Tel:
747rtS79correo Imorenovalencia @garnial .com Seguidarnente el despacho 
procede a evacuar el cuestionario. PREGUNTADO POR EL DESPACHO: 
Digale al despacho si ccno ce al sehor Jaime Eduardo Trujillo Tovar en caso 
afirmativo desde hace cuanto CONTEST(3: si lo cono.zco fui codeudora de la 
sehora Alicia carrillo io conozco desde hace 10 u once ahos PREGUNTADO 
POR EL DESPACHO: de acuerdo a su respuesta anterior de que obligacion 
fue codeudor de la sehora .Alicia carrillo CONTESTO: de $ 10,000.000 
PREGUN TADO POR EL DESPACHO: Digale al despacho si la obligacion que 
usted manifiesta estuvo respaldada por el titulo valor ietra de cambio visible a 
folio 2 del expedience la cua! se ie pone de presente CONTESTO: si sehor 
PREGUNTADO POR EL DESPACHO digalo al despacho si usted reconoce las 
firmas visibles a folio 2 del expodiento CONTESTO: F^econozco las firmas 3 
firrnas que aparecen en aceptadas la del girador no la reconozco 
PREGUNTADO POF2 EL DESPACHO: digale al despacho si sabe y le consta 
que fecha de vencimiento le diet on a la ietra de cambio CONTESTO: No 
F^REGUNTADO POR EL DESFA.CHO: digale al despacho si usted sabe que 

abonos se le han realizado a d:clra obligacion CONTESTO: $10,000,000 en 
capital porque yo mire los recibos de consigna.ciones PRFTGUMTADO POR EL 
DESF^ACHO: Digale al despacho si usYid sabe o le consta que dona Alicia 
tiene otra obligacion con el sehor Jaime FEduardo Trujillo CONTESO: no se 
Seguidarnente se le concede e! uso de la palabra al apoderado de la parte 
demandante para interrogar 'R-EGLiNTADO. Digale al despacho si usted 
diligencio en su totalidad la ietra de cambio base de esta accion ejecutiva 
CONTESTO: no solo tirme PFTEGUMTADO: Digaie al despacho si cuando 
usted firrno la Ietra de cambio e:n oicha Ietra usted observo espacios que 
hubierari quedado en bianco CONTESTO si pues mi mire mi firrna y el valor de 
la ietra PF7EGUNTADO: [Tgale 
Jaime Eduardo Trujillo, en varies 
tanto los intereses adeodados 
PFTEGUNTADO: dIgale al despaciio 
molivo por el cual, quedaron aigunos csnacios o

■' N! i PeTD'

J despacho como es cierfo si o no que el sehor 
ocasiones. le requirio para que cancelara 

capital CONTESTO: n-unca
:ibo c le consta la razon o el

elcC'i no
i i.isted

pacio en bianco de la Ietra 
PFrt-C-a JNTADO: dioale al/~l r\ f on/'U.O. OCT■. ? r',I >■'



c

despacho si sabe o tiene conocimiento del monto del capital o de los intereses 
que acUialmeiite se le esta cobrando (tONTESTO no se PREGUNTADO: 
Desea agregar algo a interroqatorio CONTESTO: la senora Alicia cuando 
llegaba de las reuniones me comentaba que se habia encontrado con el seiior 
Ti'ujHlj&'yTne de'C^faAe^i $500,000 de dinero de los intereses yo no sabia las 
condiciones de! negoctbs.^ No siendo otro el obieto de la presente diligencia se 
termina y se firma por quifenes intervinieroii

ENO VALENCIALUCY il^ARIELA M(

Apoderado parte dernandanto

//
IL

V//

Apoderado parte Oemandada

iole

PRAXEPE JOSE OSPmiO RHY
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QUE LA SENORA L.UCY MARIEIA SilOREMO VALENCIA IDENTIFICADO 
CON CEDULA DE CiUDADANiA No 2B.259.006 DE QUIBDO HOY TRES 
(3) DE ABRIL DE DOS MIL CATORCE (2014) 3SENDO LAS DIEZ (10:00) 
DE LA MANANA COMPARECK) ANTE ESTE DESPACHO JUDICIAL CON 
EL FIN DE LLEVAR A CABO LA DSIJGENCIA PROGRAMADA PARA EL 
DIA DE HOY; DENTRO DEL PROCESO No. 2012-00199 LA CUAL SE 
PUDO LLEVAR A CABO SIN NINGUM/V ANOMALLA.

LA ANTERIOR CERTinCACION SE EXPfOE HOY TRES (3) DE ABRIL DE 
DOS MIL CATORCE (2014) A U\S DOCE (12:00 PM ) A SOLiCITUD DE 
LA INTERESADA Y PARA LOS FINES PERTiNENTES Y A QUIEN 
INTERESE.

SF-CRtVARlA



- fd. SS3/077<3>CJ

QUE LA SENORA AURA PATRICIA DIAZ IViOLANO IDENTIFICADO CON 
CEDULA DE CIUDADANIA No. 51.740.726 DE BOGOTA D.C. HOY TRES 
(3) DE ABRIL DE DOS MIL CATORCE (2014) SIENDO LAS DIEZ (10:00) 
DE LA MANANA COMPARECIO ANTE ESTE DESPACHO JUDICIAL CON 
EL FIN DE LLEVAR A CABO LA DILIGENCIA PROGRAMADA PARA EL 
DIA DE HOY; DENTRO DEL PROCESO No. 2012-00199 LA CUAL SE 
PUDO LLEVAR A CABO SIN NINGUNA ANOMALIA.

LA ANTERIOR CERTIFICACION SE EXPiDE HOY TRES (3) DE ABRIL DE 
DOS MIL CATORCE (2014) A LAS DOCE Y VEINTE (12:20 PM ) A 
SOLICITUD DE LA INTERESADA Y PARA LOS FINES PERTINENTES Y A 
QUIEN INTERESE.

03 ' ro\H



Republ!CA De Colombia 
Rama Judicial Del Poder Publico

itf (it Juditmuni

JUZGADO TREINTA Y CUATRO (34) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
Bogota D. C., Nueve (09) de Abril de dos mil Catorce (2014) i ■

j2012-0199 ff''

En atencion a Lo ordenado en la Diligencia del 3 de Abril de 2014, se dispone; Iff.
•-1

, del dia /S
del afio para que comparezca a este Despacho

judicial JAIME SuARDO TRUJILLO, a fin de que bajo la gravedad de iuramento 

absuelva el interrogatorio que le formulara su contraparte.

Senalar como nueva fecha la bora de las de las /q, 
del mes de M. mi

Hf

1

!
Surtase la noflfreaoion en los terminos establecidos en el articulo 205 del C.P.C. J.i

\\
I?\

NotifIquese >1

---------- JA'vier Rumberto Bustos RodrIguez.
JUEZ

•i
7

NoTiFiCACiCN POR ^ADO! LapTOvidenii^nterior es notificada poranotacion en 
' A)}rilde4014ESXADO No Hoy 1>7

, La Secretaria,

Ana JOHAW/^RAGaGARClA
hiPMC IS
I

■??i

I a

J



^ ^ «. 20U

I
Senor
JUEZ 34 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA. (Juez 
Origen 22 Civil Municipal de Bogota)

E. S. D.

V ■'

^ t '<
O'

i y

ti
,-CpCTAft'^ Av

I?

•^4 arJ". 
N^erictfij

Referencia: Proceso Ejecutivo de JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR contra 
ALICIA CARRILLO CAMPOS y Otras, Expediente 2012-199,

Respetados seiiores

El suscrito, PRAXERE JOSE OSPINO REY, mayor de edad, con domidlio en 
Bogota, identificado con la cedula de ciudadania N. 17.904.672 de Maicao, La 
Guajira, portador de la T.P. 207.335 del Consejo Superior de la Judicatura, 
reconocido apoderado de las senoras ALICIA CARRILLO CAMPOS, AURA 
PATRICIA DIAZ MOLANO, y LUCY MARIELA MORENO VALENCIA, 
identificadas con Cedula de Ciudadanlas 41.322,388 de Bogota, 51.740.726 
de Bogota, y 26.259,006 de Quibdo, respectivamente, en virtud de los articulos 
203, 204 y 205 del Codigo General del Proceso, as! como articulos 207, 208, 
209 y 210 del Codigo de Procedimiento Civil, me permito expresar los 
siguiente:

1. Celebro el proceder del Juez que en aras de encontrar la verdad en el 
proceso de la referencia, mediante auto notificado por estado elll de 
abril de 2014, personalmente comparto esa decision.

2. Sin embargo como es mi deber profesional, me permito poner en 
conocimiento que el senor JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR, 
demandante dentro del proceso de la referencia 
prestamista de dinero, que ha presentado en conocimiento de la justicia, 
muchos procesos ejecutivos, por ende tiene experiencia en la mecanica 
de un proceso judicial y sabe que a un interrogatorio de parte debe 
presentarse con su cedula o identificacion, aun desconozco las razones 
de porque no la llevo porque no aparece en el acta y no escuche cual 
fue la razon, si fue por perdida o descuido ademas porque despues no 
se aporto denuncia de perdida o excusa alguna.

es un experto



3. Para corroborar las afirmaciones hechas en el numeral anterior, me 
permito citar los numeros de expedientes de algunos procesos donde el 
senor JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR funge o fungio como 
demandante, pues basta con revisar la rama judicial y ver que solo en 
los Juzgados Civiles Municipales de Bogota, que se encuentra en la 
carrera decima el senor Trujillo Tovar a presentado 21 demandas, sin 
incluir los Civiles del Circuito y otros Despachos de Juzgados Civiles 
Municipales de Bogota, veamos:

I 100140030032.0050029000

I10Q1400300420100043500
11001400300820050026800
11001400300920050033600
11001400301220050026200
11001400301220050039100
11001400301320050005900
11001400301420050032600
11001400301720050030300
11001400301820050006600
11001400301820050038600
11001400302119990261500
11001400302220120019900
11001400302320000198100
11001400302420030102900
11001400302420050017700
11001400302819990135000
11001400303520050023001
11001400303520050071500
11001400306120010189300
11001400306220050025200

Lo anterior corrobora que el senor JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR, realiza 
prestamos y se encuentra calificado para conocer la mecanica del proceso Judicial, por 
ende conoce perfectamente los terminos de prescripcidn de una Letra de Cambio, y el 
mecanismo juridico para cobrar los mismo.

Atentarnente,

■lOREY
C.C. 17.904.672 de Maicao 
T.P. 207.335 del C. S. de laJ.
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REPUBUCA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL 
DE DESCONGESTION 

CALLE 12 C No. 7-36- PISO 13 
EDIFICIO NEMQUETEBA 

BOGOTA D.C. n r. rtff;<U I'.t I

Seiior (a)
JAIME EDUARDO TRUJILLO
CARRERA 24D No 49 - 90 SUR BLOQUE 9 APTO 520 GUAJIRA A BARRIO EL TUNAL
BOGOTA

TELEGRAMA GMRG No. 240

REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR No. 2012-0199

ME PERMITO COMUNICARLE QUE ESTE DESPACHO MEDIANTE PROVEIDO DE 
FECHA NUEVE (9) DE ABRIL DE DOS MIL CATORCE (2014), SE SENALA COMO 
NUEVA FECHA, A FIN DE LLEVAR ACABO LA DILIGENCIA DE INTERROGATORIO DE 
PARTE A LA SR JAIME EDUARDO TRUJILLQ.4i4^NUEVE (09:00 AM) DEL DIA 13 
DE MAYO DE 2014. SU NO COMPARES 
PREVISTAS POR LA LEY.

HREARA: LAS SANCIONES

ATENTAMENTE,

ANA JOH'

I

REPUBUCA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL 
DE DESCONGESTION 

CALLE 12 C No. 7-36- PISO 13 
EDIFICIO NEMQUETEBA 

BOGOTA D.C.
3 0 /i.p,!? 2014

Senor (a)
JAIME EDUARDO TRUJILLO
CARRERA 24D No 49 - 90 SUR BLOQUE 9 APTO 520 GUAJIRA A BARRIO EL TUNAL
BOGOTA

TELEGRAMA GMRG No. 240

REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR No. 2012-0199

ME PERMITO COMUNICARLE QUE ESTE DESPACHQ MEDIANTE PROVEIDO DE 
FECHA NUEVE (9) DE ABRIL DE DOS MIL CATORCE (2014), SE SENALA COMO 
NUEVA FECHA, A FIN DE LLEVAR ACAB,
PARTE A LA SR JAIME EDUARDO TR|®^g^<i^^i^UEVE (09:00 AM) DEL DIA 13

............ . " RREARA LAS SANCIONES

NCIA DE INTERROGATORIO DE

DE MAYO DE 2014. SU NO COMP, 
PREVISTAS POR LA LEY.
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JUZGADO TREINTA Y CUATRO (34) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION 
Bogota D.C., Treinta (30) de Mayo de dos mil Catorce (2014)
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I?1 J '■
tf ■ |n atencion al escrito que antecede, el Juzgado dispone:f'l
A

i'

NEGAR las solicitudes 1 y 2 [fl. 80], toda vez que la incorporacion de los 
docurnentos en diligencia llevada a cabo el dia 13 de mayo de 2014, cumple con lo 
dispuesto en el inciso 5° del articulo 208 del C. de P.C. Luego entonces, dichos 
docurnentos seran valorados en el memento procesal oportuno.

I
I De otra parte, e! memorialista tenga en cuenta que en virtud de los Acuerdos 

PSAA13 -10072 y PSAA13 -10073, emanados por el H. Consejo Superior de la Judicatura 
- Sala Administrativa, la aplicacion del Codigo General del Proceso en el Distrito de Bogota 
se encuentra postergada hasta el afio 2015, razon por la que no es factible emplear la 
norma por el invocada.
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Por ultimo, por Secretaria y en la forma pedida en el escrito que antecede [fl. 80] 

OFiCIESE al BANCO DAVIVIENDA, j

Secretaria proceda de conformidad.Ii- i I.1; : ii'N-li!i'i 5*
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7-S673M: 2837077

Bogota D. C. 12 de Junio del de 2014

OFICIO NO.LA312
Senores:

^^^amoicncla.^TsacmeO'
Ciudad

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 
No. 2012-199
JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR 
CC: 19.189.549
LUCY MARIELA MORENO VALENCIA
CC: 26.259.006
ALICIA CARRILLO CAMPOS
CC: 41.322.388
AURA PATRICIA DIAZ
CC: 51.740.726

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Para efectos y fines legales me permito comunicarle que mediante providencia de 
fecha TREINTA (30) DE MAYO DE DOS MIL CATORCE (2014), se ordeno 
oficiarles para que aporten a esta sede judicial los extractos bancarios de las 
cuentas del Sefior JAIME TRUJILLO TOVAR, Identificado con CC: 19.189.549 
del periodo comprendido del 2004 al 2009.

Lo anterior para los fines pertinentes

AL RESPONDER FAVOR CITAR LA REFERENCIA COMPLETA 
DEL PROCESO.

Cordialmente,

ANA JOHANA BUITRAGO GARCIA
SECRETARIA
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^9%^ 7-8678M: 288Y077

Bogota D. C. 12 deJuniodel de 2014

OFICIO NO.LA312
Senores:

^^^audaiencla.

Ciudad

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 
No. 2012-199
JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR 
CC: 19.189.549
LUCY MARIELA MORENO VALENCIA
CC: 26.259.006
ALICIA CARRILLO CAMPOS
CC: 41.322.388
AURA PATRICIA DIAZ
CC: 51.740.726

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Para efectos y fines legates me permito comunicarle que mediante providencia de 
fecha TREINTA (30) DE MAYO DE DOS MIL CATORCE (2014), se ordeno 
oficiarles para que aporten a esta sede judicial los extractos bancarios de las 
cuentas del Senor JAIME TRUJILLO TOVAR, Identificado con CC: 19.189.549 
del periodo comprendido del 2004 al 2009.

Lo anterior para los fines pertinentes

AL RESPONDER FAVOR CITAR LA REFERENCIA COMPLETA 
DEL PROCESO.

Cordialmente,

ANA JOHAN A BUITRAGO GARCIA
SECRETARIA
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Bogota D. C. 12 de Junio del de 2014

OFICIO NO.LA312
Senores:

^^amaienda.it^aneo'
Ciudad

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 
No. 2012-199
JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR 
CC: 19.189.549
LUCY MARIELA MORENO VALENCIA
CC: 26.259.006
ALICIA CARRILLO CAMPOS
CC: 41.322.388
AURA PATRICIA DIAZ
CC: 51.740.726

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Para efectos y fines legales me permito comunicarle que mediante providencia de 
fecha TREINTA (30) DE MAYO DE DOS MIL CATORCE (2014), se ordeno 
oficiarles para que aporten a esta sede judicial los extractos bancarios de las 
cuentas del Senor JAIME TRUJILLO TOVAR, Identificado con CC; 19.189.549 
del periodo comprendido del 2004 al 2009.

Lo anterior para los fines pertinentes

/KL RESPONDER FAVOR CITAR LA REFERENCIA COMPLETA 
DEL PROCESO.

Cordialmente,

ANA JOHAN A BUITRAGO GARCIA
SECRETARIA
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Bogota D. C. 12 deJuniodel de2014

OFICIO NO.LA312
Senores:

^^aufiaicnda.
^cmeO'

Ciudad

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 
No. 2012-199
JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR 
CC: 19.189.549
LUCY MARIELA MORENO VALENCIA
CC: 26.259.006
ALICIA CARRILLO CAMPOS
CC: 41.322.388
AURA PATRICIA DIAZ
CC: 51.740.726

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Para efectos y fines legales me permito comunicarle que mediante providencia de 
fecha TREINTA (30) DE MAYO DE DOS MIL CATORCE (2014), se ordeno 
oficiarles para que aporten a esta sede judicial los extractos bancarios de las 
cuentas del Senor JAIME TRUJILLO TOVAR, Identificado con CC: 19.189.549 
del periodo comprendido del 2004 al 2009.

Lo anterior para los fines pertinentes

AL RESPONDER FAVOR CITAR LA REFERENCIA COMPLETA 
DEL PROCESO.

Cordialmente,

ANA JOHAN A BUITRAGO GARCIA
SECRETARIA



Cade 11 N* 2E-75 Of. 1 y 2 
Hotel Casino internacional / Cucuta 
Telefax:-•■57(1) 571 7948 
Cel.: 315 785 0892

Kra.8N*14-35 Of.907
Edf. Los Ancles
TeL; (1)283 0598
Cel.; 315 785 0892
Zona Historica del centre / Bogota

SENOR
lUEZ 34 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION 
E.S.D.

EXP. 2012-199, Proceso Ejecutivo de Jaime Trujillo Tovar vs. Alicia 
Carrillo Ocampos.

Asunto: CONSTANCIA DE INDEBIDA NOTIFICACION DE 
PROVIDENCIAS y MAL MANEJO EN SU ENMENDACION POR PARTE DE 
LA SENOR SECRETARIA DE SU DESPACHO.

Respetados Senores,

El suscrito, conocido apoderado de las demandadas, 
respeto DEJO CONSTANCIA que el dla 9 de Junio de 2014, me percate que 
existla una inconsistencia en el ESTADO que notificaba el auto del 30 de 
mayo de 2014, y la notificacion que apareda en anotacion de estados, 
como quiera que en el contenido de dicho auto se encontraba una 
notificacion del 4 de junio de 2014, y en 
notificacion era del 05 de junio de 2014.

con el debido

libro de ESTADOS, la

Por lo anterior Dejo constancia de lo sucedido, y manifiesto mi 
inconformidad de la manera en que se subsano dicha inconsistencia, 
siendo una indebida notificacion que podria haber afectado los derechos 
de debido proceso, contradiccion y defensa.

Lo anterior vulnera lo ordenado en el articulo 324 del Codigo de 
Procedimiento Civil, configurandose una posible causal de nulidad por 
indebida notificacion, la cual subsanamos en aras de darle celeridad al 
proceso.

Anexo copia del auto original y el corregido por Su Despacho.

Rfipiiiblics (if:
• .iaclici.a! do'

rsceiMTA V {'.• :A!RC C!Vii Md.j'Ct';.: 

D!H 11-'. r.C' d
L C :Atentamente, C;i i.: Vi

rccha;..

C.C.17.904.672 de Maicao. 
T.P. 207.335 del C.S. delaj.

iicra:
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SENOR
JUEZ 34 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION 
E.S.D.

EXP. 2012-199, Proceso Ejecutivo de Jaime Trujillo Tovar vs. Alicia 
Carrillo Ocampos.

Asunto: Desistimiento de recurso y de una prueba.

Respetados Senores,

El suscrito, conocido apoderado de las demandadas, en aras de acelerar 
el proceso ejecutivo de la referenda, solicito comedidamente lo siguiente:

1. Desistimiento del Recurso de Apelacion, interpuesto el dia 9 de Junio de 
2014, contra el auto del 30 de mayo de 2014, notificado en el contenido 
de dicho auto por ESTADO del 4 de junio de 2014, sin embargo en libro 
de ESTADOS, se notified el 05 de junio de 2014.♦

2. En vista que la prueba de oficiar al BANCO DAVIVIENDA, para que 
aportara los extractos bancarios del demandante, fue decretada hace mas 
de siete meses, ordenando el Senor juez que se oficiara a dicha entidad 
Bancaria mediante los autos del 24 septiembre de 2013, y el actual auto 
del 30 de mayo de 2013, por ende siguiendo la linea enunciada de 
celeridad del proceso, DESISTO DE DICHA PRUEBA, como quiera que 
considero que las excepciones propuestas en la demanda ya fueron 
probadas sobradamente.(anexo copia de los autos senalados)

3. Conforme a lo anterior, y como quiera que no restaria pruebas por 
practicar, solicito comedidamente se continue con el tramite respective, 
fijando el termino comun para ALEGAR DE CONCLUSION,

Atentamente,

^"^^lno>^ey
Praxere 
C.C.17.904.672 de Maicao. 
T.P. 207.335 del C.S. de la J.
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SENOR
JUEZ 34 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION 
E.S.D.

EXP. 2012-199, Proceso Ejecutivo de Jaime Trujillo Tovar vs. Alicia Carrillo Ocampos.

Asunto: CONSTANCIA DE INDEBIDA NOTIFICACION DE PROVIDENCIAS y MAL MANEJO 
EN SU ENMENDACION POR PARTE DE LA SENOR SECRETARIA DE SU DESPACHO.

Respetados Senores,

El suscrito, conocido apoderado de las demaridadas,
CONSTANCIA que el di'a 9 de Junio de 2014, me percate que existia una inconsistencia en el 
ESTADO que notificaba el auto del 30 de mayo de 2014, y la notificacion que apareda en 
anotacion de estados, como quiera que en el contenido de dicho auto se encontraba una 
notificacion del 4 de junio de 2014, y en libro de ESTADOS, la notificacion era del 05 de Junio 
de2014.

con el debido respeto DEjO

Por lo anterior Dejo constancia de lo sucedido, y manifiesto mi inconformidad de la manera en 
que se subsano dicha inconsistencia, siendo una indebida notificacion que podria haber 
afectado los derechos de debido proceso, contradiccion y defensa.

Lo anterior vulnera lo ordenado en el arti'culo 324 del Codigo de Procedimiento Civil, 
configurandose una posible causal de nulidad por indebida notificacion, la cual subsanamos 
en aras de darle celeridad al proceso.

Anexo copia del auto original y el corregido por Su Despacho.

'ji-i

'■i'i'is,;.'0 ^
Atentamente.

{■ -ot'; 4
C.C.17.904.672 deMaicao. 
T.P. 207.335 del C.S. delaj.
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Republica De Colombia 
Rama Judicial Del Poder Publico

//< Jutfit't/rum

JuzGADO Treinta Y Cuatro (34) Civil Municipal De Descongestion 
Bogota D. C., Ocho (08) de Mayo de dos mil catorce (2014)

2012 - 00199

Del escrito presentado por el apoderado de la paite demandada (fis -87 y 88 C -1) 
pongase en conocimiento de la parte interesada y tengase en cuenta para los fines legales 
pertinentes que se derivan dentro del presente proceso.

>

Por otro lado, el memorialista estese a lo dispuesto en auto de fecha 9 de abril de 2014.
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NofiFiCACiON Pqr'Estado! La providencig anterior es notificada poranotacion en 
ESTADO Hoy 12014
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Calle 11 N“ 2E-75 Of. 1 y 2 
Hotel Casino Internacional / Cucuta 
Telefax: +57(1) 571 7948 
Cel.: 315 785 0892

/

Kra.8 N“14-35 Of.907 
Edf. Los Andes 
Tel.: (1)283 0598 
Cel.: 315 785 0892 
Zona Historica del centre / Bogota

lamk &. co

Sehor
JUEZ 34 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA. (Juez de 
Origen 22 Civil Municipal de Bogota)
E. S. D.

Referencia: Proceso Ejecutivo de JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR contra 
ALICIA CARRILLO CAMPOS y Otras, Expediente 2012-199.

Honorable Senor Juez

El suscrito, identificado como aparece al pie de mi firma, reconocido apoderado de 
las demandadas, con el debido respeto me permito poner en conocimiento formal 
de los eventos ocurridos dentro del proceso de la referencia, de la siguiente 
manera:

1. EL 9 de Junio de 2014, Adverti a su Despacho de una inconsistencia entre la fecha de 

notificacion por Estado que aparecia en el auto que se encontraba dentro del proceso y el 

cuaderno o carpeta de Estados.

2. El 9 de Junio de 2014, Presente de mi puno y letra contra dicho auto un recurso de 

Apelacion, ante la premura de vencimiento de terminos y la confusion que genero el error 

arriba citado.

3. El dia 9 de Junio de 2014, La senora Secretaria de su Despacho, tacho la fecha erronea de 

la notificacion por estado, y con sello fijo la correcta.

4. El dia 10 de junio de 2014, presente escrito de constancia de lo ocurrido, anexando 

cuidadosamente copia del auto original, y del corregido por su Despacho.

5. El dia 10 de junio de 2014, radique desistimiento del Recurso de Apelacion presentado y 

de una prueba solicitada y ordenada a oficiar dos veces por su Despacho, valga agregar 

que los oficios aun no se habian elaborado.



Calle 11 N“2E-75 Of. 1 y 2 
Hotel Casino Inlernacional / Cucuta 
Telefax:+57(1) 571 7948 
Cel.: 315 785 0892

Kra.8 N“'14 - 35 Of.907 
Edf. Los Andes 
Tel.: (1)283 0598 
Cel.: 315 785 0892 
Zona Historica del centro / Bogota

El dia 24 de junio de 2014, observe conforme le comente personalmente, que despues del 

escrito que denomlne recurso de apelacion escrito a mantj, se introdujeron en el proceso 

los oficios sin firmar de la prueba senalada, y posteriormente se encontraban mis 

escritos de desistimiento de la prueba y el recurso de apelacion.

6.

Lo anterior genera confusion y desorden, 

fueron introducidas al expediente en medio de dos actuaciones anteriores.

como quiera que actuaciones posteriores

El di'a 24 de junio de 2014, observe que dentro del expediente no se encontraban copia 

del auto original que estaba erroneo, que cuidadosamente allegue al proceso.

7.

8. El di'a 24 de junio de 2014, observe que en el folio 87 se deja una constancia de traslado de 

reposicion, del 17 de junio de 2014 con fecha de vencimiento el 19 de junio de 2014, 

conforme a los arti'culo 108 {fijacion en lista) y 349 (traslado del recurso de reposicion) del 

Codigo de Procedimiento Civil. Valga aeregar que no se presento recurso de Reposicion 
alguno.

Los sucesivos eventos aqui senalados, estan poniendo en riesgo los Derechos 
Constitucionales que tiene mi poderdante al Debido Proceso, Derecho de 
Contradiccion y Defensa.

Conforme a lo anterior y en aras de buscar proteccion y garantias para mis poderdantes, 
acudo a usted senor Juez en primera instancia, solicitando lo siguiente:

> Ruego se ejerza control, supervision y vigilancia, de todas las actuaciones realizadas por las 

partes involucradas y extremes litigiosos (abogados, demandantes y demandados), que 

de alguna manera manipulen, revisen y puedan retirar copias dentro del proceso, 

incluyendo al suscrito profesional del Derecho.

2
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QUEREMOS OFRECERLE LO MEJOR PARA USTED Y SU FAMILIA PERO PODEMOS 
ESTAR BUSCANDOLO EN EL LUGAR EQUIVOCADO.

Lo invitamos a actualizar su numero de telefono celular a traves de nuestra red de oficinas, o si lo 
prefiere, llamando a nuestro Call Center 3383838 en Bogota, 6 al 01 8000 123 838 en el resto del

pais.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL 
DE DESCONGESTidN 

CALLE12C No. 7 - 36 - PISO 13 
EDIFICIO NEMQUETEBA 

BOGOTA D.C.

DILIGENCIA DE INTERROGATORIO DENTRO DEL PROCESO 
EJECUTIVO SINGULAR Nw.2012-0199JAIME EDUARDO TRUJILLO 
TOVAR CONTRA LUZMARIELA MORENO VALENCIA Y OTROS.

En Bogota D.C, a los (13) dias del tries de Mayo de dos mil catorce (2014), 
siendo las nueve de la manana (09:00 p.m.) dia y hora indicados en auto 
anterior, para llevar a cabo la diligencia de interrogatorio de parte del 
Demandante Jaime Eduardo Trujillo Tovar. Se hace presente el Dr. JULIO 
MARIA ROMERO MORALES Identificado con CC: 3.291.999 de Villavicencio 
Meta y T.P. No 22271 del J.S. de la J. Actuando como apoderado de la parte 
demandante, el Dr. PRAXARE JOSE OSPINO REY Identificado con CC: 
17.904.672 de Maicao y T.P. No 207335 del C.S. de la J. Seguidamente el 
suscrito Juez Treinta Y Cuatro Civil Municipal De Descongestion Bogota
D.C., constituyo en el recinto del juzgado en audiencia publica con el fin 
indicado, en este estado de la diligencia se precede a evacuar EL 
INTERROGATORIO del senor JAIME EDUARDO TRUJILLO Identificado 
con CC: 19.189.549. PREGUNTADO POR SUS GENERALES DE LEY: 
CONTESTO: Mis nombres y apellidos son como ya quedaron escritos, tengo 
69 anos de edad, estado civil casado, estudios realizados, Licenciado en 
matematicas direccion residencia calle 12 B 71 D 31 int 5 apto 1103 barrio 
Alsacia Td: 7526528 correo ajetrutovar@yaoo.es POR EL DESPACHO Digale 
al despacho si usted conoce a la senora o a los senores Alicia carrillo campos 
aura patricia dias molano y Lucy Mariela moreno en caso afirmativo por que 
motives las conoce CONTESTO: si las conozco en diferentes oportunidades a 
Alicia la conozco hace mas de 20 ahos cuando eramos docentes directives en 
la localidad 4 en diferentes instituciones educativas, y a las dos sehoras aura 
maria y Lucy Mariela las conozco hace mas o menos 10 a 11 ahos a raiz de la 
fianza que le dieron a Alicia y tambien le hecho unos prestamos a ella 
PREGUNTADO POR EL DESPACHO: digale al despacho que tipo de 
prestamos le hizo a la citadas sehoras CONTESTO: a la sehora Alicia le h’echo 
varies prestamos y el ultimo fue el de $10,000,000 y el ultimo el 6 de marzo de 
2004 y las otras dos tambien le he realizado prestamos PREGUNTADO POR 
EL DESPACHO: digale al despacho que interes a cobrado por dichos 
prestamos CONTESTO: el interes que he cobrado por los prestamos es el 
interes legal vigente PREGUNTADO POR EL DESPACHO digale al despacho 
que abonos le fueron realizados a la obligacion que aqui se cobra CONTESTO: 
los abonos realizados al prestamo o los intereses los bine a conocer atravez de 
mi apoderada una vez realizaron o mejor la sehora Alicia aporto al despacho 
unos comprobantes que yo nunca tuve en mis manos PREGUNTADO POR EL 
DESPACHO digale al despacho quien lleno la letra de cambio que se 
encuentra visible a folio 2 del expediente que se le coloca de presente 
CONTESTO: la letra de cambio de cambio que recibi en el momento del 
prestamo la sehora Alicia la llevo diligenciada quedando un espacio en la fecha 
de cumplimiento quedando asi sin llenar este espacio por cuanto ella solicitaba 
un tiempo de uno o dos ahos sin tener alguna definicion en cuanto al tiempo 
autorizandome de manera verbal el poder diligenciada en caso de ser 
necesaria y en el momento que tambien se requiriera PREGUNTADO POR EL 
DESPACHO digale al despacho si usted le hizo algun requerimiento a las 
demandas para la cancelacion de la obligacion CONTESTO: en muchas 
oportunidades y cada vez que tenia la ocasion en las reuniones de directives



otras por telefono y llegue atguna vez hasta llegar al colegio donde era rectora 
oportunidad que perdi porque no la encontre solicitandole cordialmente que se 
pusiera al dia con la obligacion para evitar problemas judiciales siendo su 
respuesta que la esperara que le iban a ser un prestamo pero el tiempo fue 
corriendo hasta que tome la determinacion de realizar la ejecucion 
Seguidamente de le concede el uso de la palabra al apoderado de la parte 
demandada 1. PREGUNTADO: Don Jaime manifieste al despacho si o no si es 
cierto lo manifestado por su apoderado lo escrito que obra en folio 28 del 
expediente especificamente lo de la reforma de la demanda numeral 2 
“literalmente expreso inicialmente se acordo para la devolucion del dinero uno 
0 dos ahos CONTESTO: si ES cierto 2. PREGUNTADO conforme a la 
pregunta anterior manifieste al despacho si usted cumplio con dicho acuerdo 
CONTESTO: no, no se hizo por cuanto ella me solicitaba mas plazo-para 
cumplir con su obligacion y se fue postergando hasta que me fue imposible 
mas tiempo 3.PREGUNTADO: manifieste al despacho conforme a lo 
consignado a la pregunta hecha por el sehor juez si usted ejerce como 
prestamista la labor de prestamista alterna como profesor CONTESTO: si
4.PREGUNTADO: Manifieste al despacho durante los ahos 2005 al 2009 se 
encontraba esporadicamente con la sehora carrillo CONTESTO: 
esporadicamente como ya lo exprese anteriormente en las reuniones que 
teniamos los directives de docente invitados por la secretaria de educacion de 
Bogota 5 PREGUNTADO conforme a la pregunta anterior en esas reuniones 
que sucedieron dentro del aho 2005 y 2009 manifieste al despacho si o no si la 
sehora carrillo le comunico o puso en conocimiento el page o abono de 
intereses o capitales si o no CONTESTO: si me informo que iba ser 
consignaciones y en alguna oportunidad que habia hecho alguna consignacion 
pero nunca me certifico ni la cantidad ni me hizo llegar por algun medio el tipo 
de consignacion que me habia hecho y como yo le hago prestamos a varies 
amigos las personas que consignan cuando no tengo informacion de dichas 
consignaciones no puedo certificar de quien se trata y para esta parte quiero 
aportar al despacho 3 extractos adicionales una de marzo del 2010 otra de 
diciembre de 2013 y otra febrero de 2014 en donde muestro las diversas 
consignaciones dificil de identificar quien la hace por cuanto solo aparece el 
valor el documento de consignacion y la oficina 6, PREGUNTADO: manifieste 
al despacho si usted cobro o presento para el page al aho siguiente de su 
creacion la letra de cabio CONTESTO: no POR EL DESPACHO Don Jaime si 
usted desea manifestar o agregar algo a la diligencia CONTESTO: lo unico que 
yo solicito es que la sehora Alicia cancele su obligacion una vez descontados 
los abonos hechos y aportados por ella misma ratificando su desconocimiento 
y que esta hoy requiriendo en una liquidacion realizada con los intereses 
legales vigentes de la epoca y el saldo de capital faltantes hasta la fecha que 
se defina esta situ^ion No siendo otro el objeto de la presente diligencia se 
termina y se firnraTpor qul§r?^s intervinieron.

El juez

JAVIER H^BERTO ^USTOS RODRIGUEZ
'v...

El Interrogado

f- N-j:'
4,

I
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DO TRUJILLO TOVAR
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Apoderado Parte Demandante

yiJLIO MAR roMro" MORAL^^
/'7// 

r ‘I''

Apoderado parte demandada

1NO REYPRAXERE JOSE OSPI
d>
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> Ruego se ejerza control, supervision y vigilancia de las actuaciones que realice la Secretan'a 

de su Despacho, en todas aquellas que esten relacionadas con el manejo o manipulacion 

del expediente, Custodia de documentos que se alleguen o encuentren dentro del 

proceso, as! como la forma en que se realizan todas las etapas procesales o 

procedimentales incluyendo notificaciones, entradas al Despacho, documentos allegados. 

Retiro de copias, terminos judiciaies y demas acciones que influyan o tengan incidencia 

sobre el proceso.

> Solicito comedidamente se expida a mi costa copia autentica de los uitimos 25 folios del 

expediente de la referenda.

Anexamos 3 folios con este escrito, copia del escrito de constancia y los autos que se 
radicaron dentro del proceso.

Atentamente.

PRAXERE OSPINO REY 
C.C.17.904.672 de Maicao 
T.P. 207.335 del C. S. de la J.
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Juzgado Treinta Y Cuatro (34) Civil Municipal De Descongestion 
Bogota D. C., Veintisiete (27) de Junio de dos mil catorce (2014)

‘i-

2012 - 00199

i
En atencion a los escritos que anteceden, manifestaciones allegadas por el 

apoderado de la parte accionada, el Juzgado dispone:

PRIMERO Al respecto de! recurso de apelacion interpuesto por el Dr. Praxere 
Ospino Rey [fl. 82], se le advierte al profesional del derecho que por encontrarnos frente a un 
proceso de minima cuantia, por ende de unica instancia, resulta improcedente y por tal el 
Despacho se abstiene de pronunciarse sobre el desistimiento del mismo [fl. 85].

li
■di.

SEGUNDO No tener en cuenta el traslado de reposicion visible a folio 87 de la 
presente encuadernacion.

TERCERO Por Secretaria, expidanse ia copias solicitadas, por el apoderado del 
extreme pasivo [fl. 93], a sus expenses.

f CUARTO Tener por desistida la prueba oficiosa, soiicitada por la parte demandada.
!
ItI QUINTO Como quiera que no quedan pruebas por practicar, el Despacho declare 

cladsurado el periodo probatorio. De conformidad con lo establecido en el articulo 510 del 
C.P.C., corrase traslado a las partes por el termino de cinco (5) dies, para que presenten sus 
alegatos de conclusion.

• A: k-- . .I.'.f. H.

NotifiqueseI

p
I ivT,■k
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7
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r-Cu-BUSW^DRrGUEZ.

JUEZ
Javier

/
NotificaciOn Pqp''ESTADQLLa^oyiaeiicia anteriores notificada poranotacion en

de Julio de 2014Estaoo No.

I ■

50 La Secretaria,V

j. ■1-:
^NA JOHANA BUiTRAGO GARCIA

t
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Senor
JUEZ 34 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA. (Juez de Origen 22 
Civil Municipal de Bogota)

)

E. S. D.
1

'-i . <Y. Lj
A'V - >rlK:

Referencia: Proceso Ejecutivo de JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR contra ALICIA 
CARRILLO CAMPOS y Otras, Expediente 2012-19.9.

Honorable Senor Juez,

El suscrito, identificado como aparece al pie de mi firma, reconocido apoderado de las 
demandadas, con el debido respeto, conforme a lo ordenado en el articulo 510 del 
Codigo de procedimiento Civil, en concordancia con lo establecido en los articulos 306 y 
307 del mismo Codigo, me permito presenter oportunamente los alegatos de Conclusion, 
de la siguiente manera;

1. Conforme a las pruebas que obran dentro del proceso, se probo con suficiencia la 
excepcion de prescripcion del titulo valor, asi como la manifiesta mala fe del demandante, 
veamos:

1.1. Se probo dentro del expediente que el titulo valor letra que pretende ejecutar el 
demandante fue suscrito entre los extremes litigiosos, donde los terminos y acuerdos de 
la firma de dicho titulo fueron pactados entre el senor JAIME EDUARDO TRUJILLO y 
ALICIA CARRILLO, teniendo las otras demandadas una participacion pasiva que se limito 
a ser garantes o fiadoras de la senora Alicia Carrillo, tal y como lo reconocio el 
demandante en el interrogatorio de parte que se le realize, en cual manifiesta:

y a las dos senoras Aura Maria y Lucy Mariela las conozco hace mas o menos 10 a 
11 anos a raiz de la fianza que le dieron a Alicia...’’(negrilla y subrayado es nuestro)
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Lo anterior fue corroborado tambien en los interrogatories de parte de todas Ids 
demandadas, donde tambien se demostro que las senoras nunca fueron requeridas al 
pago y solo conocian que fueron garantes de Alicia Carrillo, toda informacion adicional fue 
conocida por intermedio de la demandada Carrillo o por causa del proceso ejecutivo 
donde fueron demandadas.

1.2. Se probo dentro del proceso que entre la senora ALICIA CARRILLO CAMPOS 
(demandada) y el senor JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR, se firmo una letra de 
Cambio por el valor de DIEZ MILLONES DE PESOS ($10,000,000), que fue suscrita el 
06 de marzo del ano 2004, y debio ser pagada dentro de los dos anos siguientes a su 
firma, conforme a lo acordado entre el senor Trujillo Tovar y la senora Carrillo Campos, 
lo anterior se encuentra probado en las siguientes piezas procesales:

En la letra de Cambio original que obra dentro del proceso, donde claramente se 
lee la fecha de suscripcion de dicho titulo valor. (06 de marzo de 2004.)

^ En el numeral 2 de la reforma de la demanda el extreme demandante de la litis, 
confeso que el titulo valor objeto de cobro ejecutivo, habia sido suscrito para pagar 
dentro de uno o dos anos, confesion que fue ratificada por el senor JAIME 
EDUARDO TRUJILLO TOVAR en la diligencia de interrogatorio de parte.

No existe carta de instruccion para diligenciar la letra de cambio.

Conforme a lo anterior es claro que el titulo valor letra se encuentra prescrito, conforme a 
lo consagrado en los articulos 789 del Codigo de Comercio y 2512 del Codigo Civil, decir 
lo contrario es ir en contra de la ley y la Constitucion Politica de Colombia.

1.3. Se probo dentro del proceso que la letra de cambio en el espacio de la fecha de 
vencimiento fue llenado arbitrariamente por el senor JAIME EDUARDO TRUJILLO 
TOVAR, hechos que el demandante pretendia ocultar siendo estos relevantes y debian 
ser puesto en conocimiento del Juez, como quiera que en la demanda hizo una afirmacion 
distinta a la que finalmente se demostro. Lo anterior es probado en la confesion realizada 
mediante interrogatorio de parte del senor TRUJILLO TOVAR, donde admitio haber 
diligenciado la letra en la fecha de vencimiento, lo anterior tambien fue aceptado en la 
reforma de la demanda una vez que nosotros pusimos en conocimiento del senor Juez la 
mala fe con la que obraba el demandante.
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Conforme a lo anterior se demostro plenamente que la diligencia de la letra fue de manera 
arbitraria y de mala fe, porque el senor TRUJILLO TOVAR no contaba con carta de 
instruccion, ni autorizacion expresa para diligenciar a su conveniencia y capricho la fecha 
de vencimiento.

Ahora bien en gracia de Discusion cuando una letra no es diligenciada en su fecha, esta 
puede ser tomada como pagadera a la vista, conforme al articulo 692 del Codigo de 
Comercio, donde expresamente ordena que cuando opera esta forma de vencimiento la 
presentacion para el pago debe hacerse dentro del aho que siguiente (El doctor JOSE 
VICENTE ANDRADE OTAIZA en su libro de TITULOS VALORES, explica con claridad 
como opera esta forma de vencimiento), y esta demostrado en el interrogatorio de parte 
que se le realize al demandante como en las demas piezas procesales, que este no lo 
presento para el pago dentro del aho siguiente, ni dentro de los tres ahos siguientes.

1.4. Se probo dentro del proceso que el senor JAIME EDUARDO TRUJILLO, ejerce como 
prestamista reconocido, tal y como lo reconocio dentro del interrogatorio de parte que 
contesto, donde lo admitio expresamente, y tambien reconocio haber hecho varios 
prestamos a la sehora ALICIA CARRILLO, como tambien a las otras demandadas.

Luego se demostro, que el titulo valor que pretende cobrarse ejecutivamente en este 
proceso, fue garantia de un prestamo u obligacion, que no necesariamente tiene que ser 
la que aqui se le indilga a la demandada, como quiera que pudo ser de otra obligacion 
entre las mismas partes, sin embargo es tambien claro que la letra de cambio que aqui 
se pretende cobrar fue creada para ser pagada dentro de los dos ahos siguientes, por 
voluntad expresa de las partes, luego su tiempo de vencimiento y prescripcion era el 
acordado por las partes, o maximo el que la ley ordena.

1.5. El demandante TRUJILLO TOVAR, confeso que habia incumplido el acuerdo de los 
dos ahos pactado, cuando se le hizo la pregunta asertiva (SI o NO) en el interrogatorio de 
parte, si el habia cumplido con el acuerdo de dos ahos, donde claramente manifesto que
NO.
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2. Se probe con suficiencia dentro del proceso que el senor JAIME EDUARDO TRUJILLO 
TOVAR actuo de mala fe, conforme lo indica los articulos 78 y 79 del Codigo de 
Procedimiento Civil, especifioamente lo senalado en numeral 1 de este ultimo articulo, 
que a la letra dice:

.... O a sabiendas se aleguen hechos contraries a la realidad.

Se probo que el demandante alego hechos contraries a la realidad, de la siguiente 
manera:

2.1. Cuando presento el escrito de demanda (folio 5) como cierto el hecho que la 
demandada suscribio un titulo valor para pagar el dia 06 de junio de 2009, sin advertir al 
Juez de Conocimiento que el mismo habia diligenciado dicha letra en la fecha sehalada, 
sino pretendiendo hacer creer como cierto un hecho que era contrario a la realidad.

Lo cual se demostro cuando confeso mediante interrogatorio que el habia diligenciado la 
letra, sin demostrar sin aportar carta de instruccion valga agregar para realizar dicha 
tarea, pero en todo caso en un principio dio como cierto un hecho que no lo era, y es que 
el titulo valor era original en su totalidad.

2.2. Cuando manifesto no conocer page de la obligacion, o que conocio el page de una 
obligacion, que reiteramos que no necesariamente se refiere al titulo ejecutivo letra de 
cambio, y luego alegar otro hecho contrario a la realidad que fue que conocio de unos 
pages solo a traves de su apoderado, cuando realmente si conocia el page total de la 
obligacion que pretende cobrar, como tambien conocia el vencimiento o prescripcion de 
una letra de cambio.
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Lo anterior quedo demostrado, cuando en el interrogatorio de parte el demandante,' 
admitio conocer de los abonos en la pregunta que asertivamente le hizo este profesional 
del derecho al preguntarle que manifestara SI o NO al Despacho que la senora carrillo le 
habla hecho unos pagos, contestando SI, que le habian puesto conocimiento de los 
pagos, valga agregar que en esa misma diligencia en una pregunta anterior le habla 
manifestado al Despacho que conocia de algunos dineros pero a traves de su apoderado 
0 como consecuencia del proceso.

Es mala fe, alegar hechos como reales cuando no lo son, y el demandante lo hizo cuando 
presento sin aclaracion alguna una fecha dentro de un titulo valor como proveniente del 
deudor, pero no era cierto.

Es mala fe, intentar confundir o ocultar informacion al Juez, tan relevante como un fecha 
de vencimiento de un titulo, como el conocimiento del pago de una obligacion, cuando 
abiertamente quedo demostrado que sabla antes de presenter la demanda que dona 
Alicia Carrillo le habla hecho consignaciones, o cuando sabia que la fecha de vencimiento 
no provenia del deudor, y asi lo pretendia hacer creer a su Despacho.

Conforme a lo anterior comedidamente solicito se declaren probadas todas las 
excepciones propuestas en la contestacion de la demanda y en los escritos reformatorios 
0 complementarios.

Que se Declare que el demandado actuo de mala fe, se condene al pago de costas y 
dahos y perjuicios.

Con todo acatamiento,

1 c^ospir^o V|
EREi REYPR

C.C.17.904.672 de Maicao

T.P. 207.335 del C. S. delaJ.
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Actuando cotno apoderado judiciaC de Ca parte (Demandante, dentro deC proceso de Ca referenda, 
comedidamente me permito presentar por escrito, ante Vsted, Cos ACogatos de ConcCusion, 
soRdtandoCe at despacCo que en eC momento de faCCar se tengan en cuenta Cos siguientes 
consideradones:

•mcOAU^OA £AS ^9^^PEiKSJOmS.-

(R^spetuosamente, rdtero, aC despacCo, Ca soRdtnd CecCa en coda una de Cos pretensiones de Ca 
Reforma de Ca demanda en razon de que se reunen Cos presupuestos propios deC proceso, arriSa 
referenciado, y porque estd pCenamente proCados Cos CecCos de Ca demanda, como Co veremos mas 
adeCante aCCacer un andRsis de Cos prueCas recaudadas y aportadas. -

9E3fCVA3PlO A d.OS3fECffOS.-

1‘^.- ConfecCa 22 de Tedrero deCano 2012, presente, a reparto, eC(Proceso ffecutivo SinguCar de 
3AIMT. <E(DlJAR3DO IRJUJILLO TO'CAR. contra ALICIA CARddLLO CAM(POS, CVCY 
^MAHJLLA MORC^IHO y AllRA PATiRJCIA IIIAZ. M., correspondiendoCe por reparto aC 

Juzgado 22 0viCMunicipal de (Bogota, ®. C, y posteriormente fue enviado aCjuzgado 34 0viC 
MunicipaCde (Descongestion de (Bogota, eCcuaCCa venido cumpCiendo con eCdesarroCCo y trdmite de 
dicCo proceso;

2°.- IniciaCmente en Ca demanda, se soCicitaCa, se RBara Mandamiento de (Pago, por Ca suma de 
(DIT.Z MILLOJfES d/E (PESOS ($ 10'000.000,oo ) M/CVE., oBRgacion esta, estipuCadd en eC 
TxtuCo VaCor, Letra de caCio, firmadd y aceptada por todas Cos demandadas. Case deCpresente 
recaudo ejecutivoy que eCJuzgado de conocimiento acogid die Ca pretension;

3°.- Vna vez notifkacCa Ca demanda, se propusieron ej(cepciones de merito consistentes en: I — “ 

‘TacCamos defaCso eC documento tituCo vaCor que se pretende coCrar, porque eC mismo si den fue 
suscrito por mi poderdante, fue manipuCado posterior a Ca firma de mi poderdante, y sin su 

autorizacion, poniendoCe unafecCa que no corresponde”; II- “(Prescripcion deCEituCo VaCor”y, III- 
Vsura 0 coCro de Intereses mas aCCa de Co permitido, y enriquecimiento sin justa causa”. Ademas 
aportaron unos reciCos de consignacion como aConos reaRzados a Ca oCCigaddn en coCro.
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^tas ej(cepcionesfueron contestadas, en su deBido tiempo, en tres (3)foCios, que oBran en autos,y\. / / 
eyponiendo Cos razones argumentos juridicos, transcriBiendose varias jurisprudencias de Ca Coru ' ' ' 
Suprema de Justicia que espero sean tenidas en cuenta aCmomento defaCCary que no quiero voCver 
a reprodticir.

(En autos, oBra, una Liquidacwn deC CrMito, Ca cuaCfue reaCizada de acuerdo a Ca Ley y teniendo 
en. cuenta Cos aBonos reaCizados.-

4°.- DeBido a que Ca parte demandada, oporto 
<DJ4VlVlL9dDJ4, de esta ciudad, como aBono c 

cdente,

consagrado en eC articuCo 89 deC C de (p. C-, modiftcado por ®.(E. 2282/ 89, J4rt. 1°., mun. 40, 
4yE LA Ca cuaCfue aceptada por eC Juzgado 22 CiviC MunicipaC de

esta ciudady en donde se CiBra un CNV9E2\20 0(E <PAQO, por Ca. suma de $
7'300.000,oo M/cte. por concepto de SJiL^K) d/E y por Cos Intereses de mom soBre eC
capitaCantes indicado desde eCdia 17 de deSrero deC2.007, mandamiento este, que es ratificado 
por su despacBo mediante auto defecBa 5 die Junto deC2013.-

unas consignaciones, reaCizadas en eC <BJ4JCC0 
Ca oBCigacidn en coBro, aBonos de Cos cuaCes, mi 

tenia conocimiento y siendo consecuente con edb, procedi a Bacer uso deC derecBono

'EJfCOJUNdOjl LAS <PWEW:

J4 este respecto, que es eC sustento proBatorio de todos (os Bechos, eypuestos en Ca demanda, me 
permito Bacerun andCtsis vaCorativo y juridico, sustentado por Cos normasy Ca jurisprudencia, para 
Co cuaC, procedo BacerCb asi:

1.- <DOCU9iECN’XAL9ES: Todos aqueCCos documentos que se aportaron con Ca demanda, como son: 
a).- TituCo 32alor, Letra de CamBio, firmcuCa y aceptada por Bis demandadas.- B).- Transcripciones 
de Jurisprudencias de Cos Cortes cuando se contestaron Cos Lycepciones de Merito, propuestas por 
Ca parte demandada. - c).- (PdRza JudiciaC- d).- Lytractos (Bancarios de (Davivienda aportados por 

mi cdente.- e)- MemoriaCpoder.-

2.-IJCim^gATLmOS TAE <PA<^CM:

Luego, eC despacBo, mediante auto, procede a aBrir eC proceso a (p^JJEJBAS y decreta Cos 
Interrogatorios de <Parte, tanto de Ca parte (Demandante como de Ca parte demandada, Cos cuaCes 

fueron deBidamente evacuados J4sv

a).- IJCEE<RJRpgAT'OTiIO d>E (PATCJCE <I>EALICIA CAUJULLO CAM(POS:

EC dia 3 deC mes de ABriC deC ano 2014, se procede a reciBir eC Interrogatorio de parte de Ca 
demandada ALICIA CAIC^LLO CAiMEOS, en donde, eCSenor, Juez, Ce pregunta: “ DigaCe aC 
despacBo si eCsenor Jaime Eduardo Ce Baprestado aCgun tipo de dinero, en caso afirmativo, cudnto 

y desde que epoca? COJCTESTO: “ Si me presto pCata desde eC 6 de Junio deC 2.004, <Por $ 
10'000.000,oo”.~ Continua preguntando eC despacBo: “ <DigaCe aC despacBo de acuerdo a su 
respuesta anterior usted suscriBid Ca Cetra que oBra en eC eypediente en eCfoCio 2, Ca cuaC se Ce de 
presente? COJfPESTX): “ Si yo Ca didgencie toda pero esta fecBa deC 6 de Junio de 2.009 no Ca 

diCigencie yo toda es mi Cetra menos Ca que dice feeBa deC 2.009"- (Preguntado por eC despacBo: 

<DigaCe aC despacBo que termino se pacto para terminar Ca Cetra? COJ/TEST'O: “ JCo pactamos 
termino y pienso que una Cetra puede durara 2 mdyimo 3 afios"

Con Cas preguntas BecBas por eCdespacBo a Ca interrogada queda cCaro y evidente Co siguiente: a) 

Que eC senor Jaime Eduardo TrujiCCo Tovar, aqui demandante, Ce presto Ca suma de $ 10'000.000,oo 
de (Pesos, Jd/cte., a Ca senora ALICIA CA^JULLO CAM<POS, aqui demandada; B) Que CafecBa
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en que se Hizo ese prestamo fue ‘E^N' EL JUNO 2.004; c) Que no pactaron termino de duracidrt^ 

razon por Ca cuaC se dejo espacio en BCanco para que posteriormente fuera CCenado; d) Que quien 
suscriko o CCeno fa Letra de CamBiofue Ca sefiora JILICIA C^'^JK/LLO CJ4.CHE0S; e) Jidemds, es 

cierto, que se fiicieron alpunos aSonos a Ca oBOgacidn en coBro, Cos cuaCesfueron tenidos m cuenta 
cuando se Bizo Ca <BJEEOSJM^ <DE LA 4>EMAJNE)A y donde se oporto una Liquidacion deC 

Credito, Ca cuaCoBra en autos.-

/

0

B).- imCE<im)gATdmOS E>E EA^RCPE (DE LVCY CMA^IELA 9dO<RCE9fO r<I>E AV(RA 

(PATRICIA E>IAZ:

Estos interrogatorios fueron evacuados, eC mismo dia, y se oBserva que sus respuestas, a grandes 
rasgos, coinciden en Co siguiente: a) En que son codeudoras de Ca sefiora J4LICIA CA^RJK/LLO 
CAMEOS; B) En que sifirmaron y aceptaron Ca Letra de Cd'mBio, oBjeto de este coBro; c) En que 
quien didgencid Ca Cetra de camBiofue Ca demandada ALICIA CAE3HJLLO CAMEOS, pues eCCas 

soCamentefirmaron; d) En que se Bicieron afgunos aBonos a Ca oBRgacidn en coBro.-

c).- imE<mpQAAOKIO E)E EAESCE DE JAIME EDVAEJDO EKVJILLO EOdAK;

Este Interrogatorio de parte fue evacuado eC dia 13 de Mayo deC 2014, quien manifesto Co 
siguiente a ks preguntas deC despacBo: EEE^VjfXADO EOE^ EL DESEACJCO: “ DigaCe aC 

despacBo que tipo de prestamos Ce Bizo a Cos citadas senoras? CONAESEO: “A Ca sefiora ALICIA 
Ce Be BecBo varios prestamos y eC uCtimo fue de $ 10'000.000, oo y eC uCtimo eC 6 de Marzo de 
2.004... ” EEEQVJLXADO EOEJEL DESEACJCO: DigaCe aCdespacBo que interes Ba coBrado por 

dicBos prestamos.^ COJLIESEO: ‘EC interes que Be coBrado por Cos prestamos es eC interes CegaC 
vigente" EEE^Jl^ilCTADO EOE^EL DESEACJCO: “ DigaCe aC despacBo que aBonos Ce fueron 
reaCizados a Ca oBCigacidn que aqui se coBra." COJLIES’TO: Los aBonos reaCizados aCprestamo o a 
Cos intereses Cos vine a conocer atravez de mi apoderado una vez reaCizaron o mejorCa sefiora Adda 
aporto aCdespacBo unos comproBantes que yo nunca tuve en mis manos” EEE^DJCXADO EOE^ 
EL DESEACJCO: “ DigaCe aC despacBo quien CCeno Ca Cetra de cam Bio que se encuentra visiBCe a 
fodo 2 deC eypediente que se Ce coCoca de presente? CONEESEO: “La Cetra de camBio que redBi en 
eC momenta deCprestamo Ca sefiora Adda Ca CCevo diCigenciada quedando un espacio en CafecBa de 
cumpdmiento quedando asi sin denar este espacio por cuanto eda soddtaBa un tiempo de uno o 

dos afios sin teneraCguna definidon en cuanto aC tiempo autorizdndome de manera verBaCeCpoder 
didgendarCa en caso de ser necesaria y en eC momento que tamBien se requiem. ” EEEQl^JCXADO 
EOE^ EL DESEACJCO: “ DigaCe aC despacBo si listed Ce Bizo algun requerimiento a Cos 
demandadaspara Ca canceCacion de Ca oBCigacidn? CONEESdO: “En mucBas oportunidadesy coda 
vez que tenia Ca ocasidn en Cos reuniones de directivos, otras por teCefono y CCegue alguna vez Basta 
CCegar aC coCegio donde era rectora oportunidad que perdi porque no Ca encontre soddtdndoCe 
cordiaCmente que se pusiera aC dia con Ca oBCigacidn para evitar proBCemas judiciaCes siendo su 
respuesta que Ca esperara que Ce iBan a ser un prestamo pero eC tiempo fie corriendo Basta que tome 
Ca determinacidn de reaCizar Ca ejecucidn” EEJEQI^JPTADO EOE^EL AEODEEADO DE LA 

EAEJEE DEMAJCDADA- “ Conforme aCa pregunta anterior manifieste aC despacBo si usted 
cumpdd con dicBo acuerdo? COJLIESEO: Jib, no se Bizo por cuanto eda me soCicitaBa mds pCazo 
para cumpRr Ca oBCigacidn y se fue postergando Basta que me fue imposiBCe mds tiempo" 
EEEg'VmADO EOE.EL AEODEEADO DE LA EAECfE DEMAJCDADA: “ Conforme a Ca 
pregunta anterior en esas reuniones que sucedieron dentro deC afio 2005 y 2009 manifieste aC 
despacBo si o no si Ca sefiora carrido Ce comunicd o puso en conocimiento eC pago o aBono de 

intereses o capitaCes si o no? COfNEESTO: “Si me informd que iBa ser consignacionesy en aCguna 
oportunidad que BaBia BecBo alguna consignacidn pero nunca me certified ni Ca cantidad ni me 

Bizo degarpor aCgun medio eC tipo de consignacidn que me BaBia BecBo y comoyo Ce Bago prestamo 
a varios amigos Cos personas que consignan cuando no tengo informacidn de dicBas consignaciones
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no puedo certificar de quien se trata y para esta parte quiero aportar aC despacHo 3 

adicionaCes una de marzo deC 2010 otra de diciemBre de 2013 y otra feSrero de 2014 
maestro Cos diversas consipnaciones dificiC de identificar quien Ca Bace por cuanto solo aparece eC 
vaCor eCdocumento de consignacion y (a oficina. ”

Quiero, en este momento, reiterar, que Cos ej(cepciones de merito ejqjuestas, anteriormente, por Ca 

p. rte demandada, y Cos prueBas recaudadas y aportadas por eCCa, no fueron sustento juridico para 
que aCguna de eCCas prosperara. I^eamos coda una de eCCas: I — “ ‘Tacf.amos defaCso eC documento 
tituCo vaCor que se pretende coBrar, porque eC mismo si Bienfue suscrito por mi poderdante, fue 
manipuCado posterior a Cafirma de mi poderdante, y sin su autorizacwn, poniendoCe unafeclia que 
no corresponde”.- Con respecto a esta excepcwn se quedo sin piso juridico, pues, no se dio Ca taC 
faCsedad aCegada y se demostro que (a senora J4LICIJ4 CACH^POS, quien fue quien

suscriBid eC tituCb vaCor, Letra de camBio, dejo en BCanco eC espacio correspondiente a CafecBa deC 
cumpRmiento de Ca oBRgacion para que posteriormente fuera CCenado.- II- “(Prescripcion deC^TituCb 
l2aCor”. Tampoco se dio esta excepcion, pues, Ca misma demandada manifesto en su interrogatorio 
de parte que no se pacto termino deCcumpCimiento de Ca oBOgacion en coBro, y, III- Vsura o coBro 

de Intereses mas aCCd de Co permitido, y enriquecintiento sin justa causa". ‘Tampoco se dio esta 
uCtima excepcion proptiesta, pues, con Ca reforma de Ca demanda y con Ca Liquidacibn deC (yidito 

quedo desvirtuada dicBa expepcion.-

J4si Cos COSOS, de esta forma, dejo expuesto, mi aCegato de concCusion, S0CICIT)4CNCD0L‘E, aC 
DespacBo, con eC acostumBrado respeto, <Dictar Sentencia de Scguir adeCante Ca ‘Ejecucion, 
teniendo en cuenta Ca (peforma de Ca (Demanda y su CHandamiento de Pago, acogiendo todas Las 
(pretensiones y decCarar no proBadas Cos EXCEPCIO^NES DE MEPIEO, propuestas, y 

CO^DECKAP^en constasy costos deCproceso a Ca parte demandada.-

De Ca SeHora Juez, Jitentamente,
. '1

/

■'L;
/ „JLI0 CHa. >

CC CNb. 3291.999 de 12/00. - 
y r. P. CN~o.22.271 deCC S. 3-
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JuzGADO TreintaYCuatro (34) Civil Municipal DeDescongestion 
Bogota D.C., veintitres (23) de Julio de Dos Mil Catorce (2014)iI i
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Agotado el tramite de rigor, procede el Despacho a dictar la sentencia que 
desata la causa de la referencia, tarea que se agotard con fundamento en 
los siguientes,

ANTECEDENTES't-
i;

B(j;:|yardo Trujillo Tovar dennando en proceso Ejecutivo Singular de 
I'cuiantia a Lucy Mariela Moreno Valencia, Alicia Carrillo Campos, 

Al|rd|||atricia Diaz M, con el proposito de obtener el recaudo de la letra de 
cdmbjp por valor de $10,000,000, con sus respectivos intereses moratorios.

j
NJil

Mediante .proveldos del seis (6) de marzo de dos mil doce (2012), se librq 
mqndgmiento de page en favor de la demandante y en contra de; Ids 
dqmandadas, no obstante, na vez se tuvo por notificada la pasiva, la pdr|e 
demandante present© reforma de la demanda, la cual fue admitidfq 
mediante proveldo del cinco (5) de abril de dos mil trece (2013), libraridb 
mandamiento de pago por valor de $7.300.000.oo y sus respectivos intereses 
moratorios.

i

i 1 “I ■>(i

Las demandadas se notificaron de la orden de apremio a traves de
apoderado judicial quien dentro del termino legal presentb medios 
exceptivos que denomino, PAGO DE LA OBLIGACION, GOBRO DE LO NO 
DfolDQ, PRESGRIPGION, USURA O GOBRO DE INTERESES MAS ALLA DE LO
p4?aA , ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA.

t; i!
P Iq etapa de las pruebas, se decretaron aquellas solicitada por las 
’^ppsteriormente, se surtio la oportunidad para que alegaran depgrte ^

cgncliilsion, la que tue aprovechada por la parte demandada y la parte 
demdiidante.

r
I;

■ f
CONSIDERACIONES

'■V.'f

Presentes estdn los denominados presupuestos procesales y no se obser 
vicio alguno capaz de invalidar lo actuado, por lo cual es dable emitir el 
fallo de fondo que en derecho corresponda.i

Dentro de la oportunidad correspondiente la pasiva propuso como medios 
defensives tendientes a enervar la accion, las excepciones denominados 
PAGO DE LA OBLIGAGION, GOBRO DE LO NO DEBIDO, USURA O COBRO DE 
INTERESES MAS ALLA DE LO PERMITIDO, ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA,
1.11

;

:mr
. i>.. ■
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lafrp!i®eclemos a estudiar de manera conjunta dado que se encue 
cqrrei(|fdidhadas. Veamos:

■ q.':
Mqnifiestq|;ig pasiva que ha pagado al sehor Jaime Eduardo TryjilIpJ'q 
olqligacioii’ como se evidencia en las copias de consignacion allegadas'ijipr 
vqjor ;de j$9.800.000 que son de capital y los intereses eran pagq|ids 
ditectamente al demandante. De igual manera los intereses pagados 
del 5% es decir, cobraba los interese superiores que los permitidos por la le|t.

i an
1 ,
i

1'.I

i

:
s'an,'

•f'-fk
!■ En tratdndose de page, como prestacion de lo que se debe, ha de decirse 

que es el mode por antonomasia para extinguir las obligaciones. El articulo 
78;4 del Codigo de Comercio preve en su ordinal 7° que podrd oponerse la 
excepcion de page total o parcial siempre que conste en el titulo, sin que 
ello signifique que no se pueda excepcionar si esa constancia no existe. Lo 
qdp speede es que en un caso la excepcion serd real y absoluta y en el otro 
Pffsdr|i|al. En el primero podrd oponerse por cualquier deudor a cualquier 
aiid^Jopy en el segundo solo cuando exista ese vinculo que une ol tenedor 

^ftf^^nsos del ejecutodo.

Si‘’^.l'imlb es pogodo en su totolidod, deberd entregorse o quien reolice el 
pdgdf'si es porciol deberd etectuorse lo correspondiente onotocidn, si ello 
ost no|.iacontece puede el deudor exigir que voluntorio o judidolmente el 
acreeddr^l'ji^ufnpla con su deber.

■ I

• V

i
i|

a

I
I:

De cohtormidod con el articulo 1634 del Codigo Civil, “poro que el page se'q 
vcilidq; debe hocerse o ol ocreedor mismo, o o lo persona que la ley o oIJiQfz 
autoricen a recibir por el, o a la persona diputada por el ocreedor paro'el 
cobro." El pago que se haga a estas personas es vdlido, o sea que produce 
los etectos propios de este mode de extinguir las obligaciones: desinteresa 
al ocreedor y libera al deudor, vale decir, que soiuciona absolutamente y 
ergo omnes el vinculo obligatorio, a menos que dicho pago se limite a 
producir un traspaso del credito, como sucede en los casos de subrogacion 
legal o convencional. El pago hecho a persona distinta de las relacionadas 
en estq norma no extingue la obligacion: el ocreedor conserve su derecho 
v/fcopende, el deudor que ha pagado mal continua obligado a satistacerlo.

SisiMiorden de ideas y aplicando el anterior marco doctrinario y legal se 
;';que la letra de cambio, base de la presente ejecucion, se 

elpcBtfq suscrita por las ejecutadas, que en dicho documento consta la 
otfligci^iph por $10’000.000.00, la que debia cancelarse el 6 de junio de 2009, 

sin; que eni parte alguna del titulo valor aparezea anotacion de abonos a la 
prestdptonV no obstante y teniendo en cuenta que la pasiva en su escrito de 
excepjqioiles oporto prueba de los abonos realizados, la parte demandarite 
presento reforma de la demanda por valor inferior al pactado en el ,titu(o 
vdlor,'teniendo en cuenta los pagos acreditados por la parte demanddd|i;.

Cabe observer entonces que la demandada aporta cinco copias de lIs 
consignaciones realizados en el Banco Davivienda; las que se realizaron de 
la siguiente manera: consignacion No. 58038268 por $1.000.000.oo el dia 11 
de diciembre de 2009; consignacion No. 56063441 por $1 .OOO.OOO.oo; el dia 
7 de octubre de 2009; consignacion No. 16116697 por $5.000.000.oo; el dia 
21 de diciembre de 2005; consignacion No. 80576329 por $1.200.000.oo el 
dia 16 de diciembre de 2004; consignacion No. 82580440 por valor de
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$l|60,0|.p00 el dia 25 de abril de 2005.
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hSfo'iiecho algunas consignaciones pero nunca ^

canfidad...".
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fi'ti ,efectivamente la demandada realizo

anieriormente seencuentra queS„S.?io“ ,» » "™ »• ”" >„S d. id ddidondd,
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py,es li
pirsigye.

1^ nniprinr se ha de ordenar continuar con la 
term; os dt man"omien,o de page psofendo^ pero ,os 

hizo referenda en antecedencia deberan se 
momento de practicarle la liquidacion de!

> ti.‘1'
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raj !•,{■ V‘p.n, enejlcfl
ak|ori|^ las que se 
imput'd'dos a la obligacion en el
creditd: 'I* ^ 1-

obligacion.
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de la presenpaon que conce „ , , leaislacibn civil, segun la cual

^Ido los demos requisites iegoles. Se^ prescribe una dccon o 
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LJ prSfcrlpcion de la accion cambiaria directa ejercitada, que en este casd 

seldirlge'cbntra los otorgantes de una letra de cambio, conforme al articulo 
7&9 del'distatuto Mercantii, se consoiida tres (3) ahos despuestjdel

•<i' ' ‘'' I'*' ’• T' I —
vebctrpie’pto del respectivo titulo.
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Con todo, dicho fenomeno podrd interrurnpirse por circunstancias natUrpi 

o civiles, como lo senala el normado 2539 del Codigo Civil, ocurriendo Id 
primera por el hecho de reconocer el deudor la obligacion expresa o 
tdcitamente, mientras que la segunda se configura con la presentacion de 
la 'demanda, siempre y cuando se cumpian las formalidades exigidas por el 
articulo 90 del Codigo de Procedimiento Civil, esto es, que el mandamiento 
de pago se notifique al demandado dentro del termino de un (1) ano al 
cU^mplimiento de dicho acto respecto del demandante, pues transcurrido 
e^ tetpiino los mencionados efectos solo se producirdn con su notiticacion, 
n<^m|i|:que devienen apiicables a los asuntos mercantiles por asi asentirlo el 

1^312,2 del Codigo de Comercio.
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Scpr^pstd tema, debe precisarse que es menester diterenciar el termino 
previstl) en la norma adjetiva precitada -articulo 90 del C. de P. C.-, del 
termino prescriptivo mismo: A traves de dicho postulado se regula el tema 
de Iq jjnte'rrupcion civil de la prescripcion que, como se indico, pueqe 
prpdobirse’ con la presentacion de la demanda siempre y cuando- se 
nqtifique a la parte ejecutada dentro del aho siguiente a la intimaci6n(Plf;l 
mandamiento de pago al ejecutante, o bien, superado ese lapso sin qdb 
logre trabar la litis, la interrupcion civil de ta prescripcion se surtird a partir ae 
la notiticacion misma a los demandados.

I

'j

■'I'i
'ill

i!

M
...

Por su parte, las normas sustantivas contemplan cudi es el tiempo para que 
opere la prescripcidn misma, es decir, el tendmeno mediante el cual, por el 
transcurrir del tiempo de manera callada por el acreedor, se extingue la 
obligacion.

r

I-
C§iTi6j|ouede distinguirse, cualquiera que sea el termino prescriptivo previsto 
p®|'^legislador para los diterentes derechos, sea de 10 ahos para las 
aR:i®feS|qrdinarias, 5 ahos para las ejecutivas o 3 ahos para las acciones 
ciitTil^riqs -como la presente- se repite, cualquiera de ellas puede 
in'|ferrip'||ipirse tanto por la via natural, como por la civil, esta ultima regulada 
en el^drticulo 90 del C. de P. C., necesaria y no facultativa para que el juez 
decidq,,la.iigura juridica alegada en ejercicio del derecho de defense, por 
tanto’r!o.,e;s aceptable la posicidn del incontorme de no tenerse en cuenfa 
dichd normatividad por no haber sido citada por la parte demandada. L
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Aplicadas las anteriores nociones al caso que contrae la atencion dfel 
Juzgado, se observe que la letra de cambio se pacto su vencimiento el 6 de 
junio de 2009, pero como la parte demandada efectuo abonos a la 
obligacion y el ultimo de ellos es de fecha 11 de diciembre de 2009, lo que 
quiere decir que dicha data interrumpe de manera natural y, desde 
enfonces, nuevamenfe se empieza a contar el lapso por mandafo expreso 
del art. 2536 Inc. 3° del Codigo Civil, venciendose el 11 de diciembre de 2012
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tericindl^entonces que la demanda si se presento en tiempo, 

dpntrd del trienio de prescripcion, quedando entonces la ; pdri.e 
d^lTicihdante con la obligacion de notificar a los demandados dentrd':|!el 
afio siguiente a la notificacion del auto de nnandamiento al ejecutante peii|a 
que se interrumpiera civilmente dicho fendmeno, o, en todo caso, antes de 
'a consumacion del mismo (11 de diciembre de 2012) en el evento en que 
np se lograra tal hecho interruptivo.

Asj las cosas en el plenario se 
notificadas los dias 13 y 23 del mes de julio de 2012, de tal suerte que, si 
in|errumpl6 civilmente la prescripcion pues la notificacion se produjo dentro 
d®:.,c||o a la notificacion del mandamiento ejecutivo al demandante,

evidencia que las ejecufadas fueron '1

,ppr estado del 8 de marzo de 2012, por lo fanfo se concluye que el 
re'scripfivo no esfd llamado a prosperar.t!

Fiili

Ei^i.icfjMsecuencia de io anterior, se ha de ordenar continuar con la 
ejecd(|idhj;.en los ferminos del mandamiento de page proferido, pero los 
abonPB 'de los que se hizo referenda en anfecedencia deberdn ser 
imputdciPs al capital en el momento de pracficarle la liquidacipr;iL.,del 
creditp;

!i
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\[■ i;f
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5 d;lEfi merifo de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNiCIPA| 
DE DESCONGESTION BOGOTA D.C., administrando Justicia y por auforidaq

de la ley, RESUELVE:

|||

PRIMERO.- DECLARAR PROBADAS PARCIALMENTE las excepciones 
denominadas “PAGO DE LA OBLIGACION, COBRO DE LO NO DEBIDO, 
USURA O COBRO DE INTERESES MAS ALLA DE LO PERMITIDO, 
ENRIQ|UECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA, propuesta por la parte demandada, 
a|jbr(|l| cpn io analizado en precedencia.

J!!',

DECLARAR NO PROBADA la excepcion denominada 
"I^eWr'IPiCION, acorde con lo analizado en precedencia.
SI

O; !:■ • m" ''ligj: : !■

li' :
TERCERO
EjECUiCiOi)^ en los ferminos del mandamiento de page librado.

tv
;v PR ^.1

CUARTO.- ORDENAR el avaluo y la venta en publica subasta de los bienPs 
trdbddos y los que se llegaren a embargar en la litis. OportunamenteJ'^e 

designaran los peritos.

QUINTO.- Practiquese la liquidacion de credito, en los ferminos indicados 
por el articulo 521 del C.P.C., y de conformidad con io anotado en 
precedencia con respecto de los abonos realizados.

En consecuencia ORDENASE SEGUIR ADELANTE CON LA
\ii
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1*rte demandada en proporcion de un 20%. Por 

V;ias en derecho, la suma de $ '3>t>0
SEXTO.- CONDENASEaiap< 
lo anterior, se fijan como age Iiji'
c1|pTe|e Y NOTIFIQUESE
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL 
DE DESCONGESTION 

CALLE 12 C No. 7 - 36 " PISO 13 
EDIFICIO NEMQUETEBA 

BOGOTA D.C.

E D I C T O

TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
I A <^pprftaria del juzgado

DE DESCONGESTION BOGOTA D

S A B E R:H A C E

tr icr'i !Ti\/n *^INGULAR No 2012-0199 JAIME
Ton TOVAR Cont^LUCY MAR1EI.A MORENO
IfiriA CARRILLO CAMPOS Y AURA PATRICIA DIAZ M 
ALICIA CARRILLO^CAMP^^^

Que dentro
EDUARDO 
VALENCIA, 
profirio SENTENCIA con fecha 
CATORCE (2014).
Para ,os fines de, Articulo 3^ del Proced,.iento - f.,a el

CATORCE (2014), ^^do las ocho de la

\

desfiia hoy TREINTA (30) del Nles de JULIO DE DOS MIL
delatarde (5:00 p.m.).El presente se 

CATORCE (2014), siej;ido las cmco
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JJZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL 
DE DESCONGESTION 

CALLE 12 C No. 7-36- PISO 13 
EDIFICIO NEMQUETEBA 

BOGOTA D.C.

I

SE DEJA LA PRESENTE CONSTANCIA DE LEY MANIFESTANDO QUE LOS 
DIAS 29 Y 30 DE JULIO DE 2014, EL JUZGADO PERMANECIO CERRADO 
DEBIDO A LA ASAMBLEA PERMANENTE (PARO JUDICIAL), POR LO TAMTO NO 
CORRIERON TERMINOS JUDICIALES.

POR OTRA PARTE A PARTIR DEL 1 AL 15 DE AGOSTO DE 2014, LOS 
TERMINOS JUDICIALES SE SUSPENDIERON, POR PERMANECER EL 
JUZGADO CERRADO POR CAMBIO DE SECRETARIO.

ASI LAS COSAS, ME PERMITO NOTIFICAR NUEVAMENTE POR EDICTO LA 
PRESENTE SENTENCIA,

EDICTO

I
LA SECRETARIA DEL JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIf^AL 

DE DESCONGESTION BOGOTA D. C.
I

H A C E SABER:

Que dentro del Proceso EJECUTIVO SINGULAR No. 2012-0199 
EDUARDO TRUJILLO TOVAR, Contra LUCY IViARIELA MORENO VALENCIA, 
ALICIA CARRILLO CAMPOS Y AURA PATRICIA DIAZ M profirio SENTENCIA 
con fecha 23 DE JULIO DE 2014.

JAIME

Para los fines del Articulo 323 del Codigo de Procedimiento Civil, se fija el 
presente Edicto en lugar publico y visible de la Secretaria del Juzgado, por el 
termino de Ley, 19 de Agosto de 2014, siendo las echo de la manana (8:00 AM.).

El presente se desfija hoy 21 de Agosto de 2014, siendo las cinco de la iarde 
(5:00 p.m.).

f..( !

■K)
LMICPJ

SECRETARIA
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Calle 11 N- 2E-75 Of-1 y 2 / Y
Hotel Casino Internacional / Cucui 
Telefax: *57(1} 571 7948 
Cel.: 315 785 0892

Kra.8 N'^14 - 35 01907
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Cel.: 315 785 0892
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Senor
JUEZ 34 
Origen 22 Civil Municipal de Bogota)
E. S. D.

CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA. (Juez de

Peferencia: Proceso Ejecutivo de JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR contra 
ALICIA CARRILLO CAMPOS y Otras, Expediente 2012-199.

Honorable Senor Juez,

El suscrito identificado como aparece al pie de mi firma, reconocido apoderado de 
las deman’dadas, con el debido respeto me permito interponer oportunamente el 
RECURSO DE APELACION contra la sentencia de primera instancia proferida por 
su Despacho fechada el 23 de julio de 2014, notificada por estado el 28 de julio 
de 2014, con fundamento en los articulos 350 y 351 del Codigo de Procedimiento 
Civil, modificado por la ley 1395 de 2010.

El recurso es procedente por tratarse de un proceso de menor cuantia en un 
proceso ejecutivo y sera sustentado ante el superior jerarquico, sin embargo, 
manifestamos que sera contra la sentencia en su integridad, especificamente en a 
parte de resuelve que no declare probada la prescripcion y demas desfavorable 

para mis poderdantes.

iI f
iiAtentamente,

' V..
\\0<^

PRAXERE OSPINO REY 
C.C.17.904.672 de Maicao 
T.P. 207.335 del C. S. de la J.

1
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Calle 11 N‘’2E-75 0f. 1 y 2 
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Edf. Los Andes
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Sefior
JUEZ 34 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA. (Juez de 
Origen 22 Civil Municipal de Bogota)
E. S. D,

Referenda: Proceso Ejecutivo de JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR contra 
ALICIA CARRILLO CAMPOS y Otras, Expediente 2012-199.

Senor Juez,

El suscrito, identificado como aparece al pie de mi firma, reconocido apoderado de 
las demandadas, con el debido respeto me permito RATIFICAR, el recurso de 
Apelacion interpuesto oportunamente contra la sentencia de primera instancia 
proferida por su Despacho fechada el 23 de julio de 2014, notificada por edicto el 
28 de julio de 2014, y posteriormente el 19 de agosto de 2014,con fundamento en 
los articulos 350 y 351 del Codigo de Procedimiento Civil, modificado por la ley 
1395 de 2010, y sus homologos en el Codigo General del Proceso.

El recurso es procedente por tratarse de un proceso de menor cuantia en un 
proceso ejecutivo y sera sustentado ante el superior jerarquico, sin embargo, 
manifestamos que sera contra la sentencia en su integridad, especificamente en la 
parte de resuelve que no declare probada la prescripcion y demas desfavorable 
para mis poderdantes, como quiera que estamos en desacuerdo por los motivos 
expuestos en nuestros escritos, que seran especificados ante el ad quern.

Atentamente

PRAXERE OSPI 
C.C.17.904.672 de Maicao 
T.P. 207.335 del C. S. delaJ.
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Rama Judicial Del Poder Publico
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?'JUZGADO TREINTA Y CUATRO (34) CiVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION

Bogota D. C., Bogota D. C., dos (2) de septiembre de dos mil Catorce (2014)

M

w

I
Expediente No. 2012-00199

Teniendo en cuenta ei memorial que precede, se Concede el recurso 
de apelacion interpuesto por la demandada, en contra del proveido de 
fecha 23 de Julio de 2014, en el efecto Devolutivo (incise 1, numeral 3°, 
arttculo 354 del C. de P.C., reformado por el articulo 15 de la ley 1395 de 
2010) y por ante los Jueces Civiles del Circuito de este Distrito Capital.

Dentro del termino de cinco (5) dtas, comipulsese fotocopias de todo 
el expediente a costa del apelante y una vez surtido lo anterior, remitase el 
expediente original ante el Superior. (Inc. 5, numeral 3, articulo 354 del C. de 
P.C., modificado_por el arttculo 15 de la ley 1395 de 2010.)

NOTIFIQUESE

• JT;

Ja vi£R-.Mum^rto B u sto/^Rot5rig u ez .

/' JUEZ/

N'JTificaci6mPor La providencia anterior es nolificada poranolacion en
a de Septiembre de 2014Estado No

La Secretaria, ..

JOHATOIALEOI

JB
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE

BOGOTA D.C.
Calle 12 C No. 7 - 36. Piso 13° Telefax 2831077 

BOGOTA, D, C.

LA SECRETARIA DE ESTE ESTRADO JUDICIAL

CERTIFICA:

Que las anteriores fotocopias constantes de ( 131-22)
folios utiles, son autenticas debidamente rubricadas 
comparadas con su original que he tenido a la vista hoy; 
ejemplar que obra dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR 
NO 2012-0199 de JAIME EDUARDO TRUJILLO TOVAR contra LUCY 
MARIELA MORENO VALENCIA 
AURORA PATRICIA DIAZ M.

y

ALICIA CARRILLO CAMPOS

Siendo ordenadas mediante proveido de fecha 2 de 
septiembre de 2014, las cuales fueron canceladas en
tiempo por el recurrente. Providencia debidamente 
NOTIFICADA y EJECUTORIADA. Articulo 115 del Cbdigo de 
Procedlmiento Civil y la Ley 1395 de 2010.-

Las anteriores con destino al superior a fin de que 
surta la apelacion en EFECTO DEVOLUTIVO, conforme al 
articulo 354 del Cbdigo de Procedimiento Civil.

a 17 de Septiembre de 2014.Dadas en Bogota D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO CIVIL CIRCUITO DE DESCONGESTION

fc,6
Bogota, D.C., de dos mil quince (2015).

REF: 2012-199

AVOCAR el conocimiento de las presentes diligencias. Tomando en cuenta 
que el presente Juzgado fue creado mediante acuerdo PSAA 15-10373 del 
31 de julio del presente ano.

J -
Se precede a resolver el incidente de nulidad interpuesto por la parte 
demandante contra la actuacion de segunda instancia, que resolvio el 
recurso de apelacion concedido en el efecto devolutive, mediante sentencia 
revocatoria de fecha 26 de junio de 2015.

f

El fundamento de la nulidad se edifica en que de manera inicial, se habia 
instaurado una demanda ejecutiva con unas pretensiones equivalentes a 
diez millones de pesos (10.000.000 m/cte), para la cual se libro 
mandamiento de page con el tramite de menor cuantia (FL. 8). Posterior a 
ello, se presento una reforma a la demanda modilicando el monto a cobrar 
en siete millones quinientos mil pesos (7.500.000 m/cte) (FL. 39), lo que 
llevo a que se modificara la orden de ejecucion por la cuerda de minima 
cuantia, circunstancia que impedia conceder y tramitar el recurso de 
apelacion de conformidad con el articulo 14 del Codigo De Procedimiento 
Civil.

\

i

Revisada la actuacion se advierte que efectivamente con la admision de la 
reforma de feeba cinco de abril de 2013 (FL. 39), el tramite que se dispuso 
fue el ejecutivo singular de minima cuantia lo que en consonancia con el 
articulo anteriormente citado, limitaria la concesion de la alzada por ser de 
unica instancia, lo que llevaria a que se evidenciara la existencia de la causal 
de nulidad por falta de competencia.

Teniendo en cuenta lo anterior, se declarara la nulidad de todo lo actuado 
en segunda instancia, desde el auto datado el veinticuatro 24 de septiembre 
de 2014, en adelante,incluyendo la sentencia de feeba 26 de junio de 2015 
emitida por el Juzgado Septimo Civil del Circuito de Bogota.
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Por lo expuesto se
DISPONE:

1. Declarar probada la nulidad prevista en el numeral 2 del articulo 140 
del Codigo De Proeedimiento Civil, de aeuerdo a lo expuesto en la 
parte motiva de esta deeision.

2. Declarar la nulidad de la totalidad de la actuacion desarrollada en 
segunda instancia desde el auto datado el veinticuatro (24) de 
septiembre de 2014, incluyendo la sentencia de fecha veintiseis (26) 
de junio de 2015, por las razones indicadas anteriormente.

3. Rechazar el recurso de apelacion contra la sentencia de veintitres (23) 
de julio de 2014 por falta de competencia.

4. Mantener incolume la sentencia del Juzgado Cuarenta y Tres Civil 
Municipal de fecha veintitres (23) de julio de 2014.

i5. Devolver el expediente al juzgado de origen.

A
Notifiquese.\

RIS ACUiVA ACEVEDO 
JUEZ

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRUITO DE 
DESCONGESTION DE BOGOTA

SECRETARIA

Bogota, D.C. 
anotacion en 
fecha.

notificado por 
de esta misma (

%
Zaida Karii<« Suarez Martinez

Secretario

A.G.
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