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Bogota D.C.
8 de Marzo de 2.013.

Senor
JUEZ 64 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Ciudad

Asunto: Proceso ejecutivo No. 2012-0547 de ARISTOBULO FONSECA GARCIA
vs. OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES.

AMPARO DE LAS MERCEDS MURCIA DE MORTIGO, mayor de edad,
domiciliada en esta ciudad, identificada con cédula de ciudadania No. 35.312.715
expedida en Bogota; actuando en nombre propio y en calidad de incidentante en el
proceso de la referencia, manifiesto a usted que confiero poder especial amplio y
suficiente al Dr. JUAN DAVID SALAMANCA CRUZ, mayor de edad, domiciliado
en esta ciudad, identificado con cédula de ciudadania No. 79.968.947, abogado en
ejercicio, portador de la T.P. No. 129.781 expedida por el C. S. de la J., para que
en mi nombre y representacion presente incidente de desembargo y entrega del
vehiculo NISSAN TIIDA, color plata, modelo 2008, identificado con placas CZK-
782.

Mi apoderado queda con las facultades para, recibir, disponer, transigir, sustituir,
conciliar, reasumir, interponer recursos, contestar requerimientos, solicitar pruebas

y en general realizar todos aquellos actos que estime convenientes para dar
cumplimiento al presente mandato.

Sirvase reconocer personeria a mi apoderado en los términos del poder conferido.

Senor juez,

; P
S A2 U E Ohps />

AMPARO DE LAS MERCEDES MURCIA DE MORTIGO
C.C. No. 35.312.715 de Bogota

Acepto:

-G~ No. 79.968.947 de Bogota
T.P. No. 129.781 del C.S. de la J.



PRESENTACION PERSONAL

Este memorial fue presentado personalmente ante el
suscrito Notario 32 del Circulo de Bogota, por:
MURCIA DE MORTIGO AMPARO DE LAS

MERCEDES
|dentificado con: C.C. 35312715

T. Profesional No
quien declara que reconoce como cierto su contenido y como suya la

firma puesta en el e imprimi6 su huefia dactilar.

Bogota D.C. 08/03/2013 alas 09:39:03 a.m.

T

JAIME ALEJANDRO CASTRO TORRES Huella
NOTARIO 32 (E) BOGOTA D.C. -

Firma
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DILIGENCIA DE

NOT
i :.ABIA28 RECONOCIMIENTO Y
cintiocho , {) PRESENTACION PERSONAL

El suscrito NOTARIO VEINTIOCHO DEL Ci
. EL CIRCULO
BOGOTA D.C Hace Constar que comparecio: HOPE

SALAMANCA CRUZ JUAN DAVID

Identificado con: C.C. 79968947
y tarjeta profesional: 129781 ‘
y declar6 que reconoce como suya la firma que aparece

en el presente documento e el i i
cxcleroyveriadero y que el contenido del mismo

BogotaDC 14/03/2013 alas 144210
tbb5gbftcidrader
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 VENDEDOR(ES):

:DIRECGON K 55 g; if‘;l C(O g.;) .S' Aew cJOi
COMPRADOR (£S): é C’cw chs c.mu\ve-& C&puu,ha\

; Nombre e |dent|ﬁcaaén

' DOMICILIO CONTRACTUAL: b@ \6 'HF%G &5 ‘E‘J\"\Lvm

s Aokermou L

SITIO DE MATRICULA Eo%@%o | PLACA Ne CZk"l‘BZ servicio PART .

.SEGUNDA PRECIO: Como precio del automotor descrito las partes acuerdan la suma de T 2.3“_\“.,\3 TA LL U 0

“de la siguiente forma: ez @OC C(QJ\\‘O = \C‘/L Fumc«ciel ?ﬂ‘;‘t(‘ﬂ\‘fﬂ

[[VA - 07956712

MINERVA

CONTRATO DE COMPRAVENTA DE VEHICULO AUTOMOTOR

LUGAR Y FECHA DE CELEBRACION DEL C_ONTRATO: '

Nombremdentmcauén AM ?ug‘o ch_ L‘A uefcgoPgS }/{gr(,cq d M@(“do h

Nombre e identificacion

Nombre e identificacion &y 3\ LL O'S C{SS

Las partes convienen celebrar el presente contrat§ de compraventa que se regwa por Eas anternores estlpu!aCrones las normas Iegales
aplrcables ala materia yen especraf por Ias mgmentes clausulas PRIMERA OBJEFO DEL CONT RATO mediante el preseme contrato i
EL (LOS) VENDEDOR (ES) transflere (n) a titulo: de venta y EL (LOS) COM PRADOR (ES) adqmere(n} la propfedad del vehiculo automoto(
quea contmuacnén se identifica QA i ; : i e i s \ ) \
'_'MARCA:'&J \SSAD TILDA,  MopELo. ZOCJQ

MOTOR N° MR l{-',’; 2’ 408 \3 H.
CHASIS ne3W4 BC\?;&-?»? < OC\lez \ SERIE N2 tBC\s &3ZL’U°CHZ1PUERTA5 CS

CAPACIDAD Sm
ACTA O MANIFIESTO N° () ch GOSHOS%‘Z CIUDAD ‘B/\icﬂlu(‘ok  FECHA 265-»65 OB,

TIPO DE CARROCERIA H ATC H G Al W color PLATA

HAruones De Peemd ] iatrg o 531000000 = |

TERCERA.- FORMA DE ;PAGO: EL (LOS) COMPRADOR (ES) se compromete (n) a pagar el precio a que se refiere la clausula anterior

ccp{Ut(‘q’tc: ) scc,\c&é <v\ero o c&csaml:,a:mo., T

CUARTA:~ OBLIGACIONES DEEL fIOSJ VENDEDOR (ES) : EL (LOS) VENDEDOR (ES) héce (n) entrega del vehiculo en perfecto estado,

libre de gravémenes, embargos, multas, impuestos, comparendos de transito, pactos de reserva de domiinio y cualquiera otra circunstancia

.-;-—----.._._‘ -
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forma mmenfaﬁ.' 55-08 Disefiada y actualizada segun |a Ley @ por iiGs R e L e REV/07-2008
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CLAUSULAS ADICIONALES

@ OACLN c;,ue +e:\&c\

B@g@'\*c\ﬁ A o e Ee.t,wk o um,o
de \Jk&.?__@ e ! ; U/, del afo 20 H
¥  VENDEDOR | : ; . cowim_b_on

que afecte el libre comercio del bien objeto del Ipresente contrato. Igualmente, EL (LOS) VENDEDOR Ei?»\

'COMPRADOR (ES) se obliga (n) a realizar las gestiones de traspaso ante las autoridades de transito dentro
])I v DI & 2 HL %I LiS { : (. { D ) dias posterioresa la firma del presente contrato.
QUINTA.- ENTREGA: En la fecha, EL (LOS) VENDEDOR (ESJ-hér:e {n)'ehtrega material en perfecto estado del'vehiculo.objeto del presente, _
contrato a EL (LOS) COMP.RADOR (ES), con los elementos que constan en inventario firmado por las partes y este (0s) aZ[ lo acepta (n) y declara
(n) que conoce (n) el estado en que se encuentra el bien objeto de este contrato. SEXTA.- RESERVA DEL DOMINIO: EL (LOS) VENDEDOR -
(ES) se reserva (n) la propiedad del vehiculo identificado en la clausula pri-rhe.ra del plreseme contrato, hasta él momento en que se pague él.-

precio estipulado en su totalidad, de conformjdad_con el Art. 952 del Codigo de Comercio. SEP‘!_’IMA.- CLAUSULA PENAL: L_as partes establecen

como sancién pecuniaria a carqudq%n mc&x@nasugquﬁ@m&ﬁde@s L@ {}‘facto juridico, la suma de
Dlﬁ& POR (RELYO g ";'fo s@%ﬁsm@@pﬁdwd@qﬁ indemnizacion a que haya lugar, :

Las - partes acuerdan que los salanos minimos a tenerse en cuenta son los vigentes a la fecha del incumplimiento. OCTAVA.- GASTOS: Los

gastos que se ocasionen con motmbd.eja{ﬁmgde @?ﬁoﬁp%\gﬁﬂ%ra} cu@;‘sﬁf por ambas partes por n‘utad

EL \JEH_\.C\JLO 4:&’ QLJ\Q—E,ML 4 PLEION <ATS -
'{:ACC‘*@” Y SI0 PO ehnE Akééﬂo ol gl G5O }JOQM&L

~ 1& el A7 g J)f =ste movnero 2\ cavt.@fao[c)f be UL\C&
' C’—“* C)f\ZC& \e de =\ Ue'v\\cv&c: o e *rc,u\-uk

e UQ( ;:@Q G?,\ Lo ﬁ:){\—LC}\) l

En constancia de Iol-a_h_terio_r fos contratantes suscrlben este documento ante testigos habiles, en la ciudad de

TESTEGO TE STI.GO




MINISTERIO DE TRANSPORTE . FORMULARIO DE SOLICITUD DE TRAMITES DEL 1, ORGANISMO DE TRANSITO 2. PLACA
r _.‘ T : REGISTRO NACIONAL AUTOMOTOR NOMBRE LETRAS |NUMEROS
CIUDAD cobIGO FECHA DE TRAMITE vz -
L A DiA | MES l ANO K 7’62;
3. TRAMITE SOLICITADO | 5. MARCA 6. LINEA 7.COMBUSTIBLE -
TRANSLADO RADICADO GASOLINA DIESEL GAS, MIXTO ELECTRICO | HIDROGEN.| ETANOL BIODIESEL
MATRICULAS - ’ : CAMBIO DE CAMBIO DE
2 3 MATRICULA / 4 MATRICULA! || 5 6
'| resisTRO @ £ REGISTRO REGISTRO COLOR SERVICIO (*\.Sfﬂﬂ - T % P 2 3 4 5 6 7 8
DUPLICADO 8. COLORES 9. MODELO 10. CILINDRADA
REGRABAR REGRABAR INSCRIPC.
7 8 9| TRANSFORMACION 10 LICENCIA 11 12| LEVANTA. PRENDA
MOTOR CHASIS SeANGTO PRENDA |9l ’] A 2006 [ 600
— - e ~CAPACIDAD KglPsj [12. BLINDAJE 51 0 NO_ = 73 DESMONTE BLIND. S| ONO 3 14. FOTENCIAHP
13 mg_:g il | B C:\M.Aml:?ﬁ-‘i DE 1 Dumm 16 | REMATRICULA |[17 o i‘m'amgm 18 g ?S l Resolucion No (DD/MM/ANQO) Resolucion No (DD/MM/ANO)
4. CLASE DE VEHICULO _ 15. CARROCERIA 16. IDENTIFICACION INTERNA DEL VEHICULO
AUTOMOVIL BUS BUSETA CAMION CAMIONETA CAMPERO MICROBUS CODIGO No. DE MOTOR REGRABADO _|
e @480!3632&06{10(& sl JNo [
TRACTOCAMION | MOTOCICLETA | MOTOCARRO |MOTOTRICICLO| CUATRIMOTO VOLQUETA OTRO O o. A REGRABADD |
S
301 A 126,32K09 19 2 'Ove
No. DE SERIE REGRABADO
21. DATOS DEL PROPIETARIO 17. IMPORTACION O REMATE st CINo [
PRIMER APE.LIDO SEGUNDO APELLIDO NOMBRES IMPORTACION REMATE No. DE VIN VEHICULOS AUTOMOTORES
‘ a me&ra 29@, [co MANIF.O | DEC.DE | ACTA | ENTIDAD | LUGAR cOoDIGO
MU Lt e Ivor 130 erd@i ACTA | IMPOR (CIUOAD)
c.C NIT NN | PASAPORTE C.EXTRANJ. TJDENTIL NUIP C. DIPLOMATICO No. DOCUMENTO 1 2 3 4 5 6
No. DOCUMENTO FECHA
»| X 13 E T u o 3. 3I11.91S DIA | MES ANO 18. TIPO DE SERVICIO
GIRECCIoN _ CIUDAD TELEFONO PARTICUL] PUBUICO | DIPLOMATL] OFICIAL |ESPECIAL OTROS
evit SS ¥ 1S\ - Go T3 9ftegol .+ @pgot4. 193 1 2 3 4 5 5
= /‘\ 20. DATOS DE ALERTA 19, EMPRESA VINCULADORA
e - A FAVOR DE: NOMBRE NIT
S o4 2O erog lo2 vz <o HURTO | LiIM. PROPIEDAD | emesrco | OTRO |5
o 1 2 3 4
22. DATOS DEL COMPRADOR [TRASPASO)
Py 23. OBSERVACIONES

[ESPECIFIQUE LA Pw OTRO Y TRANSFORMACION EFECTUADA AL VEHICULO, AMPLEI EL TIPO DE ALERTAOLO QUE ESTIME

: OBSERVACIONES (PARA TRASPASO DE VEHICULOS AUTOMOTORES ANTES DE RUNT)

e T e e T A |
&;} VEHICULO AUTOMOTOR HA SIDO MATRICULADO ANTES DEL RUNT TRANSCRIBA EN ESTE CAMPO EL TIPO DE CARROCERIAY LA
E DE VEHICULO QUE SE ENCUENTRA REGISTRADA EN SU LICENCIA DE TRANSITO O CUALQUIER OTRO ASPECTO QUE CONSIDERE

3

NECESARIO PARA DAR EXACTITUD A LA INFORMACION.

a



IMPRONTAS DEL MOTOR O SERIE

WSTRIICCIONES o — — =
EL FORMULARIO DE SOLICITUD DE TRAMITES DE VEHICULOS, ES UN DOCUME 1w A TRAVES DEL CUAL LA PERSONA NATURAL O JURIDICA HIALOODS | —
SOLICITA ANTE LA AUTORIDAD COMPETENTE. LA REALIZACION DE UN TRAMITE. = _l
1.NO ESCRIBA EN ESTE ESPACIO DEBE SER DILIGENCIADO POR EL ORGANISMO DE TRANSITO. oreSsE -
2. ESCRIBA LAS LETRAS Y NUMEROS DE LAS PLACAS DEL VEHICULO. - ssoxD = Pz
3 SENALE CON UNA EQUIS (X) EL CUADRO CORRESPONDIENTE AL TRAMITE SOLICITADO. ~O VAN — |
4. SENALE CON UHA EQUIS (X) EL CAMPO CORRESPONDIENTE A LA CLASE DEL VEHICULO. OOt D . ==
5, ESPECIFIQUE LA m&?iﬁoé EJJE?:::AC\?‘EE\@H' NISSAN, RENAULT. oavNEY D >< =
6. ESPECIFIQUE LA LINEA CULO . - AVEOD, SENTRA, LOGAN. —t=
7 SENALE CON UNA EQUIS (X) EL TIPO DE COMBUSTIBLE QUE UTILIZA EL VEHICULO, (GASOLINA, DIESEL) WD W DY
8. ESPECIFIQUE EL (LOS) COLOR (ES) PREDOMINANTE(S), MAXINO TRES. VRGO OSRIV D MIS
9. ESPECIFIQUE EL ARO MODELO DEL VEHICULO. ~NO v =
10. ESPECIFQUE LA CILINDRADA DEL VEHICULO. U — e =
11, ESPECIFIQUE LA CAPACIDAD, S! ES DE CARGAEN KILOGRAMOS, Sl ES DE TRANSPORTE EN PASAJEROS. v Qvi3D ODKd ><
12, SENALE CON UNA EQUIS (X) EL CUADRO CORRESPONDIENTE A BLINDAJE O DESMONTE DE BUNDAJE. EN CASO AFIRMATIVO e —
ESPECIFIQUE LA RESOLUCION EXPEDIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA. i — —
+3, SERALE CON UNA EQUIS (X) EL CUADRO CORRESPONDIENTE A DESMONTE DE BUNDAJE, EN CASO AFIRMATIVO ESPECIFIQUE LA T T mwa =
RESOLUCION EXPEDIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA. =
14, ESPECIFIQUE POTENCIA EN CABALLOS DE FUERZAS (HP) ravc >< —
45 SELECCIONE EL CODIGO Y EL TIPO DE CARROCERIA QUE CORRESPONDE A SU VEHICULO. oIV D —
16, TRANSCRIBA EL NUMERO CORRESPONDIENTE AL MOTOR. CHASIS , SERIE, VIN DE VEHICULOS AUTOMOTORES. SI UNO DE ESTOS HA Quav TV L -
SIDO REGRABADO, SENALE CON UNA EQUIS (X) LA CASILLA RESPECTIVA. v TRty LR D TY SA VZ I B0 1 WA =3
17. S1 EL VEHICULO ES IMPORTADO INDIQUE CON UNA EQUIS (X) EL DOCUMENTO RESPECTIVO, Sl ES DE REMATE INDIQUE LA ENTIDAD, EN (VR OOV IDZ I HIDUN ><
AMBOS CASOS LA CIUDAD DONDE SE HIZO EL DOCUMENTO NO ESCRIBA EN LA CASILLA CORRESPONDIENTE A CODIGO DE ADUANA, SERA VO aDriva -—
SUMINISTRADO POR LA OFICINA DE TRANSITO CORRESPONDIENTE.. i
. . O mMoa S
:8. ESPECIFIQUE TIPO DE SERVICIO: PARTICULAR, PUBLICO. DIPLOMATICO, OFICIAL, ESPECIAL Y OTROS.
19, ESPECIFIQUE EL NOMBRE DE LA EMPRESA VINCULADORA Y SU CORRE! NIT. wEISnIE -
20, SERALE CON UNA EQUIS (X) EL DATO DE ALERTA CORRESPONDIENTE YA SEA POR HURTO, LIMITACION DE LA PROPIEDAD, EMBARGO, wATIOL e
OTRO, A FAVOR DE PERSONA O RAZON SOCIAL U OTRA ENTIDAD.
R ANGCRIBA LOS DATOS PERSONALES DEL PROPIETARIO ACTUAL DEL VEHICULO, SERALANDO CON LA £QUIS (X)EL TIPO DE HARY OO yav %
DOCUMENTO DE IDENTIDAD CON SU CORRESPONDIENTE NUMERO, DIRECCION, CIUDAD, TELEFONO Y FIRMA. o LTIHONGCD Oa varoa —
2. EN CASO DE TRASPASO, TRANSCRIBA LOS DATOS PERSONALES DEL NUEVO PROPIETARIO, SENALE CON UNA EQUIS (X) EL TIPODE F TOTINT NS IV A O ><
DOGCUMENTO DE IDENTIDAD CON SU CORRESPONDIENTE NUMERO, DIRECCION, CIUDAD, TELEFONO Y FIRMA. EN CASO DE TRASPASO A svaliLs3 < e | 2= e
PERSONA INDETERMINADA, EN EL CAMPO CORRESPONDIENTE A COMPRADOR SE REGISTRA PERSONA INDETERMINADA. "o loT 1003 = =
23 OBSERVACIONES: ESCRIBA O ACLARE LA PALABRA OTRO ¥ DESCRIBA LA TRANSFORMACION EFECTUADA AL VEHICULO. HMOAV LOVINOD >< >
- . 2 PR O SV AV T = RO DN T >< - -3
NOTA: EL SISTEMA REGISTRO UNICO NACIONAL DE TRANSITO-RUNT MANTENDRA paEsgpr == =
ACTUALIZADO LOS CODIGOS Y EL CONTENIDO DE LA INFORMACION DE LOS e =1 1=
DIFERENTES CAMPOS DE ESTE FORMULARIO. NODx4M >< s<|>< P
. SV 1S3 > > | >< o
. oav DI LEvE ><
b OOV ‘nolmv_ -
(VW) O30 o | e
Ov 1T Y - YAKD) vET W O33 s |
HIAERAD L
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Asunto: DENUNCIA PENAL &40+ -
Honorables Sefiores:

AMPARO DE LAS MERCEDES MURCIA DE MORTIGO, mujer, mayor de edad, identificada con la
cédula de ciudadag[wﬁﬁiéfo 35.312.715 expedida en Bogota, domiciliada y residente en esta
ciudad, bajo la gf;vedad de juramento formulo denuncia de caracter penal contra los sefiores LUIS
CARLOS RAMIREZ CARVAJAL, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No.
93.403.955, domiciliado y residente en Santafé de Bogota, y sus complices, RICHARD MEDINA y
JESUS VILLA, por el delito de ESTAFA Y CONCIERTO PARA DELINQUIR y los demds que este
despacho considere, de conformidad con los articulos 186 y 356 del Cédigo Penal
Colombiano, con base en los siguientes;

HECHOS

i. En el periddico “El Tiempo” de los dias veintidos (22) al treinta (30) de marzo de 2.011, en
los avisos clasificados, aparecié la venta de un vehiculo marca Nissan Tiida, de placas
CZK 782, modelo 2008, y se indicaba el siguiente teléfono 4871173 y 3103438254.

2. Eldia veintinueve (29) de marzo de 2011 el sefior Jesus Villa se comunicé al primer niumero
antes mencionado, manifestando el interés de la empresa en la que laboraba de adquirir el
vehiculo mediante pago de contado.

3. Eldia treinta y uno de marzo de 2011 celebré Contrato de Compraventa con el Sefior LUIS
CARLOS RAMIREZ CARVAJAL, en su calidad de representante leglal de TRANS GROUP
SEGURITY LTDA, sociedad vigente, identificada con Nit. No. £800.102.044-7, tal como
consta en el certificado de existencia y representacion legal quefadjunto en copia auténtica.'

del vehiculo automator de las siguientes caracteristicag

- n'.'ﬂm?ﬁﬁ"]
hi9° ol qluwf : !c::ic‘dghzeldrln;ir‘ir :
a) PLACAS ¢ CZK 782 SN
b) MARCA : Nissan
c) LINEA : Tiida : . _r
d) MODELO . 2008 r . CO#ME—}




3

e) TIPO : Hatchback

f) COLOR : Plata

g) MOTORNo. : MR18240813H
h) CHASISNo.  : 3N1BC13G3ZK091921
i) CAPACIDAD : Cinco personas

j) SERVICIO : Particular

k) MATRICULADO : Bogota

. El precio de venta del vehiculo automotor en mencién fue la suma de TREINTA Y UN

MILLONES DE PESOS ($31.000.000) M/CTE pagaderos de la siguiente manera:

a) Alafirma del contrato la suma de TRES MILLONES CIEN MIL PESOS ($3.100.000)
M/CTE en efectivo.

b) Lasuma de VEINTISIETE MILLONES NOVECIENTOS MIL PESOS ($27.900.000)
M/CTE en efectivo, para el trece (13) de abril del afio en curso.

. Alafirma del contrato de compraventa se suscribio el traspaso del vehiculo, ya que el sefior
LUIS CARLOS RAMIREZ CARVAJAL argumenté que era necesario firmar tal documento

para tramitar el desembolso del saldo a través de una financiera.

El dia primero (1) de abril de 2011 llamaron a informarme que el traspaso se habia dafiado
por un dato errado, razon por la cual el dia tres (3) de abril se suscribié un nuevo traspaso

en blanco.

. Vencido el plazo para el pago del saldo, y tras varias comunicaciones con los sefiores
RICHARD MEDINA y JESUS VILLA, se inici6 un periodo de dilatacion en el término

pactado, argumentando dificultades en el tramite del cheque al interior de la compaiiia.

. Finalmente, se acordé que el dia diecisiete (17) de abril se cancelaria la suma debida.

Llegado el diecisiete (17) de abril del afio en curso al presentamogfen el domicilio de la
sociedad ubicada en la Diagonal 16 No. 96H-30 Barrio Fontib§n para el pago, nos
encontramos con varias personas que estaban a la espera de los sefiores LUIS CARLOS
RAMIREZ CARVAJAL, RICHARD MEDINA y JESUS VILLAG®4 f( #"&{?é"pééhg“arqueem
nuestro caso, les debian el sequndo pago por la compra de s aut * Y

'€ 25l foroe




10. En la misma fecha la DIJIN se presenté al domicilio de la sociedad por denuncias previas
que se habian presentado por los mismos hechos de estafa. Sin embargo, no encontraron a
ninguna persona que diera respuesta alguna.

L

11. Desde el diecisiete (17) de abril del afio en curso los sefiores LUIS CARLOS RAMIREZ
CARVAJAL no atienden sus celulares, los cuales aparecen apagados. Los teléfonos de
contacto son: 3212284601, 3134568530 y 3143053516.

12. Al solicitar el Certificado de Tradicion del vehiculo encontré que éste aparece a nombre de
JAVIER ORLANDO CUADRON BARON y que el tltimo traspaso se realizd el pasado cuatro
(4) de abril.

13. Conforme a lo anterior, resulta claro que los sefiores LUIS CARLOS RAMIREZ CARVAJAL,
RICHARD MEDINA y JESUS VILLA, actuaron dolosamente para organizar una banda
criminal y engafiarme e inducirme al error para llevarse el vehiculo y abstenerse de pagar el
saldo, aprovechandose de mi buena fe de manera engafiosa, ventajosa, artificiosa y en
provecho suyo para hacerme firmar un traspaso en blanco para completar su acto delictivo,

afectando mi patrimonio y el de mi familia.

PRUEBAS

Testimoniales:

Desde ya Sefor Fiscal, solicito se llame a declarar a los Sefiores:

1. JAIME ANDRES MORTIGO MURCIA, mayor de edad, domiciliado en la carrera 55 No. 151 - 90
de Bogota, persona que me acompaiié en todos los tramites correspondientes a la venta del

vehiculo y quien puede dar fe de los hechos aqui manifestados.

2. JAVIER ORLANDO CUADROS BARON, mayor de edad, persona que aparece como propietario
del vehiculo actualmente.

Documentales:
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1. Copia auténtica del contrato de compraventa de vehiculo suscrito el treinje
2011.
2. Copia auténtica de la letra suscrita por el sefior 1.UIS CARLOS R

garantia de la obligacion debida.

MAR:AMARGARWA ARD!LA .mcorqs |



3. Original del certificado de tradicion de vehiculo
4. Copia auténtica del recibo de caja por valor de TRES MILLONES CIEN MIL PESOS (3.100.000).

Las demas que este despacho ordene de oficio.

NOTIFICACIONES

A los denunciados LUIS CARLOS RAMIREZ CARVAJAL podran ser notificados en la Diagonal 16
No. 96H-30, Barrio Fontibon. Teléfono 4213079, Bogota.

Yo recibiré notificaciones en la secretaria de su despacho o en la Carrera 55 No. 151-90 Apto 801

torre 5, Barrio Mazuren, teléfono 4871173, Bogota.
Desde ya manifiesto que el presente denuncio lo hago bajo la gravedad de juramento y que no he
interpuesto denuncio igual al mismo ante ofra autoridad por los mismos hechos aqui denunciados.

Estaré presto a la citacion para ampliar este denuncio.

Con todo respeto,

St 2D & oe Wo2H D

AMPARO DE LAS MERCEDES MURCIA DE MORTIGO
CC. No. 35.312.715 de Bogota
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1. Comen UNICO INVESTIGACION
1 nnl ; ]50 ; 0onsn 2011 DEEET
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2 DATOS ADMINISTRATIVOE

Diespacho 271 - FISCALIA 271

Fiscal GERMAN VARGAS BENAVIDEZ

Linidad 11007141117 - UMIDAD LOCAL DECIMA PRIMERA FISCALIAS ROGBOTA
Seccional 41 - SECCIOMAL FISCALIAS BOGOTA

3. EQUIPD DE TRABAJO

Tipo DR ] N .
e BBhte hocumento Nombre Estructura Policla Judiclal Rol

FISCALIA SEMERAL DE LA

NACIONM )
CEDLUILA DE 654 . [ESPERANZA RIASCOS DIREIF:E:ION TC{ONAL el INVESTIGADOR
CIUDA DA NIA 6541082 PADILLA ISECCIOMAL CTIBOGOTA LIDER

CTI SECCION DE

INVESTIGACIONES

CTI GRUPL LOCALES CAVIF

4. RELINIONES

ReunidniControl Fecha Objetiva
FPREFARAT ORIA &5!3?!2011 0000 ELABORAR PROGRAMA METODOLGGICU
3. HECHOS

RAD 113937 1. EM EL PERIODICO "EL TIEMP Q" DE LOS DI&S VEIMTIDOS {22) AL TREIMTA {30) DE MARZIO DE 2.011, EM

i 5 AYIR0S CLASIFICADOS, APARECID LA YEMTA DE UM VEHICULD MARGA MISSAM TUDA, DE PLACAS CZKK 782,
MODELD 2000, ¥ SE iINDICABA EL SIGUIENTE TELEFONG 4571173 Y 5103456254, 2. EL DIA VEINTINUEVE (295 OE ®lARLO
DE 2011 EL SENGE JESUS VILLA SE COMUNICO AL PRIMER NUMERO ANTES MENCIOGNADC, MANIFESTANDD EL
INTERES DE LA EMPRESA EN LA QUE LABORABA DE ADQUIRIR EL VEHICULO MEDIANTE PAGO DE CONTADD. 5. ELDIA
TREIMTA ¥ UMD DE MARZO DE 2011 CELEBRE CONTRATO OE COMPRAVENTA COMEL SENOR LUIS CARLDS RAMIRET
CARVAJAL, ER SU CALIDAD DE REPRESENTANTE LEGAL DE TRANS GROUP SEGURITY LTDA, SOCIEDAD VIGENMTE, .
IDENTIFICADA CON MIT, MO, 900.102.084.7, TAL COMD CONSTA EN EL CERTIFICADD DE EXISTENCIA Y
REPRESENTACION LEGAL GUE ADJUNTR EN COPIA AUTENTICA, DELYEHICULD AUTOM OTOR DE LAS SIGLNENTES
CARACTERISTICAS: A) FLACAS @ CZK 782 Bi MARCA . NISSAN C3 LINEA ; TUDA D) MODELD © 2008 £ TIFO | HATCHEACK.
Fi COLOR - PLATA GYMOTOR NG, @ MR18240613H H) CHASIS NG, @ SN1BC130 3ZK091821 ) CAPACIDAL | CINCO
FERSOMAS J) SERVICIO | PARTICULAR i) MATRIGULADO: BOGOTA 4, EL PRECIO DE VENTA DEL VEHICULD
IBUTOWMOTOR ENMENGION FUE LA SUMA DE TREINTA ¥ UN MILLOMES DE PESOR £331.000.000) M/CTE PAGADERCS DF
Lé SIGINENTE MANERA: 81 A LA FIRMA DEL CONTRATO LA SUMA DE TRES MILLONES CIEN MIL PESOS ($3.1 00,0001
MICTE EN EFECTIVO. B) LA SUKMA DE VEINTISIETE MILLONES NOVECIENTOS MILPESOS ($27.900.000) MICTE EN
EFECTIVG, PARA EL TRECE (151 DE ABRIL DEL ANG EN CURSQ. 5. A LA FIRMA DEL CONTRATO DE COMPRAVENTS SE
SUSCRIBID EL TRASPASO DEL VEHICULS, YA QUE EL SEMOR LUIS CARLOS RAMIREZ CARVAJAL ARGUMENTC QUE ERA
HECESARIO FIRMAR TAL DOCUMENTG PARA TRAMITAR EL DESEMBOLE0D DEL SALOD A TRAVES DE UNA FINANCIERA.
{6, EL DI PRIMERG (1) DE ARRIL DE 2011 LLAMAROH A INFORMARME QUE EL TRASPASO SE HARIA DAMADG PR Uk
DATO ERRADOD, RAZON POR LA CUAL EL DA TRES (3) DE ABRIL SE SUSCRIBIO UN NUEVO TRASPASO EN BLANCD 7
VENCIDO EL PLAZO PARA EL PAGO DEL SALDO, Y THAS VARIAS COMUNICACIONES CON LOS SENGRES RICHARD
MEDINA ¥ JESUS VILLA, SE INICIO UN PERIODO DE DILATACION EN EL TERMINO PACTADD, ARGUMENTANDO
SIFICULTADES EM EL TRAMITE DEL CHEQUE AL INTERIGR DE LA COMPAMIA. B. FIMALMENTE, 5E ACORDO QUE EL DA
CIECIRIETE {17) OE ABRIL 3E CANGELARIA LA SUMA DESIDA. &, LLEGADO EL DIECIRIETE (17) DE ABRIL DEL AN El
SRS AL PRESEMTAMOS £ EL DOMICILIO DE LA SOCIEDAD UBICADA EM LA DIAGOMAL 16 M. 96H-30 BARRIO
FONTIBON FARA EL PAGO, NOS ENCONTRAMOS CONVARIAS PERSONAS QIUE ESTABAN A LA ESPERA DE LOS
SEMORES LIS CARLDS RAMIREZ CARVAJAL BICHARD MEDINA Y JESUS VILLA TODA VEZ QUE, AL IGUAL GUE EN
MUESTRO CASO, LES DERIAM EL SEGUNDO PAGO POR LA COMPRA DE SUS AUTOMOVILES. 10. EM LA MISMA FECHA LA
G SE PRESERMTO AL DOMICILIO DE LA SOCIEDAD POR DEMUMCIAS PREVIAS QUE SE HARIAN PRESENTADG POR LOZ
WMISKMOS HECHOS DE ESTAFA. SIk EMBARGGO, N0 ENCOMTRARGN A MINGUNA PERSOMA QJE DIERA RESPUERTA
SLGURNA. 11, DESDE ELDIECISIETE (17) DE ABRIL DEL ANG EN CURSQ LOS SENORES LUIS CARLOS RAMIREZ CARVAJA
WO ATIENDEN SUS CELULARES, LOS CUALES APARECEN APAGADOS, LOS TELEFONOS DE CONTACTO SON: L‘
591 9954601 51 34568530 ¥ 31430555165, 12, AL SOLICITAR EL CERTIFICADO DE TRALICION DELVEHICULD ENCONTHE
CHUE ESTE APARECE A NOMBRE DE JAVIER ORLANDO CUADRON BARONM ¥ OUE EL ULTIMO TRASPARD SE REALIZO EL
SASADIY CUATRO (1) DE ABRIL 13 COMFORME 2 LO ANTERIOR, RESULTA CLARO QUE LOS SENORES LUIB CARLOSE
SAMIREZ CARYAJAL, RICHARD MEDIMA ¥ JESUS VILLA, ACTUARDM DOLOSAM ENTE PARA ORGANIZAR LINA BANDA
CRIMINAL Y ENGANARME E INDUCIRME AL ERROR FPARA LLEVARSE ELVEHICULD Y ABSTENERSE DE PAGA
SALDG, APROVECHANDOSE DE MIBUENA FE DE MANEMA ENGANGSA, VENTAJOSA, ARTIFICIOSA ¥ EN PROVESHU
SUYO PARA HACEEME FIRMAR UN THASEASO EN BLANGD PARA COMPLETAR SU ACTO DELICTIVD, AFECTANDO M
{PATRINGMIO Y EL DE M1 FAR ILIA, .
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LA SENCRA AMPARO DE LAS MERCEDES MURCIA CE MORTIGO DENUNGIO A EL SENOR LUIS CARLOS RAMIREZ CARVAJAL,
RICHAR MEDINA Y JESUS VILLA FOR EL PRESUNTC DELITO DE ESTAFA MANIFIESTA QUE PARA LOS DIAS DEL 22 AL 30 DE
MARZO DE 2011 PUSC EN VENTA EN LOS CLASIFICADCS CEL PERIODICO EL TIEMPO LN VEHICULO DE SUI PRCPIEDAD MARCA
NISSAN CE PLACAS CZK 782, MODELD 2003, COLOR PLATA; PARA LO CUAL LOS AQUI INDICIADOS SE COMUMICARON SE
CCMUNICARCN CON EL DESEQ DE ADGUIRIF EL MENSIONADG VEHICULO FIRMANDO AS! UN GONTRATO [E COMPRAVENTA EL
31/03/2011 EN EL CUAL EL COSTO DEL VEHICULO ERA DE 551 000.000, A LA FIRMA DEL CONTRATO 53.100.000 Y $27.900.000 PAFA
EL 13 DE ABRIL DEL MISMO ANC. INDICA QUE PARA EL 0344111 SE SUSCRIRIO TRASPASO DEL VEHICLULO EN BLANGD Y QUE
SUS CUERELLADOS ORGANIZARCN UNA BANDA CSRIVINAL PARA ENGARNARLA E INDUCIRLA AL ERROR PARA LLEVARSEN Y
ABSTENERSEN DE PAGAR EL SALDC, APROVECHANDOSE [E SU BJENA FE DE MANERA ENGARIOSA.
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FORMATO UNICO DE INFORME EJIECUTIVO

| LUGAR Y FECHA DEL INFORME | BOGOTA 20 DE JUNIO DE 2011 {
| DIRECCION SECCIONAL DE [ DIRECCION SECCIONAL DE FISCALIA DE BOGOTA
| FISCALIAS / UNIDAD

NACIONAL DE FISCALIAS
i

' DESPACHO

Ey) PRt Ay

, 271
| DELITO ESTAFA
NUMERO UNICO DE NOTICIA
| CRIMINAL / NOMERO DE 110016000050201108687
| RADICACION
EF.FECHA DE ASIGNACION 17 DE MAYO DE 2011 )
|
t
| FECHA DE ASIGNACION AL
| DESPACHO FISCAL QUE 27 DE MAYO DE 2009
| REPORTA
| ETAPA PROCESAL ACTUAL
f INDAGACION

| NOMBRE DENUNCIANTE
| AMPARG DE LAS MERCEDES MURCIA DE MORTIGO

[ NOMBRE VICTIMA
AMPARQ DE LAS MERCEDES MURCIA DE MORTIGO

EXISTEN MEDIDAS
CAUTELARES O
PROVISIONALES DECRETADAS
DE LA COMISION O CORTE

| INTERAMERICANA DE DDHH A
|FAVORDE:

I NOMBRE INDICIADO -

| IMPUTADO- ACUSADO LUIS CARLOS RAMIREZ CARVAJAL, RICHARD
MEDINA Y JESUS VILLA.

NO

e e st e

HECHOS
[Relacién de circunstancias de tiempao, modo y fugar]

e e e T

| La sefiora AMPARO DE LAS MERCEDES MURCIA DE MORT IGO, interpone denuncia penal
.'; contra los sefioras LUIS CARLOS RAMIREZ CARVAIJAL, RICHARD MEDINA Y JESUS VILL A,
i por el presunto delito de Estafa. Entre otros aspectos, para la fecha del 22 al 30 de
;’marzo de 2011, la denunciante publica en los avisos clasificados del periédico el tiempo,
|1a venta de un vehiculo marca Nissan de placas CZK 782, para el 29 de marzo de 2011
F’ JESUS VILLA se comunica con la quereliante manifestando el interés de la empresa para|
}'r‘a cual labora de adquirir mencionado vehiculo, para el 31 de marzo del mismo afio i
| celebraron un contrato de compraventa con el sefior LUIS CARLOS RAMIREZ CARVAAL
il en calidad de representante legal de TRANS GROUP SEGURITY LTDA. E precic del
| vehiculo seria de $31.000.000; a la firma del contrato $3.100.000 y $27.900.000 para
| pagar el 13 de abril de 2011, manifiesta la sefiora AMPARD gue habiendo firmado va &
| contrato de compra y venta, el 01 de abril de 2011 fos quereliados iz liamaron para|
| informarle que el traspaso se habla dafiado por un dato errado razdn por la cual el 63 de /|
abrif se suscribié un nuevo traspaso en blance. Vencido el plazo para el pago del satdo v
"cras varias comunicaciones con los aqui indiciados se inicio un periodo de dilatacion,
|argumentando dificultades con el tramite del cheque. El 17 de abril de 2011 al
| prasentarse en el domicilio de la sociedad mencionada anteriormenta se encontraron C.C!Filll
| varias perscnas que estaban a la espera de los indiciadoes, toda vez que al igual que en[

tel caso de i@ aqui denuncianie ies debian el segundo pago nor ia compra de sus
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| automdviles. Conforme a lo anterior indica fa denunciante que estos sefiores actuaron)
| dolosamente  organizando una banda criminal para engafarla aprovechandose de su‘
{ buena fe.

- HIPOTESIS DELICTIVA / PRESUNTOS AUTORES Y PARTICIPES

POSIBLE CONDUCTA DE ESTAFA ARTICULO 246 B
ACTUACIONES FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y POLICIA
JUDICIAL
| [Relacion Cronoidgica (d/m/a), detallando cada actividad judicial desplegada en
| seguimiento a las érdenes de policia judiciai con los resultados obtenidos].
EE% 25 de abril de 2011 se presento la denuncia por parte de la sefiora AMPARO DE LAS
| MERCEDES MURCIA ante fa Oficina de Asigniaciones de esta capital,

|

F
|
ﬁ
{
]
{
|

|
|
e i i N

|

Constancia del 13 de mayo de 2011 expedida por la fiscalla 265 de la sala de atencién ai\
usuario centro, devolucion de las diligencias para fa oficina de asignacionas. ‘
|

Asignacion a la fiscalia 271 en el mes de mayo de 2011.

l
Formato del programa metodolégico del 01 de junio del 2011 con su respectiva orden as
noiicla judicial.
rendiente a informe prasentado por el investigador.

ACTUACIONES SOBRESALIENTES EN EL CASC

[Refacion cronolégica (d/m/a) de principales actividades y decisionas de fondo
adoptadas]

O S o e e o

| Todas las anteriores anatadas.

NFORMACION SOBRE LAS VICTIMAS Y SU PARTICIPACION EN EL
PROCESO

foef

E
|
]
|
|

| PARTICIPACION DEL MINISTERIO PUBLICO
MNINGUNA

SIL EXISTE PARTE CIVIL O RECONQCIMIENTO DE VICTIMAS
INDIQUE FECHA DE CONSTITUCION Y ACTUACIONES
J PRINCIPALES

—— e

t: OBSTACULOS QUE HAN INCIDIDO EN EL AVANCE DE LA
i INVESTIGACION

J
J -explicar suficientemente los motivos por los que el desarralio procesal se ha visto
{ obstruide -

¥ |

——

{Alta carga laboral, limite en la recepcion de drdenes por parte del Cuerpo Técnico de
| Investigacion.

i

| I

f EN CASO DE EXISTIR ORDEN DE ARCHIVO, RESOLUCION
3 INHIBITORIA O PRECLUSION, EMITIR CONCEPTO RAZONADO DE
|

§ P -

1
|
| FUNCIONARIC RESPONSABLE DEL INFORME: GERMAN VARGAS BENAVIDES |




FISCALIA GENERAL DE LA NACION
DIRECCION SECCIONAL DE FISCALIAS DE BOGOTA D.C.
UNIDAD DECIMO PRIMERA (11°) LOCAL

FISCALIA DOSCIENTOS SETENTA Y UNO (271) LOCAL

Carrera 13 No. 18-51 - 1° Piso -Centro
Conmutador; 5894444 Ext. 1514

Bogota D.C., Julio trece (13) de dos mil once (2011).-

Doctora:

CONSTANZA SANTOYQ ROBLES
Fiscal Jefe de Unidad.

E. = D.-

REF/.- CONVOCATORIA COMITE TECNICO.
RADICADOS: 110016101864201101449 Y
110016000050201 1 08687.-

En mi oalidad de fiscal dentro de las investigaciones de la referencia,
comedidamente le sugiero la conveniencia de CONVOCAR a un
COMITE TECNICO, con el propdsito de acumular todas las
investigaciones que se adelantan en contra de: LUIS CARLOS
RAMIREZ CARVAJAL, RICHARD MEDINA Y JESUS VILLA,
por hechos similares, relacionados con el delito de estafa sobre
vehiculos automotaores, y cuyo modus operandi, s el mismo.-

Para tal efecto, me permito acompafiar la consulta realizada en el
sistema SPOA, de las investigaciones que en este momento se
adelantan en contra de éstas personas.-

Lo anterior, con el fin que dichas investigaciones se tramiten bajo
una misa ouerda, facilitando la recoleccion de evidencias y
clementos materiales probatorios, asi como la concentracién de
audienocias.

En espera de su comprension, me €s grato suseribirme,

Cordialmente,
Q. b

R



MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL

ESTACION CHAPINERG
Bogotd, D.C.. 22 de julie de 2014

Sefiores

JEFATURA DE UNIDAD OMCE DELEGADFA ANTE L.OS MWJECES PENALES MUNICIFALES
Carrera 13-18-51

Bagots-

Asunto: dejande 3 disposicién vehiculo

D2 manera stenta e dirjo a este despacho con el fin de dejar 3 disposician & vehicue gue reladons =
continuacion asi;

PLACAS. CZK-782

COLOR: FLATA

MARCA: NISSAN

MODELQ: 2008

SERVICIO: PARTICULAR
CLASE: AUTOMOQVIL

TIPO: HATCH BACK
MOTOR:MR18240813H:
CHASIS: 2N1BC13622K091021
Q. SERIE: 3N1BC 136324001921

B m s g s

s

HECHOS

Sisndo aproximadamente as 17:10 del diz 21/07/2011, mediante cormunicado de {a central vz radip nos
2rivia a un case en 1a calle S0 cop carrers 11° donde nos encontramaos con is sefiora MAAPARO MURTIA DE
MORTIGO, la cual nos inding que 2l vehiculo que nes musstra de placas CIK-782 =¢ encontraos vinculado
@ ur proceso de Estafs mediante radicado 110015000050201 108687, motivo por el cual hablo con el sefor
CECAR ARMANDO SANCHEZ HEMANDE? el cual tenia e vehioulo en =l momerta ¥ fue auien ms mostre
los dooumartos del mismao: al explicarie el caso ancedid a anompanamos 3 is AY. Sexts con cartera 15,
oficing de automotores coriel fin de practicarie un estudio técnico al vehiculy paraz establzosr nureracion «
5243t del mismo, sin smbargo al antrevistarme con =l compafiern mz informo QU Bva me|

S comentarlz g
situacion inicialmente 3l fiscal que tenia 2! caso ¥ qua postenermente sz le hanis sl sstudio Z0r previa
autorizacion, per ser las (12.00) horas v no haher despache acoraamos con 2l tenedor dal vehiouwo v iz
quzrellante, dejar el vehiculo en ls Estacion Chapinero dursrte |a noche para postetiormente &n la manans
Hegar a ests despachio 3 comentar el Casa.

Para mayor franquilidad de ambas partes se rzalizo un inventaria del vehiculo v un Acta ds incaitacidn da!
mismo para dejar soperte escrito del prozadimients, dz 1o cual se le informo = Ja Central ds Radio y se le dio
0a & los implicados.

Ceonoderon el casa la patruila Cuadramts 26 integrada por ol sefor patrullere SANCREZ GARZON 1O RGE y
¢l zuseorita finnante.

Atzmtamante,

PATRULLA Cuadrante 29
Anexo; Acta de inventario dal vehiculo
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C.T.L DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION. .

3: Ordew de;

1.- DESPLAZARSE HASTA LA OFICINA DE SERVICIOS INTEGRALES PARA LA MOVILIDAD “SIM” CON
SEDE EN LA CALLE 64-C No. 88-A-44 DE BOGOTA D.C.

Codigo: Término de fa orden: | VEINTE DIAS.

OBJETO: OBTENER CERTIFICADO DE TRADICION DEL VEHICULO, MARCA NISSAN, DE PLACAS: CZK-
782, EN EL CUAL SE SUMINISTREN LOS SIGUIENTES DATOS. o

A) RELACION DE TODOS LOS PROPIETARIOS QUE HAYA TENIDO HASTA LA FECHA.

B) DATOS DE TODOS LOS PROPIETARIOS, INCLUYENDO DOCUMENTO DE IDENTIFICACION,
DIRECCIONES Y TELEFONOS DE SUS DOMICILIOS REGISTRADOS.-

NOTA: DEBE ADVERTIRSE AL FUNCIONARIO DE TRANSITO, QUE PARA ESTE CASO NO APLICA LO
DISPUESTO EN EL ARTICULO 82 DE LA RESOLUCION 4775 DE OCTUBRE 1¢ DE 2009, COMO QUIERA
QUE ESTA INFORMACION SE REQUIERE PARA UNA INVESTIGACION DE CARACTER PENAL.-

2.- REQUERIR AL S.1. DE LA POLICIA NACIONAL WALTHER ORLANDO RAMIREZ ARCILA, ADSCRITO A
LA ESTACION DE POLICIA DE CHAPINERO, CARRERA 15 NO. 87-05, TELEFONO: 2369129 DE
BOGOTA D.C.-

Término de la orden:

OBJETO: REMITA EL INFORME DE POLICIA, RESPECTO DE LA INMOVILIZACION DEL VEHICULO,
MARCA NISSAN, DE PLACAS: CZK-782, JUNTO CON EL RESPECTIVO ESTUDIO TECNICO,
INVENTARIO Y ACTA DE ENTREGA EN EL PATIO UNICO DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION.-

Cadigo: Término de la orden:

0
R

Sk

Unidad [1 |1 [Especialidad [L [0 [C [A [L | |CodigoFiscal | |2 |7 |1 (i

e

e
Nombre y apellido del Fiscal: | GERMAN VARGAS BENAVIDES

Direccion: |CARRERA 13 No, 18-51 10 piso, Oficina: | 19 piso. /
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jLUGAR Y FECHA DEL INFORME [BOGOTA 05 DE SEPTIEMBRE DE20i1 1
DIRECQION SECCIONAL DE DIRECCIQN SECCIONAL DE FISCALIA DE BOGOTA

| FISCALIAS / UNIDAD

NACIONAL DE FISCALIAS J
DESPACHO 271 i
e _ ;
DELITO ESTAFA
NUMERO UNICO DE NOTICIA : ' h
CRIMINAL / NOMERO DE 110016000050201108687
RADICACION
ECHA DE ASIGNACION 17 DE MA:YO DE 2011 ]
FECHA DE ASIGNACION AL : |
DESPACHO FISCAL QUE 27 DE MAYO DE 2009
REPORTA "
ETAPA PROCESAL ACTUAL W
INDAGACION

( NOMBRE DENUNCIANTE

B o AMPARO DE LAS MERCEDES MURCIA DE MORTIGO |
‘NOMBRE VICTIMA -
AMPARO DE LAS MERCEDES MURCIA DE MORTIGO

CAUTELARES O :
PROVISIONALES DECRETADAS | NO :
DE LA COMISION O CORTE :

INTERAMERICANA DE DDHH A
| FAVOR DE:

‘NOMBRE INDICIADO -

IMPUTADO- ACUSADO LUIS CARLOS RAMIREZ CARVAJAL, RICHARD
MEDINA ¥ JESUS VILLA.

|
EXISTEN MEDIDAS : ;}
[
J
}

ﬁ HECHOS |
[Relacién de cireunstancias, de tiempo, modo y fugar] ' -

La sefiora AMPARO DE LAS MERCEDES MURCIA DE MORTIGQ, interpone denuncia penal
contra los sefiores LUIS CARLOS RAMIREZ CARVAJAL, RICHARD MEDINA Y JESUS VI LLA,
por el presunto delito de Estafa. Entre otros aspectos, para la fecha del 22 al 30 de
marzo de 2011, fa denunciante publica en fos avisos clasificados del periddico ef tiempo,
la venta de un vehiculo marca Nissan de placas CZK 782, para el 29 de marzo.de 2011
JESUS VILLA se comunica con la querellante‘manifestando ol interes de la emprasa para
la cual labora de adquirir mencionado vehiculo, para el 31 de marzo del mismo afio
celebraron un contrato de compraventa con e} sefior LUIS CARLOS RAMIREZ CARVAJAL
en calidad de representante legal de TRANS GROUP SEGURITY LTDA. El precio del
vehiculo seria de $31.000.000; a la firma del contrato $3.100.000 y $27.200.000 para
pagar el 13 de abril de 2011, manifiesta la sefiora AMPARO que habiendo firmado vya e
contrato de compra y venta, el 01 de abril de 2011 los querellados la lfamaron para
informarle que el traspaso se habfa dafiado por un dato errado razon por la cual el 03 de
abril se suseribié un nuevo traspasc en blanco. Vencido el plazo para el pago del saldo y
tras varias comunicaciones con los aqul indiciados se inicio un periodo de dilatacicn,
argumentando dificultades con el tramite : del cheque. El 17 de abril de 2011 al
presantarse en al domicilio de la sociedad mencicnada anteriormentea se ancontraron con
varias personas que estaban a la espera de los indiciados, toda vez que al igual que en
][ii caso de la_aqui denunciante les debian el segundo pago por la compra de sus|

— e,

0N
NN



automaviles. Conforme a lo anterior indica la denunciante que estos sefiores actuaron
dolosamente organizando una banda criminal para engafiarlfa aprovechdndose de su
buena fe. _-

?Iﬁ HIPOTESIS DELICTIVA / PRESU.NTOS AUTORES Y PARTICIPES |
] POSIBLE CONDUCTA DE ESTAFA ARTICULO 246 }.

ACTUACIONES FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y POLICIA |
JUDICIAL -
[Relacion Cronologica (d/m/a), detallando cada actividad judicial desplegada en
seguimiento a las ordenes de policla judicial con los resultados obtenidos1.
El 25 de abril de 2011 se presento la denuricia por parte de la sefiora AMPARG DE LAS|
% MERCEDES MURCIA ante la Oficina de Asignaciones de esta capital.

Constancia del 13 de mayo de 2011 expedida por Ia fiscalla 265 de la sala de atencién al
usuario centro, devolucion de las diligencias para la oficina de asignaciones. ‘l

Asignacion a la fiscalia 271 en el mes de ma'yo de 2011.

Formato del programa metodoldgico del 01 éie Junio del 2011 con su respectiva orden a
policia judicial. : :

S—

Se libra Orden a Policia Judicial, y entre otras se ordena obtenar el historial del vehiculo
de placas CZK-782.

Informe de Investigador de campo del 01 de julio de 2011

Soficitud de Convocatoria a comité técnico del 13 de julio de 2011, con el propdsito de
acumular gue se adelantan en contra los indiciados.

El 21 de julio de 2011 se inmoviliza veht‘éulo segun oficio del 22 de julio de 2011
remitido por el subintendente WALTER ORLANDO RAMIREZ ARCILA, quedando a

disposicién de la Fiscalia 271 en el Patio Elnicr_;:.

Posteriormente se allega EXPERTICIO TECNICO del vehiculo de placas CZK-782, marca
NIZAN, color gris, el cual en el numeral 9 interpreta: que verificadas sus placas de
identificacién externas CZT-782 estas se hallaron de falsificacién integral es decir gue su
‘,materiat, morfologla y dibujo no corresponden a las expedidas por las casas fabricantas
autorizadas por- ef Ministerio de Transporte,

| Orden a Policla Judicial del 11 de agosto de 2011.

ACTUACIONES SOBRESALIENTES EN EL CASO
[Relacion cronoldgica (d/m/a) de principales actividades y decisiones de fondo
adopt;das]

(PO—

Todas las anteriores anotadas.

INFORMACION SOBRE LAS VICT.I.'@IAS Y SU PARTICIPACION EN EL

l

PROCESO
Formulacién de la denuncia. .
L - (
F PARTICIPACION DEL MINISTERIO PUBLICO
NINGUNA i

SI EXISTE PARTE CIVIL O RECONOCIMIENTO DE VICTIMAS
INDIQUE FECHA DE CONSTITUCION Y ACTUACIONES
PRINCIPALES

OBSTACULOS QUE HAN INCIDIDO EN EL AVANCE DE LA
INVESTIGACION

G e ey v
Q
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EN CASO DE EXISTIR ORDEN DE ARCHIVO, RESOLUCION
INHIBITORIA O PRECLUSION, EMITIR CONCER TG RAJONADO DE
. LA DECISION

FUNCIONARIC RESPONSADLE DEL 1HVORME: GERMAN  VARGAL BUNAVIDES
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URGENTE: VEHICULO A DISPOSICION CON SOLICITUD DE
ENTREGA.-

.............................................................

0 {0 _lo |5 o 270 1 [1 70 8 T6 [8 [7_

1.- CITAR Y ENTREVISTAR A: JAVIER ORLANDO CUADROS BARON, IDENTIFICADO CON LA C.C. No.
88.218.068, QUIEN SE PUEDE UBICAR EN LA AVENIDA BOYACA No. 11-30 ; TELEFONO, 6110510

Cadigo: Término de la orden: QUINCE DIAS.

Cddigo: Término de la orden:

OBJETO: DIRA COMO Y A QUIEN LE ADQUIRIO EL VEHICULO, MARCA NISSAN, COLOR PLATA, DE
PLACAS. CZK-782; SI PAGO DINERC POR DICHO AUTOMOTOR; EN CASQ POSITIVO CUANTO;
DESCRIBIRA FISICAMENTE AL VENDEDOR O VENDEDORES, QUE DOCUMENTOS LE APORTARON
PARA LLEVAR A CABO LA NEGOCIACION, EN QUE FORMA PAGO EL VALOR DEL RODANTE; EN
DONDE SE PUEDE WBICAR A LA PERSONA O PERSONAS QUE LE NEGOCTARON EL AUTOMOTOR:
DIRA CUAL ES SU ACTIVIDAD, SI LE REALIZO REFORMAS AL AUTOMOTOR; EN CASO POSITIVO EN
QUE CONSISTIERON; CUANTO TIEMPO TUVO EL EN SU PODER EL VEHICULO Y QUE HIZO CON EL
MISMO. -

2.- CITAR Y ENTREVISTAR A: FABIAN GONZALEZ MONCADA, IDENTIFICADO CON LA C.C. No.
94.287.856, QUIEN SSE PUEDE UBICAR EN LA CARRERA 81-I NO. 53-08, TELEFONO: 5406444 .-

OBJETO: REALIZARLE EL MISMO CUESTIONARIO QUE A JAVIER ORLANDO CUADROS BARON. -
3.- CITAR Y ENTREVISTAR A: OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES, QUIEN SE PUEDE UBICAR EN LA
CARRERA 2-D No. 48-N-18, TELEFONO. 3114762026 DE BOGOTA D.C.-

OBJETO: REALIZARLE EL MISMO CUESTIONARIO QUE A LOS DOS ANTERIORES. -

4.- DESPLAZARSE HASTA LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL DE BOGOTA D.C.
OBJETO: SOLICITAR LAS TARJETAS DECADACTILARES, TOMA DE RESENA Y DEMAS DATOS DE:

JAVIER ORLANDO CUADROS BARON, C.C. No. 88.218.068; FABIAN GONZALEZ MONCADA:
n., B4.28 B: DLGA S B £ i f 4 Sie
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2.328,- LO ANTERIOR, CON EL PROPQSITO

5.~ DESPLAZARSE HASTA EL DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD “D.A.S." DE
BOGOTAD.C.-

OBJETO: CONOCER LOS ANTECEDENTES PENALES Y/O CONTRAVENCIONALES DE: JAVIER ORLANDO
CUADROS BARON, C.C. No. 88.218.068; FABIAN GONZALEZ MONCADA: C.C. No. 94.287.856; OLGA
STELLA ALVAREZ CUBIDES, C.C. No. 51.853.112 y OSCAR ARMANDO SANCHEZ HERNANDEZ, C.C. No.
80.219.328. A FIN DE CONOCER SU PRONTUARIO.-

Término de la orden:

Término de la orden:

................................................................

. |Unidad |1 |1 |Especialidad L [O |C |A |L Cddigo Fiscal 217 |1

o tn e Tn T Fy P S L
PR

Nombre y apeliido del Fiscal: | GERMAN VARGAS BENAVIDES

Direccion: WM 13 NO. 18-51 PISO 10 Oficina: | PISQ 10

Departa : NNDINAMARCA Municipio: | BOGOTA

Teléfono: [3343560\EXT. [Correo electrénico:
1128 \

\

Firma,

Entidad C.T.I. DE LATESCALIA GENERAL DE LA NACION Codigo
Grupo de P ARMONIA FAMILIAR ¥ LOCALES.- Codigo
Servidor: Identificacion
CONTROL EL DIA

Firma,




SUBPRO‘CESO DE CCago | .
% ADMINISTRACION DE BIENES Bl E 1500 1 18
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. DEVOLUCION DE AUTOMOTORES |
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‘ i
Oficio N* 165 i | el
' . ' - 00007 -, P o
Bogota, 10- 06 - 2011 Lot -5 p 4:02 021 984
e CESTION DOGUMENTAL
oenores :

PATIO UNICO FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Dircccion Seccional Admimistrativa y Financiera

©L Caudad-

N” DEL CASO

. ; : : l : ' i A US ]
i | k) l.] | “ “ “ : 0 . 5 1 U f_J : U i 1 1 !O . 9 3 1 1 2 : 0 i
- Diplo. Mpio T Un. Receptora i Ano :  Conseculivo

Alendienda lo dispuesio por la Direccion Seccional Administrativa y Financiera de Bogola ,
me permito aulonzan la entrega DEFINITIVA_ ~ PROVISIONAL X a AMPARO DE LAS
MERCEDES MURCIA DE MORTIGO identificada con C.C. 35.312.715 expedida en Bo- -

gula . del automolor de las siguientes caracteristicas . cle acuerdo a lo ordenado por

el Fiscal N™ 122 de la unidad Cuarta Automotores

DATOS DEL AUTOMOTOR

MARCA: NISSAN PLACA: CZK782
. CLASE: AUTOMOVIL ~ { MOTOR: MR18240813H
+ TIPO: SEDAN .CHASIS: 3N1BC13G30K091921

: COLOR: PLATA _ SERIE: 3N1BC13G30K091921
* MODELO: 2008 = :

: el o s S " : L R v L = - —
OBSERVACIONES: A esta indagacién se acumulo por convexidad la radicacion -

110016000050201108687.

Cordialmente

Firma del Fisca '

Nomibre del Fiscal : EDGAR E. MALA(;%?/N FAJARDO
Direccién de la Unifad Cra 33 No. 18- ‘

Teléefono 5876129 ext.1312 celular 3143331729



SUBPROCESO DE ADMINISTRACION DE | Cédigo:
B Y- BIEMES FGN-61600-F-17
FISCALIA e
TAINT, ¥ arsian:
RRRERAGE ACTA DE ENTREGA PROVISIONAL DE
UN AUTOMOTOR Pagina 1 de 1

Bagata D C_alos anca (11) dias dal mes de aciuhre del dos milonea (2011}, sa grocede 3
hacer enfreqga a AMPARO DE LAS MERCEDES MURCIA DE MORTIGO, denfificada con
céaula oe ciudaaania N© 35512718 expediaa e Sugofd, del dufomoler que s refaciond
3 conlinuacian:

| CLASE . Ammmw.L

| BAARCA MASSAM

L TIPQ ‘; HATOH BACK

|| SERVICIO ! | PARTICUILAR |
{ COLOR | kGRIS ij
| MIODELOD | 2008 :f
1' PLACA f CZK 782 |
, MO TOR | :hfﬁ“i‘ﬁ'ufuﬁ‘fé‘r‘-f‘ |'
{ CHASIS Y/O SERIE ! ANIGC 13637K 651521 !

Lo anferior de acuerde 8 Jo ordenado por gl docjor EDGAR E. MALAGON FAMBRDO
Fiscal 122 Secclonal Unidad Cuarta de Automotores, mediante oficio N° 165 de fecha

oiAidoie B e 20%, vonsetdivo Paio Uity e Boyuhd 18 0% te vtiuore 1 de 20711, pEjo
NUNC HDG’IDDDBUSDQUH 09120 (inicialmente 11006000050201108687).

Se confimna 13 entregs via telafanica. con el doctor EDGAR E MALAGOM FAJARDO
Fiscal 722 Seccional Unidad Cuarfa de Aufemoiores, hora T0:.00 a.m. de fecha ocfubre 07
de 2711, por parte de Slanca Sofrdnguez, Aux. Adoniisteaiive .

MNofa: Teniendo en cuenia gue la enfrega se hs ordensdo con caracier provisiensl, qguien
recibe el automealar gueda comprometido 2 presentarlo cusndo sea reguenidoe v a no giercer
rivyunE WENSECGON CUMEITIED Cun B o Sin pIEVio S9is Y sAurzetion Be te sioitad
Judicial competente.

Lo penmanencia del auiomotor en 2! Palic Unico de la Fiscalia no genesa wingin
costo para el usuario

Qan enireda Quien reciha 3 satisfaccian,
\ \ . -
Ml StoNoe)  nrar g @ien D
LUZ MARINA SALINAS DONCEL AMPARQG DE LAS M. MURCIA DE MORTIGO:
Coordinadora Patic Ynice (&) O.L. 532705 de Bogotd

Elaborado por: Blanca Bohorguez 11 - 10-2011

DRECCION SECCLONA
F A TI1 O Cruico D E L A Fi1s

CALLE 80 VIA SIBERIA KILOMETRO 1 TELEFONO
www.fiscalia.gov.co

I A
FAX 3643558

[l i
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JUZGADO SEPTIMO PENAL MUNICIPAL
CALLE 19 # 6 — 48 PISO TERCERO ED. SAN REMO
TELEFONO 3415354

Bogota D.C., 21 de diciembre de 2011.

OFICIO # 3295
ACCION DE TUTELA

Senora

AMPARO DE LAS MERCEDES MURCIA DE MORTIGO
CARRERA 55 # 151 — 90 APTO. 801 TORRE 05 BARRIO MAZUREN
TELEFONOS 4871173 - 3267468

CIUDAD

REF: ACCION DE TUTELA 2011-00608

Para su conocimiento y demas fines pertinentes, me permito comunicarle que
este despacho judicial la vinculdé como contradictora dentro de la accion
de tutela promovida por el abogado GERMAN RODOLFO GOMEZ RODRIGUEZ
en representacion de la sefiora OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES en contra
de la FISCALIA 122 SECCIONAL, por violacion a los derechos fundamentales
al debido proceso y peticion, entre otros. De la demanda correspondiente se
anexa fotocopia (26 folios); en tal virtud, Je_solicito en un términe
improrrogable de 48 horas, se sirva pronunciarse en torno a los hechos y
pretensiones expuestos por el accionante.

Agradezco desde ya su gentil atencion, asi como proporcionar la informacion
dentro del término indicado, so pena de las sanciones legales en caso de
incumplimiento.

Dado el tramite preferencial y sumario que se adelanta, SE SOLICITA
SUMINISTRAR NUMERO TELEFONICO Y FAX DIRECTOS PARA
EVENTUAL COMUNICACION.

Cordial Saludo,

A

X
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Ref AT. No.: 00608 - 2011
Accionante: Olga Stelia Alverez Cubides

Accionadas: Fiscalia 122 Delsgada ante Jueces Penales del Cireuito
Faflo No.: 01452011

la que impetrd la entrega inmediata del vehfcule como legitima
propietaria ya quehtéqg}ﬂédebnmh,mundaquem
ha recibido ninguna contestacién.

1.2. En consecuencia, acude a3 este mecanismo constitucional en el
que reclama la proteccién de los derechos fundamentales de peticién
y debido proceso, adectos_quesaordmehmtregamateﬂaldel
vehiculo Nissan Tiida, identificado con la placa CZK-782 a la sefiora
Ohmﬁhuumunysemquim al titular de la Fiscalfa
122 Delegada ante Jueces Penales del Circuito para que exhiba y

compraventa suscrito entre la accionante y Fabisn Gonzélez Moncada,
el cual reposa en ia investigacién  radicada  No.

conocimiento dehwmmdéndemte!a, dio trasiade oportuno de
la demanda, e iguaimente dispuso conforme lo prevé aj artfculo 19 y
siguientes del Dacreto 2591 de 1991, |a préctica de varias pruebas®;
ademds se vinculé al contradictorio a la Fiscalfa 271 Delegada ante
3?3:?&3 Penales dej Circuito, Coordinador de fa Unidad Cuarta de fe
publica y patrimenio econémico, a la sefiora Amparo de las Mercedes
Murcia de Mértigo® y a 2 Fiscalla 271 Delegada ante Jueces Penales

>3



Ref AT. No.: 60668 - 2011
Accionades: Fiscalia 122 Delegada ante Jusces Penales del Clressiss
Fallo No.: 01432011

Municipales de esta cludad®.

2.2. El titular de la Fiscalia 122 Delegada ante Jueces Penales del
Circulto sefialé que adelanta la investigacién radicada No.
110016000050201109120 por la conducta punible de estafa
agravada, asunto al que se incorporaron las denuncias instauradas
por Amparo de las Mercedes Murcia radicado No.
110016000050201108687, Carlos Adeimo Baquero Acosta, radicado
No. 110016000017201103348 y Néstor Eduardo Marin Mufioz
radicado No. 110016101864201101449.

Mencioné que ese asunto se adelanta contra Luls Carlos Ramirez
Carvajal quien figura como gerente de Ia firma Trans Grupsegurity
Lida., creada para efectuar las estafas que se investigan, dentro de
las cuales las victimas y denunclantes han recuperado los vehlculos
por orden de inmovilizacién, a excepcién del vehiculo de placas CZK-
782, el cual fue inmovilizado con anterioridad a fa denuncia, por lo
que la entrega fue resueita en aplicacién de los articulos 250 de la

Constitucién Politica, 11, 22, 88 y 99 del Cédigo de Procedimiento
Penal (Ley 906 de 2004).

Indicé que el contrate de compraventa del vehiculo de placas CZK-
782, celebrado entre Oiga Stella Alvarez Cubides y Fabian
GonzélazMormda,fuaamdomlasoHdtuddeeMmgadd
automévil inmovilizado a Oscar Armando Sénchez Hernéndez y puesto

Municipales que tramitaba la investigacién radicada No

110016000050201108687, cuya entrega se realizé ef siete (7) de
septiembre del afio en curso.

Advirtié que el vehiculo fue Inmovilizado por la policia e} veintiuno
{21) de julio de dos mil once (2011) momento en que estaba en
posesion de Oscar Armando Sénchez Hernéndez y no de quien
aparece como propietaria inscrita.

habia sido victima de la conducta punible de estafa.

Destacé que fue citado a una audiencia preliminar de Control de
Garantias para e} once (11) de noviembre del afio que avanza y segiin
constancia del Juzgado 56 Penal Municipal, el peticionaric omitié

¢ Folio 39 y 40 ¢. original

24
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Ref AT, No.: 00608 - 2011

. Aecionadas: Fiscalia 122 Delogadn ante Jucoes Penales del Circuito

Pallo No.: 0152013

convocar a la sefiora Amparo de las Mercedes Murcia de Mortigo, por
ende, ia audiencia no se realizé por causa atribuible al peticlonario.

Allegé documentos que soportan Ia respuesta brindada, fotocopia de la
denuncia instaurada por Amparo de las Mercedes Murcia de Mortigo v
solictud de entrega, informe de inmovilizacién del wvehiculo,
comunicacién de audiencia preliminar y las actuaciones adelantadas en
ta investigacién’.

2.4. La sefiora Amparo de las Mercedes Murcia de Mortigo precisé que el
Mkuhmotnmumdowhpdmmmqummndm
por un tercero distinto a quien aparece en el certificado de tradicién,
mmmamuhmvxmsmm

Advirtié que el oficic No. usws&mmaaaﬂomwrso,
expedido por el Fiscal 122 Delegado ante Jueces Penales del Circuito por

110016000050201108687.

Indicéd que no es ia titular de Ia propiedad del vehiculo porque fue
victima de estafa por una banda de delincuentes, por Io que ia medida
provisional decretada por el Fiscal es acertada, en especial cuando su
intencién no es menoscabar el derecho de terceros; ademds es
necesario que se analice la legalidad de fos traspasos efectuados luego

Sefialé haber presentado solicitud a Serviclos Integrales para la
Movilidad -SIM- con el fin de que se fesefie el vehiculo y se inmovilizara
hasta tanto se resolviera el proceso penal, pero no fue posible porque
dicha entidad le contesté que debia esperar el pronunclamiento de la
Fiscalfa y luego si determinar las acclones y medidas sobre el registro;
iguaimente en la Dijin le informaron que no habia lugar a hacer ningdn

registro sobre el vehiculo, porque elio procedia tnicamente cuando se
trataba de hurto.

Advirtié que la aprehensi6n materiai transitoria del vehiculo se efectué
conforme a lo ordenado por ja ley, y la copla del acta de incautacién fue
mbw«aa%mmmmmm:nhdﬂimﬁamlawalnose

Consideré quelasprehmslomsdelahmlamsonpmedentesporque

fa Fiscalia y ella como victima han actuado dentro del marco de
legalidad.

" Folios 481 71 ¢. oniginal
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ﬁemﬁmﬂdﬁmhmﬁnnudemmmmdehmnmm
Polftica, us?dunmzseuema,uam,;mmme
amwwadmymunmwomm
presentes diligencias; m,umamwmmaaa
mdmmmmmmommtoamménymad
ﬂndamafubrdmmmdewudmmahm&nde
tutelas,

mmnmauhammﬂyammlmmzsm

de 1991, la accién de tutela un mecanismo de proteccidn
Wmlhaﬁ@mmm:nmpmlmh
constitucionales

mdual,elnfonnalmh-mwamlosmiosmm;me!
omjummmmmhpmmaems
derechos fundamentales,

I.MMMh & demsnda
proteccidn. -

Para el respectivo andlisis, se destaca que la pretensién de la accionante
mmqueumdmahl'm{a 122 Delegade ante Jueces
Penales del Circuito je haga entrega material del vehicule Nissan Tiida,

. v«mr-manamammwmmm Teividio,

? “Articulo 86. Todnm. wmﬁmMMMRMQﬁhm’rm
MuMmﬂmym;ﬂﬁMo quien actie 2 58 nombre, Ja
Mhmmmm m@emmm
wmhmnmmmmm.m
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Ref AT No: 00608-2011 ...

Aecionante: Olga Stelle Alvarez Cubides
myu:ymmmmmmum
Fallo No.: 0145 - 2012

identificado con la placa CZK-782 y ademds exhiba y entregue el
original del contrato de compraventa suscrito entre la accionante Y
Fabidn Gonzdlez Moncada, el cual reposa en la investigacién radicada
No. 110016000050201109120.

Al respecto ha de advertirse iniclalmente que corresponde a ia Fiscalia
demandada salvaguardar los derechos fundamentales invocados en la
demanda umaqumhennmquealmrodelos articulos
1,2,29ym«hwwwd6nhmahsvfcﬂmuomwm
por un ddlto,yquosaconcmtanennonowla verdad, obtener justicia
Y reparacién de los injustos por los que han sido afectados y sélo
cuando incumpla su funcién, o los medios con los que cuenta al interior

wamqmmmmlhnﬁeﬂmm,umamhﬂum
melmnhnommomsummn.

“&mmmﬂm&asemmmmmmmes
mmﬁﬂdﬁﬂtﬁbml.&hsm,uem‘ge
aammmmMMymmmmms
mwmmmbmab tutels. Lo
antermmmmbcmmemtmdo,m&de,m
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Ref AT No: 00608-2011
Avcionante: Olga Stefls Alvares Cubides

Accionodas: Fiscalia 122 Delegadn ante Jueces Pencles dol Cireuito

Fallo Ne.: 02452011

aplicable al caso motivo de andlisis, ya que Olga Stella Alvarez Cubides
pretende que porﬂodamseomﬁ\elaafectadéndedemdwsy
garantias constitucionales de fas que también posiblemente es titular la
mmmamdelnﬁmaﬂumdammm,mobcomnh
entrega de! vehiculo Nissan Tiida, modelo 2008, color plata e
identificado con fa placa CzK-782, que le fuera entregado en

Pprovisionalidad mediante oficio No. 165 del seis (6) de octubre de dos

mil once (2011) ** por la Fiscalla 122 Delegada ante Jueces Penales del
Circuito y que cuestiona a través de este trémite.

Tales pretensiones, evidentemente desbordan el &mbito de competencia
del Juez Constitucional porque existe un medio ordinario de defensa al
que puede acudir.

Al respecto, la Corte Constitucional ha sefiaiado:

PesaamMo,udMquems&uadommdowespm
la accién de tutela en los casos en que existan otros medios y recursos
de defensa judiclal a disposicién del actor, sélo cuando™™:

produciris un ble a los derechos
Mrdam%yﬁ)%dmmntemmmde
especial constitucional (personas de la tercers

Atendiendo tales pautas, no advierte este despacho judicial que sea
hecesaria la intervencién de! juez de tutela para atender el prop%uslto de

-

T-M&B&mdcml.m.a:w&wtuﬁi

“wmmhmrﬂsﬁm'&m&mm&am T651 de T-1012 de
2003, T-1140 de 2004, T-1083 de 2004, T-514 de 2003 y T-1121 s 2003, ' ok

* Sentencia T-348 def 11 ds mayo de 2010. MP, Dx. Humberto Antonio Siemra Porto,

A
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Ref AT No.: 32012
Accionante: Olga Stells Alvarez Cubides

Acciongdas: Fisealia 132 Delegnda ante Jueces Penales del Circuito

Fallo No.: 0145~ 2012

lnplacaczx-mmmmaquehtctuadﬂnsemmmnmbajolos
paMsdelaweosaezm,pmdeaMahtnfommén
Obtenida en este trdmite’’, la investigacién radicada No.

110016000050201109120, se adelanta bajo el Sistema Penal Acusatorio
contenido en ia mencionada ley.

Smmm,mmmmdnsommmnmmdem
Moﬁnohheamntngﬁnédtuporthsmdlmdmuoapuﬂlﬂmn

Y, en lo atinente a la tercera de aquelias exigencias Jurisprudenciaies,

probada, pues no ostenta la sefiora
Amcmhmdm&wmﬁademedmpwn

En ese orden, lapmwndeentmgadel vehiculo a través de esta
accién de tutela, resuits improcedente.

No obstante, de la respuesta brindada en e curso de este trémite
mnsﬂtudondsewldmdahwm:xdeh

acclonante, se advierte una evidente vulneracién del derecho
mnén::antal de pmnmmlmmaamzsdehmnwmmn
Pol . _

Enaseorden,semwammmmdoaﬂdeesagamnﬁa

*Follo 48y ss ¢.
‘;mruaudememm.mmmmm
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Ref AT No.: 60608 - 2011
Aevionante: Olgn Stello. Atvarez Cubides

Fisealia 122 Delegada ante Jueces Penales def Circuiso
Fallo No.: 01452011

constitucional de Ia que es titular Olga Stelln Alvarez Cubides y
ordenar ai ttular de la Fiscalla 122 Delegada ante Juaeces Penales del
Circulto de esta cludad que actualmente adelanta la investigacién
radicada No. 110016000050201109120, Gue en e término
improrrogable de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién de
este fallo, se pronuncie Integraimente frente a la peticién radicada por el
apoderado de la accionante el catorce (14) de septiembre del afio en

Por o zx , el JUZGADO SEPTIMO PENAL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C, administrando Justicla en nombre de Ja Repiblica y por
autoridad de la ley,

! Nmrporimpmnedeﬂhlamela respecto de los derechos al
debido proceso y acceso a la administracién de Justicia, conforme fo
anotado en la parte motiva del presente pronunciamiento

Tercero: Si dentro dej término legal no es impugnada ia presente

én, enviese las diligencias & la Corte Constitucional
eventual revisién, | e

cdm,wmtqmvmma
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Rac!icacic’:n: T-004-2012 (22 Instancia)
Accionante: Olga Stella Alvarez Cubides
Accionado: Fiscalia Seccional 122

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ubertod v Qedlen
JUZGADO TREINTA Y OCHO PENAL DEL CIRC UITo

DE CONOCIMIENTO
Bogota D. C., trece de febrero de dos mil doce

ASUNTO

Se decide la impugnacion presentada por
el apoderado de la accionante sefiora Olga Stella Alvarez Cubides
contra la sentencia de tutela del Juzgado Séptimo Penal
Municipal, que amparé a ésta el derecho fundamental de peticion,

pero negd la proteccion con relacién del derecho al debido
proceso.

HECHOS

Esgrime el apoderado de la sefiora Olga
Stella Alvarez, que ella adquirié y cancelé el vehiculo Nissan Tiida
de placas CZK 782 al sefior Fabian Gonzalez Moncada, quien
aparecia en el certificado de tradicion como titular del derecho de
dominio y debido a tal negociacion quedo el dia 22 de junio del
2011 inscrita como propietaria del rodante, pero un tiempo
después fue retenido el automotor por parte de la policia nacional,
pues era objeto de investigacion por un posible delito de estafa.

Ante este acontecer, elevo derecho de peticion ante la Fiscalia
271, para que se procediera la entrega inmediata del automéuvil,
atendiendo que habia sido adquirido de buena fe y la compradora
era ajena al reato. Transcurrido el término de ley y al no recibir
respuesta alguna, se acercé al ente acusador y alli le sefialaron
que el proceso se habia enviado a la Fiscalia 122 Unidad 42 de
Automotores.



Radicacién: T- 004- 2012 (2% Instancia) 2
Accionante: Olga Stella Alvarez Cubides
Accionado: Fiscalia Seccional 122

En aquel despacho y sin dar respuesta al derecho de peticion, se
expidié el oficio No. 165 en el cual se ordend realizar la entrega

del carro a la sefiora Amparo de las Mercedes Murcia de Mortigo,
persona quien denuncié el atentado patrimonial.

Para obtener la entrega del carro y ante la ausencia de respuesta,
el apoderado de la actora solicitd en dos ocasiones audiencia
preliminar ante un Juez de Control de Garantias para que fuera
citado el Fiscal 122, PEero no obtuvo resultados pues en Ia primera
no asistid el funcionario y en la segunda alego que no podia
realizarse porque no estaba presente la sefiora Murcia de Mortigo,
Persona a la cual se le entrego el rodante de forma material.

Por estos hechos pide a través de la accién constitucional, se
protejan los derechos fundamentales al debido proceso y el de
peticién, que considerada vulnerados por parte de Ia Fiscalia que
adelanta la investigacién en donde se involucra el vehiculo de
propiedad de su representada.

FALLO IMPUGNADO

El Juzgado Séptimo Penal Municipal tutelo
el derecho fundamental de peticion a la sefiora Olga Stella
Alvarez Cubides Y como consecuencia ordend al titular de |a
Fiscalia 122 ‘Seccional que en el lapso de 5 dias se pronunciara
respecto a la solicitud; sin embargo, negd por improcedente los
relacionados con el debido proceso y el acceso a la
administracion de justicia.

Considero el a-quo que la tutela no es Ia via judicial pertinente
para pedir la devolucién de un vehiculo, pues se debe acudir a la
justicia ordinaria para debatir Ia propiedad del rodante, pues el
pronunciamiento constitucional solo es procedente para prevenir
un perjuicio irremediable, que no es el caso de |a accionante,
Pues no se arrimo prueba que demuestre un real menoscabo, que
la actora sea una persona de especial proteccién constitucional o
que esta en riesgo su vida o cualquier otro derecho fundamental
que obligue al amparo por esta senda.

Por tanto, la pretension de la entrega del vehiculo de placas CZK
782 la consider6 improcedente; no obstante, vislumbro la omisién
de la Fiscalia para responder la solicitud hecha por el apoderado



Radicacién: T- 004- 2012 (2% Instancia) 3
Accionante: Olga Stella Alvarez Cubides
Accionado: Fiscalia Seccional 122

de la sefiora Alvarez Cubides, falta que vulnera el derecho
fundamental de peticion, consagrado expresamente en el articulo
23 de la Constitucion Nacional.

DE LA IMPUGNACION

El apoderado judicial de Ia actora, diciente
de la decision del Juez de Instancia sobre que debe acudir a los
mecanismos que sefiala la Ley 906 de 2004 para obtener Ia
entrega del vehiculo, porque no se tiene en cuenta que su
representada no es sujeto procesal en la investigacion y si esta
sufriendo un perjuicio irremediable, pues no puede disponer del

bien que adquirié y del cual aparece en el certificado de tradicion
como propietaria.

Considera que la Fiscalia 122 al entregar el vehiculo esta
realizando un acto de juzgamiento, que no le corresponde a este
funcionario, pues determino anticipadamente que la victima fue la
sefiora Amparo'de las Mercedes Murcia, cuando la ultima duefa
es Olga Stella Alvarez Cubides y el unico que puede modificar el
acto de la propiedad es un Juez; ademds, con ello se esta
desconociendo el derecho de los terceros de buena fe.

Reitera que se ha violado el derecho fundamental al debido
proceso, porque no se le ha tomado en cuenta a la senora Alvarez
Cubides en las pesquisas ni en las decisiones que tomo

unilateralmente la Fiscalia y por ello solicita que se le ampare este
derecho, como se hizo con el de peticion.

CONSIDERACIONES

: Conforme a lo expuesto en el resumen de
los hechos, se debe determinar si Ia Fiscalia 122 Delegada ante
los Jueces Penales del Circuito Unidad 4° de de Fe publica y
patrimonio economico, le vulneré a la actora los derechos de
peticion y del debido proceso, atendiendo la solicitud que elevo
ante tal entidad y que no fue contestada oportunamente.

quo preémbulo pertinente es resaltar que reiterada
Jurisprudencia ha sefialado respecto del derecho de peticion, que

43
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Accionante: Olga Stella Alvarez Cubides
Accionado: Fiscalia Seccional 122

este exige de las autoridades competentes o de los particulares,
segun el caso, una decisién oportuna y de fondo sobre o pedido
por el ciudadano, lo cual entraria la prohibicién de dar respuestas
evasivas o vagas, sin que ello sea sinénimo que esta debe ser
favorable a los intereses del peticionario, pero indudablemente
implica un estudio serio del requerimiento elevado.

El derecho de peticién es considerado como fundamental y asi lo
consagra el articulo 23 de la Constitucion Politica; por ello la Corte
Constitucional ha considerado que el eje principal de éste radica
en la resolucién pronta y oportuna del tema solicitado. En
consecuencia, la vulneracion a éste se presenta cuando no se

produce una respuesta de fondo, clara, adecuada Yy generada en
un término razonable.

En el caso que ocupa la atencion del despacho, la sefiora Olga
Stella Alvarez, a través de apoderado, solicito a Ia accionada la
entrega del vehiculo automotor de placas CZK 782 marca Nissan
Clase automévil, modelo 2008, de propiedad aquella, peticion que
entrego el dia 14 de septiembre del afio inmediatamente anterior,
de acuerdo al sello de la Direccién Seccional de Fiscalias, con la
referencia que se trataba de derecho de peticion.

De las pruebas aportadas por el accionado, se establece que la
sefiora Amparo de las Mercedes Murcia, el 29 de abril de 2011,
interpuso denuncia por el posible injusto de Estafa agravada y por
ello el 21 de julio de ese mismo ano, el rodante involucrado fue
inmovilizado por la policia y entregado de forma provisional por la
Fiscalia a la denunciante el dia 6 de octubre de 2011, atendiendo
un derecho de peticién que esta también habia elevado ante el
ente acusador:’ no obstante, no dijo nada sobre similar solicitud
hecha por el abogado de la sefiora Alvarez Cubides y que ya
obraba con antelacién ante esa Fiscalia.

En ese orden de ideas, resulta claro que la accionante, hasta este
momento procesal, no ha recibido una respuesta clara y adecuada
a su peticion y si bien existe una declaracién tacita, pues la Fiscalia
entrego de forma fisica y provisional el rodante de placas CZK 782
a una persona diversa a la tutelante, ésta no puede entenderse
como una contestacién como la exige la jurisprudencia, pues se
carece de los requisitos minimos sefalados en precedencia, amén

" Folio22 C.O No.2
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Accionante: Olga Stella Alvarez Cubides
Accionado: Fiscalia Seccional 122

Por tanto, ante Ia naturaleza subsidiaria y residual de la accion
constitucional, esta no puede sustituir al Juez competente y por
consiguiente el apelante debe agotar previamente |os
instrumentos ordinarios de defensa, pues aunque senala que ha
acudido dos veces ante el Juez de Garantias en aras de hacer la
solicitud de entrega del rodante mencionado Y que han fracasado
las audiencias una por la ausencia de la Fiscalia y otra por la de
la denunciante de Ia estafa, en donde esta involucrado el
vehiculo, esta frustracion no es sinénimo que se haya finiquitado

el tramite procesal Yy que caducara su oportunidad en Ia senda
procesal penal.

En consecuencia, no se puede acudir a la accion de tutela para
controvertir una decisién tomada por la Fiscalia, pues amén que
de no se observa que sea una medida caprichosa o arbitraria, el

articulo 88 del C. P. P. autoriza a éste funcionario a realizar la
entrega de bienes.

Se reitera, como lo preciso la primera instancia, que la pretensién
del sefior apoderado de la actora debe resolverla el juez que este
investido de facultades para ello, que no es precisamente el juez
constitucional, pues su funcién esta encaminada Unica vy
exclusivamente para la proteccién de derechos fundamentales.

Sefiala el recurrente que la actora al no poder ejercer el poder
dispositivo sobre su propiedad, es decir, el vehiculo Nissan de
placas CZK 782, la coloca ante un perjuicio irremediable, pues
enfrenta una perdida de treinta y dos millones de pesos, que fue
el valor de la negociacién. Por tanto, en su sentir, se encuentra
presente este requisito jurisprudencial para que la tutela ampare
el derecho al debido proceso y se defina la pretension de entrega
del carro, a la cual no accedié el juez de primer grado.

Sin embargo, el quejoso no tiene en cuenta que el perjuicio
irremediable no lo entiende la jurisdiccién constitucional como solo
una afectaciéon econémica, pues este comprende situaciones de
urgencia, gravedad, inminencia, que deben ser probados, por lo
menos sumariamente, para efectos de lograr la proteccion de los
derechos fundamentales en sede de tutela y una posible perdida
de dinero, aunque grave, no puede ser considerado un perjuicio
iremediable, méxime cuando cuenta con los mecanismos
juridicos para su recuperacion y cuando no se probé que esa
merma afectara a tal punto otros derechos fundamentales como la
vida o la salud de la accionante.
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Sentado lo anterior, corresponde aclarar a| recurrente aquellos
eventos que la jurisprudencia constitucional ha determinado como

perjuicio irremediable y sus elementos constitutivos. Sobre el tema
sefialo el Alto Tribunal®:

“la inminencia, que exige medidas inmediatas, la urgencia que
tiene el sujeto de derecho por salir de ese perjuicio inminente, y la
gravedad de los hechos, que hace evidente la impostergabilidad de
la tutela como mecanismo necesario para la proteccion inmediata
de los derechos constitucionales Jundamentales. La concurrencia de
los elementos mencionados pone de relieve la necesidad de
considerar la situacién féctica que legitima la accion de tutela
como mecanismo transitorio y como medida precautelativa para
garantizar la proteccion de los derechos Jundamentales que se
lesionan o que se encuentran amenazados. "

En ocasién distinta, la Sala de Revisién, a través de la sentencia

T-634 de 2006, conceptualizé de perjuicio irremediable en los
siguientes términos:

“... Sobre las caracteristicas Juridicas del perjuicio irvemediable la
Corte dice en su jurisprudencia lo siguiente:

“En primer lugar, el perjuicio debe ser inminente o proximo a
suceder. Este exige un considerable grado de certeza y suficientes
elementos ficticos que asi lo demuestren, tomando en cuenta, ademads,
la causa del daio. En segundo lugar, el perjuicio ha de ser grave, es
decir, que suponga un detrimento sobre un bien altamente
significativo para la persona (moral o material), pero que sea
susceptible de determinacion Juridica. En tercer lugar, deben
requerirse medidas urgentes para superar el dario, entendidas éstas
desde una doble perspectiva: como una respuesta adecuada frente a la
inminencia del perjuicio, y como respuesta que armonice con las
particularidades del caso. Por wltimo, las medidas de proteccion
deben ser impostergables, esto es, que respondan a criterios de

oportunidad y eficiencia a fin de evitar la consumacion de un dafio
antijuridico irreparable”

Por tanto, la valoracion de los requisitos del perjuicio irremediable,
deben hacerse considerando las circunstancias concretas que
rodean el caso de estudio, pues no son exigencias que puedan
ser verificadas por el fallador de manera vaga, sino que reclaman
un estudio del contexto en que se desarrollan y en el sub judice se
carece del minimo factor probatorio para entrever tal afectacion.

T 743 de 2002 reiterada en Sentencia T-451 de 2010
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Asi las cosas, este despacho encuentra acertada la posicion del
Juez de instancia, sobre que la presente accién de tutela es
procedente para proteger el derecho fundamental de peticion de

la sefiora Olga Stella Alvarez Cubides, pero no para el atinente al
debido proceso.

En consecuencia, se confirmara el fallo proferido por el Juzgado
Séptimo Penal Municipal y se requerira a la Fiscalia, para que se
sirva cumplir cabalmente |a decision de primer grado.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Ocho Penal del
Circuito de Conocimiento de Bogota D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de |a ley.

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR |Ia sentencia
del Juzgado Séptimo Penal Municipal, en la accién de tutela

promovida por la sefiora Olga Stella Alvarez Cubides.

SEGUNDO: Solicitar del sefior Fiscal 122
Seccional o la Jefatura de Ia Unidad 4° Especializada en
Automotores, el cumplimiento estricto de la decision de primer
grado y en el termino sefialado en este fallo.

TERCERO: REMITIR el expediente a la
H. Corte Constitucional para lo de su competencia.

Copiese, notifiquese y cumplase.

9?7

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA

FISCALIA
ERCEEIYETT

Unidod 4° Seccional de Fe Publico y Patrimonio Econémico
FISCALIA 122 SECCIONAL

EL SUSCRITO FISCAL 122 SECCIONAL DE LA UNIDAD
CUARTA DE FE PUBLICA Y PATRIMONIO ECONOMICO

CERTIFICA:

Que en esta Fiscalia curso Investigacién 1150201109192, adelantada
por el delito de ESTAFA. Siendo denunciante la seiiora AMPARO
DE LAS MERCEDES MURCIA DE MORTIGO c¢.c. 35.312.715

expedida en Bogoti, persona que reside en la cra 55 No. 151-90
Barrio Mazuren, de Bogota, celular 3105610418.

La sefiora MURCIA de MORTIGO, 25-04-2011 denuncio a LUIS
CARLOS RAMIREZ CARVAJAL, RICHAR MEDINA Y JESUS
VILLA, el primero representante de la Firma  TRANS
GROUPSEGURITY LTDA Nit. 900102044-7 con domicilio en la
Dg. 16No. 96 H 30 de Bogotd, a donde Ia sefiora AMPARO DE LAS
MERCEDES MURCIA DE MORTIGO acudié, al ser llamada por
Ia firma sefialada, por aviso clasificado del Tiempo que colocara
para vender el Vehiculo Automévil NISSAN TIIDA, modelo 2008,
placa CZK782, el 31 de marzo del afio 2011 y celebro contrato de
compraventa con LUIS CARLOS RAMIREZ CARVAJAL
representante de TRANS GROUP SEGURITY LTDA, quien se
hizo firmar el traspaso del bien sin haberlo cancelado, enterandose
la vendedora cuando saco certificado de tradicion que el vehiculo
estaba inscrito el 05-04-2011 a nombre de JAVIER ORLANDO
CUADROS BARON.

El automévil de placa CZK782, NISSAN TIIDA, modelo 2008,
color gris plata, fue inmovilizado por la policia Metropolitana de
Bogoté, el 25 de julio del afio 2011, en posesion de OSCAR
ARMANDO SANCHEZ HERNANDEZ c.c. 80.219.328, quien
presento licencia de transito o tarjeta de propiedad a nombre de
OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES c.c. §1.8583.112. Vehiculo

que fue colocado a disposicion de la investigacion y se hizo entrega

Cairera 33 # 18-33 Piso 2° Teléfono 5876120 ext. 1312- 3143331729
Bogoté D.C.

)
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Provisional a AMPARO DE LAS MERCEDES MURCIA DE
MORTIGO el 13-10-2011, en calidad de victima por este Despacho.

Al despacho acudié también a través de apoderado la sefiora
OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES Dr. GERMAN
RODOLFO GOMEZ RODRIGUEZ T.P. 20.305, quien acudi6é
ante el juzgado Penal municipal de control de garantias de Bogoti,
y a través de accién de tutela para reclamar el carro, como
propietaria inscrita. En la actualidad también pretende en
audiencia preliminar la reclamacion del bien ante los mismos
Juzgados a través de Abogado Dr. DANNY FIGUEROA
RODRIGUEZ, quien tiene Licencia Temporal de Abogado del T.
S. B.

Se expide la presente constancia, a solicitud d¢ AMPARO DE LAS
MERCEDES MURCIA DE MORTIGO, con destino a proceso
ejeoutivo civil en que se encuentra embargado el referido vehioulo, a los
siete (7) dias del mes de marzo del afio dos mil trece (2013)

i ;::.%‘(4.4{4./{.{,%(/ YLLAAL A \
~ E. MALAGON FAJARDO

j Fiscal 122 al

Camera 10° # 18-15 Piso 3° Edificio Banco del Eslado Teléfono 341-5789
Bogotld D.C.
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Certificado de tradicion
Nro. CT600144276
El vehiculo de placas CZK782 tiene las siguientes caracteristicas:

Placa: CZK782 Clase: AUTOMOVIL

Marca: NISSAN Modelo: 2008

Color: PLATA

Carroceria: HATCHBACK Servicio: Particular

Serie: 3N1BC13G3ZK091921 Motor: MR18240813H

Chasis: 3N1BC13G3ZK091921 Linea: TIIDA

VIN: Capacidad: Pasajeros 5

Cilindraje: 1800 Puertas: 5

Nro de Orden:  No registra Estado: REGISTRADO

gﬂfanifiesto de aduana o Acta de remate: 01186051905812 con fecha de importacion 20/05/2008,
ventura

Medidas Cautelares y limitaciones
Inscrita

EMBARGO segun oficio 01506 del 14-05-2012, Radicado en SDM el 09-07-2012 Nro de
expediente 2012 0547 , Proferido de JUZGADO 64 CIVIL MUNICIPAL CARRERA 10 N° 14 -
33 P 13 de BOGOTA D.C. dentro del proceso: Ejecutivo Singular de ARISTOBULO FONSECA
GARCIA en contra de OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES.

Prenda o Pignoracion
No registra actualmente.

Propietario(s) Actual(es)
OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES

Historial de propietarios

04/04/2011 De AMPARO DE LAS M MURCIA DE MORTIGO, A JAVIER ORLANDO CUADROS BARON,
Traspaso; 05/05/2011 De JAVIER ORLANDO CUADROS BARON, A FABIAN GONZALEZ MONCADA,
Traspaso; 22/06/2011 De FABIAN GONZALEZ MONCADA, A OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES, Traspaso

Dado en Bogota, 21 de febrero de 2013 a las 10:48:49
A solicitud de: LUIS JAIME MORTIGO BOJACA con C.C. C3019729 de Bogota.

® -0 =/

R -~

HECTOR IVAN ARBOLEDA
Funcionario Secretaria de Movilidad Funcionario SIM

De conformidad con el articulo 12 del Decreto Nacional 2150 de 1995, Resolucion 3142 del 28 de diciembre de 2001 de la Secretaria de
Transito de Bogota, la Resolucion 133 del 31 de marzo de 2008 de la Secretaria Distrital de Movilidad y el paragrafo del Articulo 105 del
Acuerdo 257 del 30 de noviembre de 2006 del Concejo de Bogota D.C., la firma mecanica que aparece en el presente documento tiene plena
validez para todos los efectos legales.

Contrato de Concesion 071 de 2007

ettt (0) - Usuario / (1) - carpeta. [ G[]TA

SECRETARIA DE MOVILIDAD Calle 64C No. 88A - 44 www.simbogota.com.co - Bogota, Colombia

Call Center: 291 6999 HU(?H NA
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Bogota D.C. Sﬁ

Sefior
JUEZ 64 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Ciudad

Asunto: Proceso ejecutivo No. 2012-0547 de ARISTOBULO FONSECA GARCIA
vs. OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES.

JUAN DAVID SALAMANCA CRUZ, mayor de edad, domjéiliado en esta ciudad,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.968.947/ abogado en ejercicio,
portador de la T.P. No. 129.781 expedida por el C. S. de la J., actuando en
nombre y representacion de a sefiora AMPARO MURCIA DE MORTIGO, mayor
de edad, domiciliada en esta ciudad, identificada con cédula de ciudadania No.
35.312.715 expedida en Bogota; de conformidad con el numeral 8 del art. 687 del
C.P.C., estando dentro del término legal, manifiesto a usted que presento
m de desembargd y entrega del vehiculo NISSAN TIIDA, color plata,
modelo 2008, identificado con placas CZK-782, el cual fue embargado por su
despacho y materialmente secuestrado el dia 21 de febrero de los corrientes, para
lo cual le solicito tener en cuenta los siguientes:

HECHOS

1. El dia 31 de Marzo de 2011 la sefiora AMPARO DE LAS MERCDES MURCIA
DE MORTIGO celebré contrato de compraventa con el sefior LUIS CARLOS
RAMIREZ CARVAJAL, representante legal de la sociedad TRANS GROUP
SEGURITY LTDA., identificada con NIT 900.102.044-7, respecto del vehiculo
NISSAN TIIDA, color plata, modelo 2008, identificado con placas CZK-782 de
su propiedad.

2. El precio de venta acordado fue la suma de TREINTA Y UN MILLONES DE
PESOS M/CTE ($31.000.000), los cuales serian pagados de la siguiente
manera:

e A la firma del contrato de compraventa la suma de TRES MILLLONES
CIEN MIL PESOS M/CTE. ($3.100.000).

e EI dia 13 de abril de 2011 la suma de VEINTISIETE MILLONES
NOVECIENTOS MIL PESOS M/CTE. ($27.900.000).

3. En el momento de la firma del contrato de compraventa se suscribido el
traspaso y se hizo la entrega del vehiculo.

4. Una vez vencido el plazo y tras varios requerimientos por parte de mi
poderdante, el pago nunca se efectué y posteriormente mi poderdante tuvo
noticia de varias personas que se encontraban respecto de la misma situaciéon
frente a los segundos pagos pendientes por la venta de sus vehiculos.



5.

10.

¥

12.

13.

14.

15.

16.

17.

A partir de la inscripcion del traspaso del vehiculo por parte de la sefiora
MURCIA DE MORTIGO se efectuaron multiples y masivos traspasos, hasta
llegar a la sefiora OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES.

Dadas las circunstancias, mi poderdante formulé denuncio penal por el
presunto delito de estafa ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION el dia
25 de abril de 2011.

Dicha denuncia fue asignada a la FISCALIA 271 DE LA UNIDAD 11 LOCAL
DE BOGOTA, despacho que se encargd de acumular las denuncias
presentadas por otros terceros afectados por parte de los mismos
denunciados.

El mencionado despacho de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION ordend
a captura e inmovilizacion del vehiculo, toda vez que el mismo fue el objeto
por el cual mi poderdante fue engafiada y afectada en su buena fe y
patrimonio.

El dia 21 de Julio de 2011, dicho vehiculo fue inmovilizado por agentes de la
POLICIA NACIONAL y posteriormente puesto a ordenes de la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION.

De acuerdo con lo anterior y teniendo en cuenta la calidad de victima que le
asiste a mi poderdante dentro de la respectiva investigacion penal, se solicit6
a la FISCALIA 271 DE LA UNIDAD 11 LOCAL DE BOGOTA, Ia entrega
provisional del vehiculo, mientras avanzaba la investigacion y posterior.

El dia 6 de octubre de 2011 la FISCALIA 271 DE LA UNIDAD 11 LOCAL DE
BOGOTA accedio a la solicitud de mi poderdante y orden6 la entrega
provisional del vehiculo a la misma. )

El dia 11 de Octubre de 2011 la FISCALIA GENERAL DE LA NACION
procedio a la entrega material del vehiculo a favor de mi poderdante, quien se
comprometid a presentarse con el mismo en caso de que alguna autoridad
judicial lo requiriera y a no comercializarlo, 6rdenes que se cumplieron hasta el
momento en que su tenencia fue arrebatada.

La sefiora OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES intent6 la recuperacion fisica
del vehiculo, situacién que debe resolverse al interior de la investigacién
penal, constituyéndose como sujeto procesal, situacion que en dado momento
no ocurrid, ademas que no se le entregd la tenencia del vehiculo, por las
razones argumentadas en los 2 numerales anteriores.

En vista de tal situacion, la sefiora OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES, a
través del abogado GERMAN RODOLFO GOMEZ RODRIGUEZ, present6
accion de tutela en contra de la FISCALIA 122 SECCIONAL, accion que se
adelanto ante el Juzgado 7 Penal Municipal de Bogota.

Dicho juzgado ordené vincular como contradictora a mi poderdante, quien
efectivamente contest6 la mencionada accion.

El dia 30 de diciembre de 2011 el Juzgado 7 Penal Municipal de Bogota
profiri6 fallo en el que resolvié tutelar los derechos fundamentales de la sefiora
OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES a la peticion, pero no accedi6 a ordenar
la entrega del vehiculo, argumentando que para ello debia atenerse a las
resultas de la investigacion penal.

Dicho fallo fue apelado por la tutelante y avocado por el Juez 38 Penal del
Circuito de Conocimiento de Bogota, el cual, mediante fallo del 13 de febrero
de 2012, profirié fallo confirmando el anterior, razén por la que la sefiora
ALVAREZ CUBIDES no pudo hacerse a la tenencia del vehiculo.



18. El dia 17 de abril de 2012 se radica la presente accidon ejecutiva en contra de
la sefiora OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES quien, una vez requerida por
el juzgado para notificarse del mandamiento de pago en su contra, procede a
notificarse personalmente el dia 16 de mayo de 2012, no presenta
contestaciéon alguna, trayendo como consecuencia que el dia 10 de Julio de
2012 se profiera sentencia por parte de su despacho, ordenando seguir
adelante con la ejecucion pretendida.

19. Sorprende que pese a la urgencia con que la parte demandante adelanté la
accion tendiente al reconocimiento y pago de su obligacion, una vez obtenida
la sentencia a su favor, derivada del silencio de la demandada, ni siquiera
haya presentado la liquidacién del crédito, pese a que han transcurrido mas de
ocho (8) meses desde la obtencidn de sentencia.

20. El dia 21 de febrero de 2013, mientras el vehiculo se encontraba en poder de
mi hijo JAIME MORTIGO MURCIA, éste fue inmovilizado por agentes dela
Policia Nacional y posteriormente fue puesto a 6rdenes de su despacho, sin
que en dicho momento se hubiese presentado oposicién alguna, dado que yo
no me encontraba en uso y tenencia del mencionado vehiculo en dicho
momento.

PRETENSIONES

Una vez fijada la caucién a cumplir por parte de su despacho y verificados los
hechos aqui descritos, comedidamente le solicito:

PRIMERA: Se ordene el levantamiento de las medidas cautelares de embargo y
secuestro del vehiculo NISSAN TIIDA, color plata, modelo 2008, identificado con
placas CZK-782.

SEGUNDA: Como consecuencia de lo anterior, se ordene la elaboracion de los
oficios correspondientes a la secretaria de movilidad y a la SIJIN con el fin de
proceder a la entrega del vehiculO a favor de mi poderdante.

FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD

Teniendo en cuenta los hechos descritos anteriormente, es claro que a través del
mencionado vehiculo se causaron una serie de perjuicios a varias personas,
dentro de las que se incluye a mi poderdante, asi como posiblemente a la aqui
demandada, una vez demuestre tal calidad ante la entidad investigadora. Dado
que la jurisdiccion penal tiene un caracter de dltima ratio, es por la gravedad de
las actuaciones previas a la practica de la medida cautelar ordenada por este
despacho que la aqui demandada tenia la carga de informar a su sefioria acerca
de los acontecimientos que preceden la tenencia del vehiculo.

En el presente caso, dentro de la investigacion penal no se han decretado
medidas cautelares, pese a que mi mandante las habia solicitado, tanto a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, como a la SECRETARIA DE MOVILIDAD
DE BOGOTA, sin haber obtenido resultados satisfactorios. Tales medidas
finalmente no se decretaron, teniendo en cuenta que el vehiculo habia sido



retenido por parte de la POLICIA NACIONAL y entregado de manera provisional a
esta. No sobra mencionar que tal concesion se hizo teniendo en cuenta que esta
fue la ultima propietaria legitima del vehiculo, razén de mas para demostrar su
buena fe, y que a partir de alli, todas las transferencias de dominio son objeto de
investigaciéon por parte del ente acusador. Es por ello que en la medida que hay
una orden de retencion del vehiculo por parte de la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, tal medida resulta contradictoria con las medidas cautelares ordenadas
por su despacho.

De igual forma, de continuarse con los tramites propios del mencionado proceso,
referentes al remate de los bienes, en este caso del vehiculo, se estaria causando
un perjuicio mayor a todas aquellas personas que se han constituido como
victimas dentro de la investigacion penal, por actos de transferencia relacionados
con el mismo vehiculo. De acuerdo con este mismo argumento, tampoco podria
proceder una dacién en pago del bien incautado.

Otra de las razones a tener en cuenta por las cuales no resulta procedente ni
pertinente retener el mencionado vehiculo dentro de las medidas cautelares, es
que la demandada esta vinculada dentro del proceso penal relacionado con el
mismo vehiculo. Si se observaran las cargas de lealtad procesal, asi como las
cargas contractuales de diligencia y sagacidad es claro que la sefiora OLGA
STELLA ALVAREZ CUBIDES tenia la carga de informar a este despacho acerca
de las actuaciones surtidas en la investigacion penal, en donde ella misma ha sido
vinculada. Si bien esta no era una razén legal para su defensa respecto de la
exigibilidad de la obligacion que por esta demanda se pretende, si debid
manifestarse acerca de las medidas cautelares pretendidas sobre el vehiculo,
maxime si la medida cautelar se habia decretado con anterioridad a la fecha de
notificacion.

Respecto a las actuaciones surtidas al interior de la demanda, causa desconcierto
e intriga el hecho que no hayan ocurrido una serie de eventos en el proceso, los
cuales, si bien no son obligatorios, son muy usuales en la practica judicial y le
imprimen mayor certeza y credibilidad al proceso. En primer lugar se tiene que la
demandada no presentd contestacién de la demanda; si bien esta es una
conducta prevista en el Codigo de Procedimiento Civil y tiene unos efectos
predeterminados, si se tiene en cuenta la actuacion que ha desplegado la
demandada dentro de los otros procesos relacionados con intereses econdmicos
suyos, no es usual ver que simplemente se notifica de la demanda y no ejerce
actuacion alguna tendiente a su defensa.

De igual forma, una vez se profiere sentencia ordenando seguir adelante con la
ejecucion, la parte demandante no despliega ninguna actuacion propia del proceso
como lo es la liquidacion del crédito, costas y agencias. El proceso simplemente
ha sido activado en lo atinente al embargo y captura del vehiculo, el cual, tal como
se ha explicado anteriormente, no se encuentra en poder de la aqui demandada.
Tales actuaciones y comportamientos procesales darian a pensar que el interés y
relacion obligacional supuestamente incumplida que movio el presente proceso no
es otro distinto a la pretension de afectar y retener el mencionado vehiculo, aun
por encima de las actuaciones adelantadas por la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION dentro de su labor investigativa.

A



Por otra parte, solicito tener en cuenta que para buscar el pago de las obligaciones
debidas por la aqui demandada, se deben buscar bienes distintos que hagan parte
de su patrimonio, de acuerdo con la prenda general de acreedores. Asi mismo,
solicito al sefior juez requerir a la parte demandante en el presente proceso, con el
fin de perseguir otros bienes que aseguren el pago de las obligaciones debidas a
éste.

Finalmente, de conformidad con los requerimientos de ley para la procedencia de
los mencionados incidentes, manifiesto en nombre de mi poderdante que ésta,
ademas de ser la ultima tenedora y propietaria legitima del vehiculo, hasta antes
de que se realizaran los actos de estafa denunciados ante la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, una vez logré que se le diera la tenencia provisional
del mismo, lo ha preservado con animo de sefior y duefio, ha procedido
debidamente en lo referente a su cuidado, mantenimiento y pago de impuestos,
asi como toda actuacion necesaria para el reconocimiento ante terceros de que
dicho bien hace parte de su patrimonio, lo anterior sin perjuicio de las obvias
restricciones penales. Es por todo lo descrito anteriormente, que solicito a su
despacho acceder a las peticiones aqui presentadas, en beneficio de los intereses
de mi poderdante, asi como de la investigacion penal que actualmente cursa.

PRUEBAS
Documentales

1. Copia del contrato de compraventa de vehiculo automotor celebrado entre la
sefiora AMPARO MURCIA DE MORTIGO y el sefior LUIS CARLOS
RAMIREZ CARVAJAL el dia 31 de marzo de 2011, junto con copia del
documento de traspaso.

2. Copia simple de la letra de cambio suscrita por el sefior LUIS CARLOS
RAMIREZ CARVAJAL, actuando en nombre y representacion de la sociedad
TRANS GROUP SEGURITI a favor de mi poderdante, el dia 15 de abril de
2011, por valor de VEINTISIETE MILLONES NOVECIENTOS MIL PESOS
M/CTE. ($27.900.000).

3. Copia auténtica del denuncio penal presentado por la sefiora AMPARO
MURCIA DE MORTIGO ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION el dia
25 de abril de 2011. )

4. Copia del primer programa metodolégico elaborado por la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION respecto de la denuncia formulada por mi
poderdante del dia 25 de abril de 2011. )

5. Copia del segundo programa metodolégico elaborado por la FISCALIA 271
DE LA UNIDAD 11 LOCAL DE BOGOTA.

6. Copia del Formato Unico de Informe Ejecutivo elaborado por la FISCALIA 271
DE LA UNIDAD DECIMO PRIMERA LOCAL (11?) DE LA DIRECCION
SECCIONAL DE FISCALIAS DE BOGOTA el dia 20 de junio de 2011.

7. Copia del oficio de acumulacién de investigaciones penales expedida por la
FISCALIA 271 DE LA UNIDAD DECIMO PRIMERA LOCAL (11%) DE LA
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DIRECCION SECCIONAL DE fISCALiAS DE BOGOTA en donde se vincula
al sefior LUIS CARLOS RAMIREZ CARVAJAL con los sefiores RICHARD
MEDINA y JESUS VILLA el dia 13 de Julio de 2011.

Copia de la orden de entrega del NISSAN TIIDA, color plata, modelo 2008,
identificado con placas CZK-782 por parte de la POLICIA NACIONAL a
6rdenes de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION del dia 22 de Julio de
2011.

Copia de la orden de practica de pruebas a la Policia Judicial por parte de la
FISCALIA 271, del dia 11 de Agosto de 2011.

Copia del segundo Formato Unico de Informe Ejecutivo elaborado por la
FISCALIA 271 DE LA UNIDAD DECIMO PRIMERA LOCAL (11%) DE LA
DIRECCION SECCIONAL DE FISCALIAS DE BOGOTA el dia 5 de
septiembre de 2011.

Copia de la orden de practica de pruebas a la Policia Judicial por parte de la
FISCALIA 271, del dia 6 de septiembre de 2011, dentro de las cuales se
incluye la entrevista a la sefiora OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES.

Copia auténtica de la orden interna de entrega del vehiculo a favor de mi
poderdante emitida por la FISCALIA GENERAL DE LA NACION con destino
al patio unico de esta entidad el dia 6 de octubre de 2011, para que se
proceda con la entrega del vehiculo a favor de mi poderdante

Copia del acta de entrega provisional del vehiculo NISSAN TIIDA, color plata,
modelo 2008, identificado con placas CZK-782 por parte de la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION a mi poderdante el dia 11 de Octubre de 2011.
Copia del traslado de la accién de tutela presentada por la sefiora OLGA
STELLA ALVAREZ CUBIDES en contra de la Fiscalia 122 Seccional,
ordenado por el Juzgado 7 Penal Municipal de Bogota el dia 21 de Diciembre
de 2011.

Copia del fallo proferido por el Juzgado Séptimo Penal Municipal de Bogota
del dia 30 de Diciembre de 2011, mediante el cual se le neg6 la entrega del
mencionado vehiculo a favor de la sefiora OLGA STELLA ALVAREZ
CUBIDES.

Copia del fallo proferido por el Juez 38 Penal del Circuito de Conocimiento de
Bogotéa del dia 13 de Febrero de 2012, mediante el cual se confirmé el fallo
proferido por el Juez 7 Penal Municipal de Bogota.

Certificaciéon de la existencia de la investigacion expedida por el FISCAL 122
SECCIONAL DE LA UNIDAD CUARTA DE FE PUBLICA Y PATRIMONIO
ECONOMICO del dia 7 de marzo de 2013.

Certificado de tradiciéon y libertad del vehiculo NISSAN TIIDA, color plata,
modelo 2008, identificado con placas CZK-782 expedido por la Secretaria de
Movilidad el dia 21 de Febrero de 2013.

Testimoniales

Solicito sefior juez se fije fecha y hora para la recepcion del testimonio del sefor
ARISTOBULO FONSECA GARCIA a través de interrogatorio que sera formulado
por el suscrito.



Interrogatorio de parte

Solicito sefior juez se fije fecha y hora para la practica de interrogatorio de parte a
la sefiora OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES el cual sera formulado por el
suscrito.

ANEXOS

1. Poder especial conferido a favor del suscrito.
2. Los mencionados en el acapite de pruebas.

NOTIFICACIONES

La sefiora Amparo Murcia de Mortigo recibira notificaciones en la Carrera 55 No.
151-90 Torre 5 Apto 801 de la ciudad de Bogota D.C.

El suscrito recibira notificaciones en la secretaria de su despacho, asi como en la
Calle 71 No. 13-86 Of. 204 de la ciudad de Bogota D.C.

Senor juez,

JUAN AVIB—S:Z:MT-\ICA CRUZ

.C. KMo. 79.968.947 de Bogota
T.P. No. 129.781 del C.S. de la J.

Anexo: Lo anunciado en4 Zfolios Utiles



JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota. D. C., Dieciocho de marzo de dos mil trece

Ref.- Expediente Nro.- 2012-0547

Una vez sea secuestrado el vehiculo de placa CZK-782, se dara tramite a la
solicitud de incidente.

Notifiquese,

CARLOS ARTU I CHEZ CUESTAS

YJUEZ

JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL

Hoy _Z\. 3-1 se notifica a las partes el
proveido anterior por anotacién en el Estado No.

ANA FELISA MURILLO VARGAS
SECRETARIA

fmr



Bogoté D.C. 20304 2B-JU"13 12234

Sefior ,
JUEZ 64 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D.

Asunto: Proceso ejecutivo No. 2012-0547 de OBULO FONSECA vs.

OLGA STELLA ALVAREZ.

JUAN DAVID SALAMANCA CRUZ, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.968.947 de Bogota, abogado en
ejercicio, portador de la T.P. No. 129.781 del C. S. de la J., actuando como
apoderado de la parte incidentante en el proceso de la referencia, con el debido
respeto, me dirijo a su despacho con el fin de solicitar se ordene el desembargo y
la entrega del vehiculo objeto de la medida cautelar ordenada por su despacho,
teniendo en cuenta que han transcurrido mas de 4 meses desde el momento en
que el mismo fue inmovilizado, sin que la parte demandante haya aportado
debidamente los documentos propios de dicha diligencia, en manifiesta falta de
diligencia y atencién a los deberes procesales de las partes.

Al respecto, denuncio la gravedad en el proceder de la parte demandante, quien al
no adelantar las gestiones propias de la diligencia de embargo en debida forma,
genera perjuicios injustificados a mi poderdante y desconoce la existencia de la
investigacion penal que ha sido debida y oportunamente denunciada ante su
despacho.

Asi mismo, me permito manifestar que cada dia de parqueo del mencionado
vehiculo tiene un costo de VEINTE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE. ($20.500),
razén por la cual el tiempo transcurre en contra de mi poderdante, generandole
graves perjuicios en su economia y patrimonio.

Por las anteriores razones, respetuosamente le solicito acceder a lo aqui

planteado, con el fin de evitar el agravamiento de los perjuicios que dicha medida
cautelar y actuacion procesal de la demandante estan causando.

Del Sefior juez,

;
UAN DAVID SALA‘IIAN A CRUZ
C.6:-79.968.947 de Bogota

T.P. No. 129.781 del C. S. de la J.



JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL

Bogota. D. C., nueve de julio de dos mil trece

Ref.- Expediente Nro.- 2012-00547

Estese el libelista, a lo dispuesto en auto dela fecha proferido en el cuaderno
de medidas cautelares.-

Notifiquese,

CARL URO SANCHEZ CUESTAS
JUEZ

JUZGADO SESEXJTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL

Hoy _\"Z &% —( '>._se notifica a las partes el
proveido anterior pgor anbtacién en el Estado No.

O A
U
ANA FELISA M RIL}!’MARGAS
SECRETARIA
\...._________—_-

fmr



MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL

METROPOLITANA DE BOGOTA

POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA

Bogoté D. chélb [€ de201> -

Asunto: DEJANDO A DISPOSICION VEHICULO

e & A& CUA o hogssts

Ref: PROCESO: Numero: Zo / 2 - ms 4 '7 P
DEMANDANTE: L) U‘?&wb\lﬁb FOUSa. b i,
DEMANDADO: O Lﬂ\f{ o Sto M& A [UQW& o) ib’(’_g,

Respetuosamente me dirijo a su sefioria con el fin de dejarle a disposicion de ese
despacho el automotor que a continuacion relaciono segun inventario y acta de
aprehensién que se adjunta:

paca. C2 UL Y92

MARCA DNIVeSa U .

MODELO 0B-
LINEA -rnf;ZI. ;

CLASE B utowious (

COLOR P [t / |
SERVICIO Lo i
MOTOR_M PP 2 4DPI2H - ="13 35

SERE 2 NP 2621009l 1
CHASIS L

El mencionado vehiculo es solicitado, dentro del proceso de la referencia, quedando
bajo la custodia en la bodega AV AUTO
teléfono 2096331 que paja 1 :

“,
Atentamente, " NS |

I @g@’? W Cotcadt edoo
COMANDO DE\POLICIA ,_? (ﬂ)Cﬂt . F14% -

Estacion \) ga\\\)@\b



EN CONCORDANCIA CON EL
ACUERDO 2586 DE 2004

CERTIFICADO POR LA SLIN UMNIDAD
ACTA DE INVENTARIO DE VEHICULO AUTOMOTOR

T.209-83-31

DE AUTOMOTORES

STy
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1 14_|SmeNa 7 =1 = VORIOS ps” ,
15 PVIDRID PANORAMICO I — 55 INTERIOR i T—1
16 IBRAZOS LIMPIASRISAS < —F % lCOmERA k1
FRENTE 17_ |CUCHILLAS LBMPABRISAS P ~— 57 _|FORROS N o I
SUPERIOR 18 [ANTENA RADIO f{ - 38 [TAPETES o —
19 TELEFONO —— % _|{LUCES TABLERO S/ — |
20 RETROVISOR / &0 DE LUCES / Pl
, 21 LATERALES = == 81 [DIRECCIONALES 7/ ]
|cosTapo z P2 L_{ |TABLERO 2 |CALEFACCION 7 =
CONDUCTOR | 23 |CERRADURAS = DE 63 [TACOMETRO 4 i g |
E 24 JCOPA RUEDAS 7 s~ JCONTROLES | 84 |EMCEMDEDOR CIGARRILLOS }VJ‘ =
| 25 |ESPEJO RETROVISOR i 85 [VELOCMETRO I SR = |
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30 |LBMPABRISAS Y CUCHLLAS [ [T /7 — 70 |ESTUCHE HERRAMIENTAS 1
31 |TAPA TANQUE GASOLINA 7 —t 71 _|TACOS = [
2 _|ESPEJO EXTERIOR / 72_|sonaun il
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ESTE DOCUMENTO CONSTITUYE UN

INMOVILIZACION Y TRASLADC, DE SER ESTE EL CASC

% T4

Tg;mﬂim

C.C.?g}
TO DE BODEGAJE PARA EL VEHICUL
TANTO, EN EL MOMENTO DE SER RETIRADO SE DEBE CANCELAR ESTE SERWICIO ASI COMO LOS GASTOS DE
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ACTA DE APREHENSION DE VEHICULO

EN CONCORDANCIA CON EL ACUERDO 2586 DE 2004

A los ‘ g dias del mes de ‘F&b m"_) _ de "Od = , S& reunieron en

las nstalaciones de A.V, auto icado en la Dragonal 4-A No. 15 A 16, el Senor
i @\r\lﬂm Eug . dennficado con Cedula de
Cludadama No. \() ?DM 99\)/ de Wﬁ(/ ~. en calidad a:i
fP\)\AL¥0U\CLU¥U Y el(la)Senor(a) ‘B me M Ol@K
identiBoaio { » 3 con ‘Chdula: de: Cindadania: o, D> %‘(2, 2L &
_Q . propietano ( a) .o poseedor el vehiculo de placas No

C ) ‘7 9 L. Marca \\\ Q&S&V\ 5{\8% No
WP ’ 9 ?a A(b %'3 H , Chasis NOBN \B C‘B 652 ]LModelo o ZQ_Oﬁt
con proposito de dar Cumplimiento a la orden Judicial Imparuda por el Seiior
Juez 6)4’6 WAL ,  Magstrado — o Corporacion Judicial

g Ik B )

Funcionano ( a ) del Despacho - , de
inmowilizar el vehiculo en mencion, previa realizacion del mvemT espondiente
PROCESO 7/0\2 e g&/r} %’O e

pe._A ristobold. Foneeca éarc,»a ,
CONTRA O\QOCL %“r&lh K lvare2 . C y (/}LOZ@—Q

Quien entrega.

POSEEDOR tuk\ﬂCU‘O N«UY\U& dﬁ’) AM(?L\@C)

Direccion C\[‘gﬁ, }5["’90 iu[jg lf—%ﬁ((?}

AUTORIDAD COMPETENTE f 4

EST (O DEP) DEPOLICIA___ (VE=s] C“}@lﬂ - a// y y
Idenuficacion (Placa y cedula) :PPfL O&fo nCr CO{C U J€




JUZ6.64 CIVIL M.PAL

/7
Bogota D.C. 26738 18-SEP-"13 18253
Sefior 4 \(
JUEZ 64 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

Asunto: Proceso ejecutivo No. 2012-0547 de ARISTOBULO FONSECA vs.
OLGA STELLA ALVAREZ

JUAN DAVID SALAMANCA CRUZ, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad,
identificado con Cédula de Ciudadania No. 79°968.947 de Bogota, abogado en
ejercicio, portador de la T.P. 129.781 del C.S. de la J., actuando como apoderado
de la sefiora AMPARO MURCIA DE MORTIGO, incidentante dentro del proceso
de la referencia, mediante la presente me dirijo a su despacho con el fin de aportar
las actas originales de incautacién del vehiculo Nissan Tiida de Placas CZK-782,
con el fin de iniciar el solicitado incidente de desembargo.

Sirvase proceder de conformidad.

Del Sefior Juez,

ALAMANCA CRUZ
/ 8847 de Bogota
T.P.129.781del C. S. de la J.

Anexo: Lo anunciado en 3 folios Gtiles

4



JUZGADO SESENTA'Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL

Bogota. D. C., veinte de septiembre de dos mil trece

Ref.- Expediente Nro.- 11001400306420120054700

Una vez sea agregado a los autos el des
tramite al incidente.- "

Notifiquese,

JUZGADO SESENTAACUATRO CIVIL MUNICIPAL

Hoy 7 8 s se notifica a las partes el
proveido anterior por anotacion en el Estado No.

%)

ANA FELISA MURILLO VARGAS
SECRETARIA

fmr

St

a:ho comisorio No.- 388 se dara
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DOCTOR ,
CARLOS ARTURO SANCHEZ CUESTAS 20153
JUEZ SESENTA Y CUATRO (64) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

; 5 - 24

REF: RECURSO DE REPOSICION DENTRO DEL
EJECUTIVO # 2012 — 547 DE ARISTOBULO
FONSECA CONTRA OLGA STELLA ALVAREZ

LUIS ALEJANDRO LEMUS GONZALEZ, mayor de edad, identificado con cédula de
ciudadania N° 79’ 736. 401 expedida en Bogota, abogado conciliador en derecho de la
Universidad Libre, portador de la tarjeta profesional N° 168452 del Honorable Consejo
Superior de la Judicatura, en mi calidad de apoderado del extremo activo,
respetuosamente procedo a interponer ante la altisima dignidad que usted representa,
recurso ordinario de REPOSICION contra providencia proferida por su Honorable
Despacho fechada el 20 de septiembre del afo 2013 y que fuera notificada en el
estado del 25 de septiembre de la misma calenda, asi las cosas y para efectos de
SUSTENTAR el recurso HORIZONTAL a fin de que se modifique dicho auto, quiero
gue se tengan como motivos de impugnacion los siguientes:

) Su senoria, en el auto impugnado usted manifiesta lo siguiente: “... Una vez sea
agregado a los autos el despacho comisorio # 388 se daré tramite al incidente..."
(Inclino).

22 Su sefioria no especifica si se dara tramite al incidente de desembargo si se
agrega a autos el despacho comisorio pero siempre y cuando este despacho
comisorio haya sido exitoso en los juzgados de descongestion, esto es, haya
culminado con el respectivo secuestro o, si se dara tramite al incidente simple y
llanamente si se agrega a autos el despacho pero sin importar si se pudo
diligenciar y/o llevar a buen puerto.

De manera que le solicito a su seforia que modifique dicho auto para que se incluya en
el mismo que se dara tramite al incidente de desembargo pero siempre y cuando se
agregue a autos el despacho comisorio exitoso y/o debidamente tramitado ante los
juzgados de descongestion, esto es, siempre y cuando se perfeccione el secuestro.

La anterior peticion la elevo Sefior (a) Juez de conocimiento toda vez que el juzgado
sexto (6°) de descongestion y medidas cautelares de Bogota procediéo a DEVOLVER el
despacho comisorio sin haberlo diligenciado, argumentando desidia no solo del suscrito
abogado sino también del auxiliar de la justicia pero, lo cierto su seforia es que usted
mejor que nadie conoce la incompetencia y falta de organizacion de algunos de estos
juzgados de descongestion, de manera que si el suscrito apoderado no asisti6é el dia
10/09/2013 a la diligencia que supuestamente programo el juzgado sexto (6°) de
descongestion, es por la sencilla razon consistente en que dicha diligencia nunca
aparecio en los estados de dicho juzgado, siempre que el suscrito iba a averiguar que
si ya se habia fijado la fecha, la seforita que atiende en la baranda (si es que uno la
encuentra), siempre me enviaba a mirar disque los estados pero, reitero su sefioria, los
estados de estos juzgados de descongestion son un completo despelote.
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Asi las cosas, solicito al Sefior (a) Juez 64 civil municipal de conocimiento, ordenar por
secretaria la reelaboracion del despacho comisorio que fuera abusivamente devuelto
por parte del juzgado sexto (6°) de descongestion a fin de volver a tramitar y/o
diligenciar el mentado comisorio.

La anterior sustentacién en debida forma del recurso ordinario de reposicién, me
permite elevar el siguiente:

PETITUM

19 Que se MODIFIQUE el auto impugnado para que su sefioria diga en el cuerpo
del mismo que si se dara tramite al incidente de desembargo pero siempre y
cuando se agregue a autos el despacho con el que efectivamente se materialice
la diligencia de secuestro.

2° Que se ordene por secretaria la reelaboracion de otro original del despacho
comisorio # 388 a fin de volverlo a tramitar ante los juzgados de descongestion.

 FUNDAMENTOS JURIDICOS ]

 Invoco como tales: los articulos 23, 29, 228 y 229 de la CN; articulos 183 y
siguientes y 348 y siguientes del CPC y demas normas especificamente
concordantes con el tema que aca se debate.

Del sefior (a) Juez, atentamente,

/____,, .‘j_‘,._ -;v'*"‘ .. e -\"“_‘-.,,
e e
LU TS ALBEG AV DRO LEWUS JOITALLED

C.C. No 79 736. 401 expedida en Bogota
T.P. No 168452 del Honorable Consejo Superior de la Judicatura
Adscrito al circulo de abogados litigantes de Colombia



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA'Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.

CONSTANCIA SECRETARIA: Bogota D.C. octubre 16 de 2013
Expediente No. 2012 -0547

En la fecha se deja la presente en el sentido que el anterior recurso fue
fijado en el traslado No. 93 (art. 108 del C.P.C.) de fecha 03 de octubre de
2013

FECHA DE REGISTRO 03 DE OCTUBRE DE 2013

FECCHA DE FIJACION 04 DE OCTUBRE DE 2013 A LAS 8 A.M.
FECHA DE INICIO 04 DE OCTUBRE de 2013 ALAS 8 AM.
FECHA DE TERMINACION 07 de octubre DE 2013 ALAS5P.M.

VI /! y

A F. MURILLO VARGAS
ecretaria.



JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL

Bogota. D. C., dieciocho de octubre de dos mil trece

Ref.- Expediente Nro.- 11001400306420120054700

Vista la peticion que antecede, de entrada se advierte que el recurso de
reposicion elevado por el memorialista es improcedente, de conformidad con
las razones que a continuacion se exponen.

En primer lugar, debe tener en cuenta el recurrente que es de comun
conocimiento que el recurso de reposicion se encamina univocamente a
obtener que el Juzgador revoque o modifique su propia decision cuando al
emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una didfana exégesis de
lo dispuesto por el art. 348 del C. de P. C.

En el presente caso no se incurrio en error por parte del despacho ya que en el
auto atacado se indicé que no era procedente dar tramite a la solicitud de
incidente hasta tanto no se agregue a los autos el despacho comisorio

En este orden de ideas, resulta evidente la legalidad de la actuacion que por
esta via indebidamente se ataca.

Ahora bien, teniendo en cuenta lo solicitado por la parte actora, se le aclara
que se sobre entiende que al indicar en el auto recurrido que una vez se
agregue el _despacho comisorio, se hace referencia al comisorio que fuere
efectivo, es decir en el que se lleve a cabo la diligencia de secuestro del bien.

Finalmente se le exhorta al libelista para que tramite el despacho comisorio a
fin de que se lleve a cabo el secuestro ordenado, toda vez que el vehiculo se
encuentra retenido desde el 15 de febrero de 2013 generando perjuicio a las
partes tal como lo solicita el incidentante a folio 52.

Notifiquese,

- i

% CHEROS MURCIA

HEIDI MARI
JUE

JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL

Hoy L=t | % se

proveido anterior por anofacion en /el Estado No.

|

ANA FELISA MURILLO VARGAS
SECRETARIA

las partes el




Bogota D.C.

Senor

JUEZ 64 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

Referencia: Proceso ejecutivo No. 2012-0547 de ARISTOBULO FONSECA vs.
OLGA STELLA CUBIDES.

JUAN DAVID SALAMANCA CRUZ mayor de edad, domiciliado en esta ciudad,
identificado con C.C. 79.968.947 de Bogota, abogado en ejercicio, portador de Ia
T.P. No. 129.781 del C. S. de la J. obrando como apoderado de la sefiora
AMPARO MURCIO DE MORTIGO, incidentante dentro del proceso de la
referencia, respetuosamente me dirijo a su despacho con el fin de solicitarle
nuevamente se sirva dar tramite al incidente presentado desde el afio pasado,
toda vez que a la fecha, ya se ha completado mas de un afio desde el momento
en que el vehiculo fue inmovilizado y la cuenta del servicio de parqueadero
continua aumentando, causando a la fecha un grave perjuicio para el suscrito.

Como si lo anterior no bastase, nétese que el demandante, pese a tener sentencia
a su favor, no ha materializado la diligencia de secuestro, pese a conocer la
ubicacion exacta del vehiculo y que dicha diligencia no tendra oposicion alguna,
con el fin de resolver este incidente a la mayor brevedad. Si a lo anterior se afiade
que el apoderado del demandante ha renunciado por falta del pago de los
honorarios pactados con su cliente, se coloca a mi representada en una situacion
de indefension grave, ya que no se da inicio al incidente por una conducta
negligente y desconsiderada del demandante.

De ser necesario sefior juez, el suscrito estd dispuesto a adelantar y practicar la
diligencia de seeuestro en favor del proceso, si con ello se puede lograr celeridad

en la resolucion del incidente.

No presentaria tal peticion ante su despacho, si no se hubiera evidenciado una
negligencia y desidia de tal gravedad por parte de los sujetos procesales, en
perjuicio de mi mandante, conductas que rayan en lo atipico y adolecen de toda
consideracion con los intereses y patrimonio ajenos.

Sirvase proceder de conformidad.

Del Sefor Juez,

Tt A A A AAA .

JUAN/DAVID SALAMANCA CRUZ
C. ©/79.968.947 de Bogota
T.P. 129.781 del C. S. de la J.
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JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota. D. C., veinte de febrero de dos mil catorce

Ref.- Expediente Nro.- 11001400306420120054700

Pongase en conocimiento del demandante el escrito presentado por el
incidentante a fin de que tramite el despacho comisorio so pena de las
sanciones respectivas.- librese telegrama.

Notifiquese,

HEIDI MARIANA LANQHEROS MURCIA
JUEZ

JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL

:

ar e Afegd e
Hoy 25 FEi 2077 se notifica a las partes el

provﬁ’ o anterior por anotacion en el Estado No.

ANA FELISA MURILLO VARGAS
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 64 CIVIL MUNICIPAL
CRA 10 14-33 PISO 13 TEL. 243 3219

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N°0202

E.C.

DOCTOR(A)

ARISTOBULO FONSECA GARCIA
CALLE 57 A SUR No. 70 — 39
BOGOTAD.C.

EJECUTIVO SINGULAR 2012-00547 EN FORMA ATENTA INFORMOLE
QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTE DE FEBRERO DE DOS MIL
CATORCE (2014) PONE EN CONOCIMIENTO EL ESCRITO PRESENTADO
POR EL INCIDENTANTE EN EL SENTIDO DE TRAMITAR EL DESPACHO
COMISORIO SO PENA DE LAS SANCIONES RESPECTIVAS

ATENTAMENTE.

ANA F. MURILLO VARGAS
SECRETARIA



Bogota D.C.

Sefior
JUEZ 64 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. S. D

Referencia: Proceso ejecutivo No. 2012-0547 de ARISTOBULO FONSECA vs.
OLGA STELLA ALVAREZ

JUAN DAVID SALAMANCA CRUZ, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad,
identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.968.947 de Bogot4, portador de la
tarjeta profesional de abogado No. 129.781 del C. S. de la J. actuando en mi
calidad de apoderado de la sefiora AMPARO MURCIA DE MORTIGO,
incidentante en el proceso de la referencia, en atencién a lo sefialado mediante
auto del 21 de febrero de 2014, asi como a los requerimientos enviados por su
despacho, los cuales no han sido atendidos por la parte demandante,
comedidamente le solicito se sirva ordenar el desembargo y entrega del vehiculo
aqui retenido, con el fin de cesar el perjuicio que dia a dia se sigue causando a mi
poderdante por concepto de parqueadero.

Sirvase proceder de conformidad.

Del Sefior Juez,

ALAMANCA CRUZ
—€. 79.968.947 de Bogota
T.P.129.781del C. S.de la J.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., Tres (03) de Abril de dos mil Catorce (2014)

REF: Expediente No. 11001.40.03.064.2012.00547.00 [\ [ ,/7”

1. Se niega lo solicitado por la incidentante, por ser improcedente.

2. Se ordena requerir nuevamente al Sefor ARISTOBULO FONSECA
GARCIA a fin de que continte con las diligencias del presente proceso y se
tramite el despacho comisorio, so pena de las sanciones respectivas.
Oficiese y entréguese por parte del asistente judicial del Despacho.

NOTIFIQUESE,

HEIDI MARIANA LANGHEROS MURCIA

Juez

[ JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL

Hoy V. se notifica a las partes el proveido anterior
por anotacion en el Estado No. 5

ANA F MURILLO VARGAS

kora Secretaria.




.mrer Razén Social

YPERIOR DE LA JUDICATURA -

‘VIL MUMICIPAL

i ra

L BP3

Ciudad:

BOGOTADC

Departamento:

BOGOTADC

ENVIO:
9908244C0

DESTINATARIO
Nombre!/ Razén Social
ARISTOBULD FONSECA

Direccion:
CLLSTASURN T0- 3

Ciudad:
BOGOTADC

Departamento:
BOGOTAD.C

Fecha:
14/03/2014 13:34:32

» D}Evowcm

DESTINATARIO

Fecnai4/u3/2014 13:34:32

CORREOQ CERTIFICADO FRANQUICIA
CSJM

Centro Operativo Admisidén:

PO TELEGRAFIA
O TELEGRAFIA

i

I [l

Centro Operativo Registro: RN149908244C0
SERVICIOS POSTALES NACIONALES S.A NIT 900.062917-9 DG 25 G 85 A 65 MOTIVOS DE NO ENTREGA Primer intento de eqire
REMITENTE Fecha Aprox Entrega:  15/03/2014 : FECHA H‘ﬁ m
Nombre/ Razén Social: CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL NE" DR”G" N1 NSI 1
Direccién:CRA 10 NR 14-33 PISO 13 NITIC.CIT RE|[FA N2 Segundo intento de entrega
Referecia: IT/IC.CIT.I: 800092816 G
FECH 1 1
Ciudad: BOGOTADC Teléfono: 0 AP||DE|[NR|IFM ‘z 0 MAR 2014
Departamento: BOGOTA D.C Cadigo postal: OBSERVACIONES D olsrmw
ODIGO OPERATIVO: 1111 | 0.S.: 1549934 f;—‘i gé V4 E

FéDlGO OPERATIVO: 1111
DESTINATARIO

Nombre/ Razén Social: ARISTOBULO FONSECA

Direccién: CLL 57 A SURN 70 -39

DATOS DE ENTREGA:

Or

Ciudad: BOGOTADC Teléfono:

Departamento: BOGOTADC Coédigo postal:

OBSERVACIONES DE ADMISION / DESCRIPCION DEL CONTENIDO: FIRMA IMPOSITOR FECHA: ¢ yaaa HORA:
Valor Peso (grs) Peso Volumétrico (grs) Valor Declarado e o i ﬁ(fji'?
$4 480 20,00 0,00 $0 distriuioe Edwnl s €32

B =

C. 80.2437
s 60



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLI‘CO
JUZGADO 64 CIVIL MUNICIPAL
CRA 10 14-33 PISO 13 TEL. 243 3219

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N°0202

E.C. .
DOCTOR(A)

ARISTOBULO FONSECA GARCIA
CALLE 57 A SUR No. 70 - 39
BOGOTA D.C.

EJECUTIVO SINGULAR 2012-00547 EN FORMA ATENTA INFORMOLE
QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTE DE FEBRERO DE DOS MIL
CATORCE (2014) PONE EN CONOCIMIENTO EL ESCRITO PRESENTADO
POR EL INCIDENTANTE EN- EL SENTIDO DE TRAMITAR EL DESPACHO
COMISORIO SO PENA DE LAS SANMCIONES RESPECTIVAS
ATE

/

DN

ANA F. MURILLO VARGAS "/~
SECRETARIA S Mnich

46



4%

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
CRA. 10 No.14-33 PISO 13
BOGOTA D.C.

Oficio 0921
23 de abril de 2014

SENOR (A):

ARISTOBULO FONSECA GARCIA
CALLE 57 A SUR No. 70 -39

CIUDAD
REF: EJECUTIVO SINGULAR MENOR CUANTIA N° 2012-0547
DTE: ARISTOBULO FONSECA GARCIA.
C.C. N° 79.740.228
DDO: OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES

C.C. N°51.853.112

En cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha tres (03) de
abril de dos mil catorce 2014 proferido dentro del asunto en
referencia, se ordend oficiar a fin de que continie con las
diligencias del presente proceso y se tramite el despacho
comisorio so pena de las sanciones respectivas

. 9 ABR. 2014

Sirvase proceder de conformidad,
Atentamente,

me)j Yoy 2 4)\;
Zu) Pesedee Loy

y34. 49!
/%[6)’/"5/‘)’ D)
ANA F. MURILLO VARGAS
Secretaria



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
CRA. 10 No.14-33 PISO 13
BOGOTA D.C.

Oficio 0921
23 de abril de 2014
SENOR (A):
ARISTOBULO FONSECA GARCIA
CALLE 57 A SUR No. 70 - 39
CIUDAD
REF: EJECUTIVO SINGULAR MENOR CUANTIA N° 2012-0547
DTE: ARISTOBULO FONSECA GARCIA.
C.C. N° 79.740.228
DDO: OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES

C.C. N°51.853.112

En cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha tres (03) de
abril de dos mil catorce 2014 proferido dentro del asunto en
referencia, se ordend oficiar a fin de que continte con las
diligencias del presente proceso y se tramite el despacho
comisorio so pena de las sanciones respectivas

Sirvase proceder de conformidad,
Atentamente,

W77
ANA F. MURILLO VARGAS
Secretaria
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RAMA. JUDECIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
CRA. 10 No.14-33 PISO 13
BOGOTA D.C.

Oficio 0921
23 de abril de 2014

SENOR (A):
ARISTOBULO FONSECA GARCIA
CALLE 57 A SUR No. 70 -39

CIUDAD
REF: EJECUTIVO SINGULAR MENOR CUANTIA N° 2012-0547
DTE: ARISTOBULO FONSECA GARCIA.
C.C. N° 79.740.228
DDO: OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES

C.C. N°51.853.112

En cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha tres (03) de
abril de dos mil catorce 2014 proferido dentro del asunto en
referencia, se ordené oficiar a fin de que continie con las
diligencias del presente proceso y se tramite el despacho
comisorio so pena de las sanciones respectivas

Sirvase proceder de conformidad,
Atentamente,

T

NA F MURILLO VARGAS
Secretaria

INred R 1A N
A0 FEDESEIILD (‘8'" Al

Gatusn de 2o P o L

3 0 ABR 201

LICENCIS 1189
MiN COMUNI? ACIZINES
N CO




M Il Coé Poral ! Cluéad Gestino 7 Pai Nombre del 1ervicio
FAVIEYEY]  I- 23 / BOGOTA\CUND\COL Mensajeria Expresa 7
INTER RAPIDHSIMO S A Fecha y hora de Admision Tiempo extimade de antrege Tipo del servicio —

bl L . B0/04/2014 03:48:23 p.m 27 HORAS NOTIFICACIONES

geren Conth Saatutan Corartnmasies Sen 300041 Erara

iyl prhamas i : 700001515130

GRAPE AQU| ===tz

Numero de identificacion Mombre & razon social 0 Numera de identificacion Nombre o razen social y
3105671356 LUIS ALEJANDRO LEMUS GONZALEZ z [ ARISTOBULO FONSECA GARCIA \\
¢ Correo electronico E Teletonc Correo tlectronico
b0
z =
: Direccion g
RA 7 17 - 51 OF 805 F{CLL 57A SUR 70 - 39 %
Cod Postal /| Ciudad Origen ( Pals Tipo de empague R Liquidacion peso par valumen Peto x Volumen Peso Real Mo de ests Preza | Tousl Pleas
D / BOGOTA SOBRE MANILA Qcmx Ocmx 0Ocm 0 1 1 1
6,000
.| Cod erigen: AgenciaPunte/Mensajers [Bolaa o precinte de seguridad Dice contener o 0% DE DEVO o Valor comercial del envip %
11281 o OFICIO 0921 [[] Desconceide $ 5.000,00 g
0 -
) &ﬂ:."_'"“::“"‘*" Nombre legible de quien recibe Fecha primer Intente de entrega E :::;’:::' Valor del trahaparte §
Smremnrerny B | e | L ] No Reclamudo ¥ 7.100,00 2
P EORE e e 2ot ] tderufs Fecha de entreprdo Aot Fa it ireccion Errada ¥
=2 e m""‘" ™ E e - " - N‘:ep"m " I:l g‘rl;l Ermd Wilor:priena:de wegurs E
2 w Firma y itiia Hors mlcir: Fechn 1egunda intente de entregs Fechs de devalucion $ 100,00 3
L -] ] Arc | o | "2 | Valor otros conteptos
-9 d Mensajero que entrega Avino vegunda vine Guis de devolucon
18x — K $  p,00 E
Farirey ko G e o} No, No. §
Ldn P E Observaciones Forma de pago Valor total E
Rlesn i s Contado ¢ 7.200,00 3
ZODODLS15430 Licencia MINTIC 1189 - Licencia Min. Transporte 00595 www.i com daef delcli @interrapidisimao.com REMITENTE
Bogota, D.C. Carrera 30 No. 7- 45 PBX: 560 5000 Fax: 580 5000 3
. - . o




Contrato de prestacion de servicio de mensajeria exrresa y/o car%a. Inter Rapidisimo s.a,, en adelante el transportadog.yel, ..
remitente y/o destinatario quienes se denominaran el usuario celebramos e 2Presente contrato de servicio postal mensajeria expresa ylo carga regido por la normatividad
especifica para mensajeria expresa: Ley 1369 de 2009 y Resolucion 3038 de 2011 de la CRC ylo normas concordantes y vigente; y para carga: codigo de comercio y las
siguientes clausulas: Primera., ob'&eto.- recepcion, recoleccion, clasificacion, transporte y entrega como mgnsa&ena expresa e objetos postales hasta de 5 kilos-y carga,
envios con peso superior a 3 kilos. Segunda, domicilio.- para todos los efectos incluido el judicizl sera Bogota D.C., Colombia. Tercera. guia factura de venta.- el usuario
acepta que dicha factura o guia no es negociable { ha sido diligenciada por él o por el transportador en su nombre y que conoce su contenido y lo acepta. Cuarta. objetos
postales ylo envios de prohibida circulacion.- el usuario sera responsable ante la ley por el envio clandestino de objetos de prohibida circulacion y respondera ante el
transportador por todos los darios que estos puedan generar a los demas envios y a su personal. ver objetos de prohibida circulacion en www.interrapidisimo.com.
Quinta, valor comercial del envio u objeto postal.- el usuario manifiesta que su valor comercial es igual al declarado en este contrato y acepta pagar la prima de seguro
equivalente hasta un 2 % del valor comercial. si en el recuadro no aparezca ningln dato, el usuario acepta que el envio u objeto postal no tiene valor comercial
Sexta. responsabilidad del transportador.- en caso de pérdida, expoliacion o averia del envio u objeto postal, el transportador reconocera al usuario una indemni-
zacion que supla los danos, perjuicios y lucro cesante asi: mensajeria expresa hasta 5 veces el valor del servicio registrado en este contrato, mas el valor comercial declarado.
por carga, hasta el 100 % del valor comercial declarado unicamente. Séptima. tramite de PQRs - solicitudes de indemnizacion.- el usuario podrd interponer una peticion,
jueia 0 recurso asi: por medio de carta enviada a la carrera 30 No. 7-45 en Bogotd u oficinas autorizadas de todo el pais; Via correo electronico
e{ensoriadeldiqnte@interrapidisimo.com; verbalmente al telefono: (0%1)5605000 - o[fcién l; en la pa'éina web: www.interrapidisimo.com, diligenciando el formato
disponible. Paragrafo: para el tramite mencionado se procedera segun la Resolucion 3038 de 2011 de la CRC. Octava. incautaciones.- el transportador se exonera
de responsabilidad por todo concepto, cuando autoridades competentes incauten el envio u objeto postal, imitandose  informar a el usuario para que éste adelante el
tramite de recuperacion. Novena, envios u objetos postales para reclamar en oficina.- el usuario debe identificarse plenamente para reclamar si acude un tercero, éste
debe presentar autorizacion autenticada y copia de la cedula o certficado de camara de comercio del usuario. Paragrafo: el transportador se exonera de
responsabilidad civil, contractual y extracontractual por l2 entrega o devolucion del objeto postal o de carga en los casos de suplantaciones u homonimos, Décima. clausula
compromisoria.- las diferencias que surjan en la ejecucion de este contrato deberan someterse a la decision de un arbitro en centro de arbitraje de la camara de comercio
de Bogota, y su decision sera en derecho y es requisito de legitimacion para iniciar acciones judiciales, prestando mérito de excepcion de cosa juzgada procesal.



caracterlstlcas

Datos del Envio
Numero de Envio 700001515130 Fecha y Hora del Envio 30/04/2014 15:48:23
Centro de Servicio Origen 1281 - PTO/BOGOTA/CUND/COL/AVENIDA JIMENEZ # 8 - 50
Ciudad de Origen BOGOTA Ciudad de Destino BOGOTA\CUND\COL
Contenido OFICIO 0921
Datos del Remitente Datos del Destinatario
Nombre LUIS ALEJANDRO LEMUS GONZALEZ Nombre ARISTOBULO FONSECA GARCIA
Direccion CRA7 17 -51 OF 805 Direccion  CLL 57A SUR 70- 39
‘|Telefono 0 Telefono 0
Observaciones '

Telemercadeo

Fecha Telemercadeo Telefono Marcado Persona que Contesta

05/05/2014 9:39:29 - 0 1

Resultado Telemercadeo Nueva Direccion Observaciones

NO SE REALIZA TELEMERCADEO NO SE ESTABLECE COMUNICAICON

Devolucion T e T Guia Devolucion: 3000000536678
Causal de Devolucion /DEV. SE NEGO ARECi3'R

Fecha de Devolucion \ 05/05/2014 9:39:57
Fecha de Expedicion de la Certificacion Mg - : — 06/05/2014 8:18:11

CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO ARISTOBULO FONSECA GARCIA NO RECIBIO EL ENVIO POR EL CAUSAL
DEV. SE NEGO A RECIBIR.

700001515130

e & rhags b
ARISTOBULO FONSECA GARCIA

Cmtes vemrirman =

e (AP i | TR0 | D 01140 9 D MO R -, S IR

GRAPE AQUI

SOBRE MANILA

i T
7.100.00

1

T T

_3, :oo 00 J

< — e

:‘i ‘v e.00

|

5= = X ol . T T -
ecupelonbetal I Contade |s+  7.200,00
Iumu, B30 Loammnin MU T RN L are e T ranapars DOBBA e mharm il e e BAtenAin i e e e S ae A fan PRUEGA DE ENTREGA

% Mogeie O ¢ Eaoers 20 e T 48 FRY 890 4007 Sas 440 8OO

Certificado Por
TANIA PAOLA CARRENO CASTRO
AUXILIAR OPERATIVO

Centro Nacional de Logistica
Carrera 30 No. 7 - 45 PBX: 560 5000 Fax: 562 5000
www.interrapidisimo.com Bogota D.C. Colombia




Cod. Posual / Ciudad Destino | Pala

/ BOGOTA\CUND\COL

Fecha y hara de Admision

Tiermpe estimade de entrega

Colombla Nombre del servicio

Mensajeria Expresa

Tipo del servicio

d

HH
5 30/04/2014 03:48:23 p.m 27 HORAS NOTIFICACIONES
o ' ! 700001515130
< MNombre o razen secal o Numero de identificacion MNombre o razon sacial
E 3105671356 LUIS ALEJANDRO LEMUS GONZALEZ 3 0 ARISTOBULO FONSECA GARCIA 7
< Correo dlectronico ; Telefons Correo electronico
-4 . a5
v z
':. Drireccion .
CRA 7 17 - 51 OF 805 | CLL 57A SUR 70 - 39
Ced. Postal ! Ciudad Crigen ! Paiy Colombiaj Tipo de empague Liqurdacion peta por volumen Peso x Volumen Feso Feal | No.de eata Piers | Toua! Piezas
/ BOGOTA SOBRE MANILA . Memyw: Demx Oom . | D | 1
; F 6,000
od.origen: Agencia PuntaMenujero [Bolia o precinte de teguridad Dice contener MOTIVOS DE DEVOLUCION or comercial del envic
1281 I OFICIO 0921 ] Dexconaciéo ¥ 5.000,00
'.iw s e Hombre Tegible de quien recibe Fecha primer intento de entrega % ::'.':'du Valor del tramporte
_ T o Reside
e i < 2o | e | ams |w ClNor $  7.100,00
= | cordcars: ﬁ.‘; e [ entieacion Fech de entregade Aviso primers visita [ Dirwceién Errséa
= = N | J M DO‘!M Valor prima de 1eguro
g : Firma y selic Hora militar Fecha 1egunds intente de entrega Fecha de devolucian $ 100,00
w :. -] . Ples 5
: ; Menmjero que entreqa Avivo tegunda vt | Guls de devolucion I N ::u‘"m' B
& Fror e e Mo, Mo, !
o e z Obiervacones Forma d¢ pago Valor conl
pocepolonistal _ Contado *  7.200,00
FG0001515130 Licencis MINTIC 1189 - Licancia Min. Transporte 00595 www.interrapidisimo com  defensoriadelcliente@interapidisime com DESTINATARIO

Bogota, D.C. Carrera 30 No. 7- 45 FBX: 560 5000 Fax: 560 5000

A}

Resolucion CAAN Mo 120000884013 De 20120326 Desde 200000100001 Hasw TWIWOW



Contrato de prestacion de servicio de mensajeria expresa y/o carga. Inter Rapidisimo s.a., en adelante el transportador y el
remitente ylo destinatario quienes se denominaran el usuario celebramos el presente contratoﬁe servicio postal mensajeria expresa ylo carga regido por la normatividad
especiica para mensajeria expresa: Ley 1369 de 2009 y Resolucion 3038 de 2011 de la CRC ylo normas concordantes y vigente; y para carga: codigo de comercio y las
siglientes clausulas: Primera., ob'geto,- recepcion, recoleccion, clasificacion, transporte y entrega como mensajeria expresa de objetos postales hasta de 5 kilos y carga,
envios con peso superior a 3 kilos. Segunda, domicilio.- para todos lo$ efectos incluido el judicial sera Bogota D& Colombia. Tercera, guia factura de venta-- el usuarior
acepta que dicha factura o guia no es negociable y ha sido diligenciada por €l o por el transportador en su nombre y que conoce su contenido y lo acepta. Cuarta. objetos
Postales ylo envios de prohibida circulacion.- J usuario sera responsable ante la ley por el envio clandestino de objetos de prohibida circulacion y respondera ante el
transportador por todos los daros que estos puedan generar a los demas envios y a su personal. ver objetos de prohibida circulacion en www.nterrapidisimo.com.
Quinta. valor comercial del envio u objeto postal.- el usuario manifiesta que su valor comercial es igual al declarado en este contrato y acepta pagar la prima de seguro
equivalente hasta un 2 % del valor comercial. si en el recuadro no aparezca ningln dato, el usuario acepta que el envio u objeto postal no tiene valor comercial
+Sexta, responsabilidad del transportador.- en caso de perdida, expoliacion o averia del envio u objeto postal, el transportador reconocera al usuario una indemni-
zacion que Supla os darios, perjuicios y lucro cesante asi; mensajeria expresa hasta 5 veces el valor el servicio registrado en este contrato, mis el valor comercial declarado.
por carga, hasta el 100 % del valor comercial declarado unicamente. Séptima. tramite de PQRs - solicitudes de indemnizacion.- el usuiario podra interponer una peticion,
gueja 0 recurso asi; por medio de carta enviada a la carrera 30 No. 7-45 en Bogotd u oficinas autorizadas de todo el pais; Via correo electronico
efensoriadeIcIignte@interrapidlsimo.com; verbalmente al telefono: (0#1)5605000 - opcion I; en la pagina web: www.interrapidisimo.com, diligenciando el formato
disponible. Paraﬁra 0: para el tramite mencionado se procedera segun [ Resolucion 3038 de 2011 de la ERC. Octava, incautaciones.- el transportador se exonera
de responsabilidad por todo concepto, cuando autoridades competentes incauten el envio u objeto postal, limitandose a informar a el usuario para que este adelante el
tramite de recuperacion. Novena. envios u objetos postales para reclamar en oficina.- el usuario debe identificarse plenamente para reclamar si acude un tercero, éste
debe presentar autorizacion autenticada y copia de la cedula o certificado de camara de comercio del usuario. Para%rafo: el transportador se exonera de
responsabilidad civil, contractual y extracontractual por la entrega o devolucion del abjeto postal o de carga en los casos de suplantaciones u homonimos. Deécima. clausula
compromisoria.- las diferencias que surjan en a ejecucion de este contrato deberan someterse ala decision de un arbitro en centro de arbitraje de la camara de comercio
de Bogota, y su decision sera en derecho y es requisito de legitimacion para iniciar acciones judiciales, prestando merito de excepcion de cosa juzgada procesal.
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/
Bogota D.C. %
Sefior )

JUEZ 64 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Ciudad

Asunto: Proceso ejecutivo No. 2012-0547 de ARISTOBULO FONSECA GARCIA
vs. OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES.

JUAN DAVID SALAMANCA CRUZ, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.968.947, abogado en ejercicio,
portador de la T.P. No. 129.781 expedida por el C. S. de la J., actuando como
apoderado de la parte incidentante en el proceso de la referencia,
respetuosamente me dirijo a su despacho con el fin de solicitarle nuevamente se
sirva ordenar el desembargo y consecuente entrega del vehiculo NISSAN TIIDA,
color plata, modelo 2008, identificado con placas CZK-782., toda vez que la parte
demandante no ha atendido a los multiples requerimientos de su despacho
tendientes a la reactivacion del proceso.

Le solicito tener en cuenta lo poco usual que es que un apoderado renuncie a un
proceso por falta de pago de honorarios de su cliente, cuando ya se ha obtenido
una sentencia favorable y se han embargado bienes con los que se le ha de
pagar, una vez obtenidos los frutos de su realizacion.

Asi mismo, tal y como lo he mencionado en memoriales anteriores, cada dia de
retencién del vehiculo representa no solo el incremento en el valor de parqueo que
habra de cancelarse el dia en el que se ordene la salida del vehiculo, sino que
ademas se estan causando dafos en el mecanismo del mismo por falta de uso. A
estas alturas, se ha cumplido mas de un afio y cuatro meses desde la retencién
del vehiculo, sin que la parte demandante haya materializado el embargo a través
de la practica del secuestro o aprehension del mismo, pese a que su despacho ha
ordenado 2 veces la entrega del despacho comisorio al demandante y que el
vehiculo se encuentra desde hace mucho tiempo en un mismo lugar, lo que facilita
enormemente la practica de la medida.

En tal sentido, es clara la ilegitimidad de la retenciéon del vehiculo, el evidente e
inexplicable desinterés de la parte demandante, asi como los perjuicios que se
han causado a mi poderdante por cuenta de esta medida cautelar, razén pcr la
que respetuosamente insisto en el levantamiento de la medida cautelar y que asi



7,

la parte demandante continte con la practica de otras medidas cautelares, si ese
es su interés. Sirvase proceder de conformidad.

Del sefior juez,

— 5 At .I
UAN DAVID SAL;;F:\LCA CRUZ

'C.C. No. 79.968.947 de Bogota
T.P.-No. 129.781dgl C.S. de la J.

& ey, T f\/a f7~'//‘ L4 Of 404
T 4661286 — 310652445728






JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota. D. C., veinticinco de junio de dos mil catorce
Ref.- Expediente Nro.- 11001400306420120054700

Teniendo en cuenta lo solicitado, se dispone requerir al senor ARISTOBULO
FONSECA GARCIA a fin de que continde con el tramite de las diligencias.
Oficiese y entréguese por intermedio del asistente del despacho.

Notifiquese,

HEIDI MARIANA LANCHE S MURCIA
JUEZ 27 JUN 2614

JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL

r? n

J 6 ixa

se r'u:)til’ica'}gNl&.ﬁréT Ipartes el
proigido anterior /prfjrotaci(m en el Estado No,

ANA FELISA MURIILLO VARGAS
SECRETARIA b{

fmr



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
CRA. 10 No.14-33 PISO 13

BOGOTA D.C.
Oficio 01737
07 de julio de 2014
SENOR (A): l
ARISTOBULO FONSECA GARCIA |
CALLE 57 A SUR No. 70 — 39 )
CIUDAD
REF: EJECUTIVO SINGULAR MENOR CUANTIA N° 2012-0547
DTE: ARISTOBULO FONSECA GARCIA.
C.C. N° 79.740.228
DDO: OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES

C.C. N°51.853.112

En cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha veinticinco
(25) de junio de dos mil catorce 2014 proferido dentro del
asunto en referencia, se ordené oficiar a fin de que
contintie con las diligencias del presente proceso y se
tramite el despacho comisorio so pena de las sanciones |
respectivas |

Sirvase proceder de conformidad,
Atentamente,

ANA F. MURILLO VARGAS
Secretaria



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
CRA. 10 No.14-33 PISO 13
BOGOTA D.C.

Oficio 01737
07 de julio de 2014

SENOR (A):
ARISTOBULO FONSECA GARCIA
CALLE 57 A SUR No. 70 -39

CIUDAD
REF: EJECUTIVO SINGULAR MENOR CUANTIA N° 2012-0547
DTE: ARISTOBULO FONSECA GARCIA.
C.C. N° 79.740.228
DDO: OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES

C.C. N°51.853.112

En cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha veinticinco
(25) de junio de dos mil catorce 2014 proferido dentro del
asunto en referencia, se ordené oficiar a fin de que
contintie con las diligencias del presente proceso y se
tramite el despacho comiscrio so pena de las sanciones
respectivas

Sirvase proceder de conformidad,
Atentamente,

A 72 T 228 8 é Secretaria
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Bogoté D.C J026.84 CIUTL M. peL /
36748 29=RliG="14 16234

Sefior )

JUEZ 64 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C /

E. S. D

Asunto: Proceso ejecutivo No 2012-0547 de ARISTOBULO FONSECA GARCIA
vs. OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES.

JUAN DAVID SALAMANCA CRUZ, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.968.947 de Bogota, abogado en
ejercicio, portador de la T.P. No. 129.781 del C. S. de la J., actuando como
apoderado de la parte incidentante en el proceso de la referencia,
respetuosamente me dirijo a su despacho con el fin de solicitar se sirva ordenar el
desembargo y consecuente entrega del vehiculo NISSAN TIIDA, color plata,
modelo 2008, identificado con placas CZK-782, toda vez que se entreg6 oficio de
requerimiento al demandante el dia 7 de Agosto de 2.014, el cual tiene su firma de
recibido, sin que a la fecha este haya comparecido a su despacho para oponerse
a esta pretension, desconociendo los perjuicios que su actuacion le causa a mi
mandante.

Sirvase proceder de conformidad

Sefior juez,

UAN DAVID SA ’!IAM NCA CRUZ
s . 79.968 947 de Bogota
T.P. No. 129.781 del C.S. de la J.
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JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota. D. C., dos de septiembre de dos mil catorce
Ref.- Expediente Nro.- 1100140030642012054700
Teniendo en cuenta el escrito que antecede, se dispone requerir al demandante a
fin de que manifieste si es su deseo continuar con el proceso o en su defecto que

tramite | despacho comisorio so pena de las sanciones legales, citesele mediante
oficio a la direccion Calle 57 A sur No.- 70-39.-

HEIDI MARIAN LAN H%OfMURCIA

Notifiquese,

UEZ
JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
Hoy se notifica a las partes el

prozg;ido anterior por anotaciéon en el Estado No.
(

ANA FELISA MURILLO VARGAS
SECRETARIA

fmr



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
CRA. 10 No.14-33 PISO 13 o““
BOGOTA D.C. ¢ v

Oficio 02800
15 de octubre de 2014

SENOR (A):
ARISTOBULO FONSECA GARCIA
CALLE 57 A SUR No. 70 -39

CIUDAD
REF: EJECUTIVO SINGULAR MENOR CUANTIA N° 2012-0547
DTE: ARISTOBULO FONSECA GARCIA.
C.C. N° 79.740.228
DDO: OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES

C.C. N°51.853.112

En cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha dos (02)
de septiembre de dos mil catorce 2014 proferido dentro del
asunto en referencia, se ordend oficiar a fin de que
manifieste si es su deseo continuar con el proceso o en su
defecto que tramite 1 despacho comisorio so pena de las
sanciones legales respectivas

TR Y %}
Sirvase proceder de conformidad, VR Y _.,:q;@‘f&
Atentamente, X _-;.;;,.}5; P .
._.\\ “5'6‘ : ‘._.;-;;,\\’ ’J &8
$\\ XA -5“;‘:;_ » )é
NG
v

ANA F. MURILLO VARGAS
Secretaria



JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota. D. C., trece de mayo de dos mil quince

Ref.- Expediente Nro.- 11001400306420120054700

De la solicitud de incidente de desembargo se corre traslado a la parte actora
por el termino de tres (3) dias e conformidad con lo dispuesto en el art. 137
del C.P.C.

Notifiquese,

JUEZ

JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
Hoy 4 MAl 101 se notifica a las partes el

proveido anterio?;rDanotacic’m en el Estado No,
- 1GH

ANA FELISA MURILLO VARGAS
SECRETARIA

fmr

a\
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JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
Bogota D.C., dieciséis de julio de dos mil quince.

Proceso No. 2012-0547

Se reconoce personeria al abogado JUAN DAVID SALAMANCA CRUZ
como apoderado judicial de la parte incidentante para los fines y efectos
del poder conferido.

Llegada la oportunidad procesal, el Juzgado declara abierto a pruebas el
incidente por el término legal, decretando las siguientes:

SOLICITADAS POR LA PARTE INCIDENTANTE:

1. DOCUMENTALES: Téngase en cuenta las documentales aportadas
con el incidente en cuanto a derecho correspondan.

2. INTERROGATORIO DE PARTE: Citese a la sefiora OLGA STELLA
ALVAREZ CUBIDES, para que comparezca al Despacho a fin de que
en audiencia publica y bajo la gravedad de juramento, absuelva el
interrogatorio de parte. Para la practica de esta diligencia senalase la
hora de las _41 QM del dia 22 del mes SO\&D del
ano 2015. Librese telegrama. >

3. Teniendo en cuenta que no se menciona el objeto de la prueba y la
persona de quien se pretende el testimonio hace parte del proceso, de
conformidad con lo establecido por el articulo 219 del C.P.C., se niega
la prueba solicitada como testimonio.

Encuentra el Despacho procedente, de conformidad con los articulos
179 y 180 del Codigo de Procedimiento Civil, decretar pruebas de oficio,
en consecuencia:

1. EXHIBICION DE DOCUMENTOS: De conformidad con lo establecido
por el articulo 284 del C. de P.C, para que tenga lugar la diligencia de
exhibicion de documentos se senala la misma fecha fijada en el
numeral anterior, con el fin que se haga presente la incidentante y
exhiba todos los documentos que acrediten la disposicion directa
sobre el vehiculo.

2. INTERROGATORIO DE PARTE: Citese al senor ARISTOBULO
FONSECA GARCIA, para que comparezca al Despacho a fin de que en
audiencia publica y bajo la gravedad de juramento, absuelva el
interrogatorio de parte. Para la practica de esta diligencia senalase la

hora de las AA-€xXD del dia 2% del mes '?CD\C’C) del

ano 20185. Librese telegrama.

NOTIFIQUESE. g 9

ETHEL SARIAH MARINO MESA
Juez (3/3)

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
BOGOTA D.C

Pamr LA PRESENTE PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA  POR|

ANOTACION EN ESTADO No 47 HOY 21 DE JULIO DE 2015 a lo

jhora de las 8:00 A M

ANA MILENA BULLA ANGULO
SECRETARIO







Bogot4 D. C. L;\)(

Senor
JUEZ 39 CIVIL MUNICIPAL DE DES".ONGESTION DE BOGOTA D.C.
Ciudad

Referencia: Proceso ejecutivo No. 2012-0547 de ARISTOBULO FONSECA vs.
OLGA STELLA ALVAREZ CUBIDES. Proveniente del Juzgado 64 Civil
municipal de Bogota.

JUAN DAVID SALAMANCA CRUZ, mayor de edad, domiciliado y residente en
Bogota D. C., identificado con cédula de ciudadania No. 79.968.947 de Bogota,
abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 129.781 expedida por
el C. S. de la J., actuando como apoderado especial de la parte incidentante en el
proceso de la referencia, comedidamente me dirijo a su despacho con el fin de
aportar en sobre cerrado el pliego de preguntas a formular a la sefiora OLGA
STELLA ALVAREZ CUBIDES durante la practica del interrogatorio de parte.

Sirvase proceder de conformidad.

Del sefior Juez,




ACTA DE AUDIENCIA PUBLICA PARA LA PRACTICA DE
INTERROGATORIO DE PARTE DENTRO DEL PROCESO EJECUTIVO No.
2012-0547 DE ARISTOBULO FONSECA GARCIA contra OLGA STELLA
ALVAREZ.- Incidente de Desembargo.-

En Bogota, D.C., a los veintiocho (28) dias del mes de Julio de dos mil quince
(2015), siendo la hora de las once (11:00 a.m.) de la manana, fecha y hora
serialada en auto calendado el dia 16 de Julio de la presente anualidad, el
suscrito JUEZ TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE
BOGOTA ante su secretaria Ad-Hoc, se constituyé en audiencia ptiblica dentro
del recinto del Juzgado, con el fin de llevar a cabo la diligencia de
interrogatorios de parte, decretados a favor de la incidentante.- A la misma
comparece el apoderado de la parte Demandante Dr. JUAN DAVID
SALAMANCA CRUZ quien exhibe la C.C. No. 79.968.947 de Bogota y T.P. No.
129.781 del C.S. de la Judicatura, quien aporta sobre cerrado a la presernte
diligencia y el cual es anexado al proceso.- Esperado un tiempo prudencial de
veinte (20) minutos, sin que comparecieran las personas convocadas a la
practica de la prueba, se terpir q_ como aparece la presente acta.-

El Juez,

MIGUEL ANGEL\TORRES SANCHEZ

Apoderado parte demandante,

Secretaria Ad-Hoc,

EDNA ROCI ISTA CALDERON
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REPUBLICA DE COLOMBIA
e * [

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
Bogota D.C., dieciocho de agosto de dos mil quince.

Proceso N° 2012-0547

Se encuentra el proceso al despacho para resolver el incidente de
desembargo que impetré el apoderado de AMPARO MURCIA DE MORTIGO,
quien manifiesta ser la tenedora y propietaria del vehiculo embargado en las
presentes diligencias ejecutivas, con fundamento en los siguientes hechos.

ANTECEDENTES

Argumenta el apoderado, en forma sucinta, que su prohijada celebro
contrato de compraventa con el senor LUIS CARLOS RAMIREZ CARVAJAL,
respecto del vehiculo de placas CZK-782, y que al momento del pago de la
primera cuota se procedido a realizar el traspaso y la entrega material del
vehiculo ahora embargado.

Afirma que posterior a la inscripcion del vehiculo a su nombre, se
efectuaron multiples traspasos, hasta llegar a la sefiora OLGA STELLA
ALVAREZ CUBIDES, motivos por los cuales se interpuso la respectiva
denuncia penal ante la fiscalia, cuyo reparto correspondi6 a la Fiscalia 271 de
la unidad 11 local de Bogota.

Por los anteriores hechos solicita el levantamiento de las medias
cautelares que pesan sobre el vehiculo en el presente proceso.

Surtido el traslado de rigor de conformidad con lo preceptuado en el
numeral segundo del articulo 137 del Estatuto Procesal Civil, se decretaron
las pruebas solicitadas por el incidentante, Sin haber mas pruebas que
practicar, procede el despacho a decidir el incidente, tal y como lo prescribe el
numeral tercero del articulo 137 ibidem.

CONSIDERACIONES

Los incidentes son cuestiones accesorias al proceso, pero por economia
procesal expresamente el legislador ha previsto su tramite al interior del
mismo, tratandose de todo un debate que no suspende por regla general el
curso del proceso, pero debe definirse antes de dictar sentencia, de acuerdo
con el numeral 4° del articulo 137 idem, o como en el presente caso.

Previo a resolver, se haran algunas precisiones, respecto de la
naturaleza juridica de las medidas cautelares en los procesos ejecutivos.

Las medidas cautelares son actos jurisdiccionales provisionales a traveés
de los cuales se asegura el cumplimiento de las determinaciones que adopte el
Juez, es decir, que garantizan la eficacia de los procesos.

El objetivo de las medidas cautelares (embargo y secuestro), es evitar la
insolvencia del deudor, también se busca con dichas medidas asegurar el
cumplimiento de la obligacion por parte de este, ya que si no responde por el
cumplimiento, se pueden rematar sus bienes y de esta manera cumplir con la
obligacion.



El embargo es una medida judicial que se toma para sacar los bienes
del deudor del comercio, excepto en los casos en que el juez autorice o el
acreedor consienta en ello (art. 1521 C.C.), o las excepciones que consagran la
Constitucion y la Ley (art. 1677 C.C, art 63 C.P, y art. 684 del C de P.C.).

El embrago, se busca evitar que el deudor de manera intencional se
insolvente o que por alguna circunstancia los bienes que le pertenecen dejen
de ser de su propiedad, y el secuestro es la guarda de dicho bien hasta que la
obligacion sea satisfecha.

El secuestro, regulado en el 2236 Codigo Civil, es el depodsito de una
cosa que se disputan dos o mas individuos, en manos de otro que debe
restituir al que obtenga una decision a su favor.

Cuando nos referimos a secuestro como medida cautelar, estamos
hablando de secuestro judicial, ya que este se divide en convencional y
judicial; el convencional se constituye por el consentimiento de las personas
que se disputan el objeto, y el judicial es el que se constituye por decreto de
autoridad judicial.

Descendiendo al sub exdmine, las medidas ahora decretadas, se basan
en el articulo 515 del Estatuto Procesal Civil, el cual reza:

“El secuestro de bienes sujetos a registro, tanto el previo como el
decretado en el proceso, sélo se practicara una vez se haya inscrito el
embargo y siempre que en la certificacion del registrador aparezca el
demandado como su propietario. En todo caso, debe perfeccionarse antes
de que se ordene el remate; en el evento de levantarse el secuestro, se
aplicara lo dispuesto en el paragrafo 3o0. del articulo 686.

i

De la normatividad ates citada, se puede afirmar, que cuando coinciden
el deudor de la obligacion y el propietario del bien embargado, el acreedor
tiene la posibilidad de ejercer el derecho personal o de crédito que conlleva el
de perseguir la ejecucion de la obligacion sobre todos los bienes raices o
muebles del deudor.

En general, las consecuencias juridicas son que el deudor respalde una
obligacion suya con un bien propio y que se mantiene como dueno el dia que
la obligacion es cobrada judicialmente, caso el cual se presenta, pues de la
revision del plenario, se evidencia que la titularidad del bien mueble
embargado, conforme al certificado de tradicion aportado por el interesado (fl.
10 c2), se encuentra registrado a nombre de la ahora demandada OLGA
STELLA ALVAREZ CUBIDES, motivo por el cual se solicito y decreto las
medidas cautelares, pues registrado el embargo y ordenada la aprehension del
vehiculo (fl. 12 y 28c2), se dispuso su materializacion a través de la orden de
secuestro.

Asi se concluye que de no haber estado la titularidad del bien mueble
sujeto a registro en cabeza de la demandada, la autoridad correspondiente no
hubiese procedido a su registro en el respectivo certificado, por lo cual no es
de recibo para éste despacho, tal como lo afirma el incidentante, que la
titularidad del vehiculo se encuentre en cabeza de AMPARO MURCIA DE
MORTIGO, de conformidad con el certificado de tradicion aportado, el cual es
el documento idoneo para acreditar la titularidad actual del vehiculo.

En concordancia con lo anterior, el numeral primero del articulo 681
ibidem, el cual prescribe:

“Para efectuar los embargos se procedera asi:



1. El de bienes sujetos a registro se comunicara al respectivo registrador,
por oficio que contendra los datos necesarios para el registro; si aquellos
pertenecieren al afectado con la medida, lo inscribira y expedira a costa
del solicitante un certificado sobre su situacion juridica en un periodo de
veinte anos, si fuere posible. Una vez inscrito, el oficio de embargo se
remitira por el registrador directamente al juez junto con dicho certificado.

Si algun bien no pertenece al afectado, el registrador se abstendrd de
inscribir el embargo y lo comunicara al juez; si lo registra, éste de oficio o
a peticion de parte ordenara la cancelaciéon del embargo {(...)".

Ahora bien, hasta el momento se observa que el Juzgado Sesenta y
Cuatro Civil Municipal de Bogota, ha obrado, a peticion de las partes
interesadas, conforme la ley lo autoriza.

Acto seguido se resalta que no obra evidencia contundente en el
plenario para determinar, tal como lo asegura la incidentante, que la posesion
o tenencia se encuentre en cabeza de la senora AMPARO MURCIA DE
MORTIGO, y mas aun cuando media una investigaciéon penal en la cual se
podria determinar la titularidad del vehiculo, no obstante, hasta tanto la
autoridad respectiva no ordene la desanotacion del nombre registrado en el
certificado de tradicion, para efectos probatorios, seguira fungiendo como
titular la persona a la cual se refiere dicho documento, siendo insuficientes,
tanto los argumentos como las pruebas obrantes en el plenario para
desvirtuar lo dicho, careciendo de la fuerza suficiente para proceder ordenar
el levantamiento de las medidas decretadas y ordenadas.

Finalmente, en lo relacionado a la existencia de otros bienes para
garantizar el pago de la obligacion, le asiste razon al peticionario, no obstante,
dicha facultad de denunciar otros bienes, radica exclusivamente en el
interesado, pues el despacho no puede de manera oficiosa decretar lo que no
se le ha pedido, motivos suficientes por los cuales el incidente propuesto no se
encuentra llamado a prosperar.

Por lo brevemente expuesto, el despacho
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el incidente de levantamiento de embargo impetrado
por la tercera interesada AMPARO MURCIA DE MORTIGO.

SEGUNDO: De conformidad con el numeral primero del articulo 391 del
Codigo de Procedimiento Civil, condenar en costas al incidentante. Por
secretaria tasense.

NOTIFIQUESE

!

ALBA J ; hém &;&, N/ﬂéj WARALO

__AJuez.

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
BOGOTA D.C.

LA PRESENTE PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR]
JOLDS. ANOTACION EN ESTADO N° 56 HOY 20 DE AGOSTO DE

2015 A LA HORA DE LAS 8:00 A.M.
ANA MILENA LLA ANGULO

SECRETARIA

%\
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Bogota D.C.

Sefior

JUEZ 39 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

Referencia: Proceso ejecutivo No. 2012-0547, de ARISTOBULO FONSECA vs. OLGA
STELLA ALVAREZ CUBIDES proveniente del Juzgado 64 Civil Municipal
de Bogota.

JUAN DAVID SALAMANCA CRUZ, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.968.947 de Bogota, abogado en ejercicio,
portador de la T.P No. 129.781 del C.S. de la J., actuando como apoderado de la parte
incidentante dentro del proceso de referencia, me permito presentar recurso de apelacion
en contra de la providencia de fecha 18 de agosto de 2015, con fundamento en los
siguientes argumentos:

1. Falta de resolucion de los argumentos del incidente

Al momento de presentar el incidente de desembargo del vehiculo automotor por parte del
suscrito, se presentaron como argumentos los siguientes:

a) Existencia de un proceso penal

Se argumento que de acuerdo con los hechos esbozados en el escrito de incidente, habia
una denuncia pendiente por estafa agravada, concierto para delinquir y otros posibles que
fueren decretados en la investigacion penal. Y no solo en perjuicio de mi poderdante, sino
en perjuicio de otras victimas que participaron del traspaso del vehiculo, siendo la aqui
demandada la ultima compradora que registré el traspaso en la Oficina de Servicios de
Movilidad.

En tal sentido, se impartio orden de captura del vehiculo, con el fin de evitar que el mismo
siguiera siendo comercializado y traspasado, afectando otros intereses; una vez
capturado, fue entregado de manera provisional a mi poderdante, lo que no implica que el
proceso penal concluyera, o que el vehiculo fuera ajeno a la investigacion.

Con el fin de dar soporte a las afirmaciones del incidente, se aportaron las respectivas
certificaciones expedidas por la Fiscalia General de la Nacién, para un mejor
conocimiento del Juez 64 Civil Municipal, asi como de otras actuaciones procesales
relacionadas con el vehiculo, en las que intervinieron tanto mi poderdante como la aqui
demandada.

b) La demandada no ha ejercido actos de sefor y duefo sobre el vehiculo.
En este punto se argumentd que aun cuando la demandada figurara como la ultima titular

en el certificado de tradicién del vehiculo, esta no ejercié actos de sefor y duefio sobre el
vehiculo, toda vez que tan pronto como suscribidé los documentos correspondientes al



traspaso del vehiculo, este fue incautado a los pocos dias después por cuenta de las
medidas cautelares decretadas en dicho proceso penal. De igual forma, si bien se
constituyd como parte dentro del proceso, lo Unico que hizo para recuperar el vehiculo fue
presentar un derecho de peticion que, al no ser contestado, motivé una accién de tutela
que no fue suficiente para obtener la posesién del vehiculo o para revocar la entrega
provisional a favor de mi mandante, dado que esta fue la denunciante y primera victima
reconocida dentro del proceso.

¢) La demandada omitié informar al juzgado del antecedente y existencia del
proceso penal.

Es necesario aclarar que el vehiculo objeto de incidente fue embargado dentro de este
proceso y posteriormente se citd a la demandada para que procediera a notificarse de la
demanda. Efectivamente concurrié, se notificé y no presenté contestacién alguna, lo que
motivé una sentencia de plano que concedié las pretensiones a favor de la parte
demandante el dia 9 de julio de 2012.

Posteriormente se procedi6 a la captura del vehiculo y solo hasta el momento en que se
presento el incidente de desembargo, la demandada opté por contratar un abogado que
representara sus intereses en el proceso, pese a que el asunto ya habia resuelto de
fondo.

No obstante lo anterior, los argumentos de los que se valié la sefiora Juez 39 Civil
Municipal de Descongestion de Bogota para el resolver el incidente fueron:

a) La incidentante no es propietaria del vehiculo.

Senal6é que independientemente del avance y actuaciones que se dieran en el curso del
proceso penal, quien figura como titular del derecho de dominio es la demandada, razén
por la que no es procedente conceder las pretensiones del incidente de desembargo.

Tal afirmacion es lo mismo que concluir que no se hace un estudio de fondo de las
razones que se deben tener en cuenta al momento de resolver el incidente y que
simplemente nos debemos atener a las formalidad del certificado de tradicion,
independientemente del escenario juridico procesal explicado y comprobado para un
mejor proveer.

b) La incidentante no tenia la posesion o tenencia del vehiculo al momento de la
practica de la medida cautelar.

Se sostuvo en el auto de agosto 18 de 2015, que mi poderdante no comprobd que
efectivamente se encontrara en posesion y/o tenencia del vehiculo. Tal apreciacion esta
completamente alejada de la realidad, toda vez que si se revisa el acta de captura del
vehiculo de fecha 21 de febrero de 2013, se comprueba que quien manejaba el vehiculo
era el sefior JAIME MORTIGO MURCIA, hijo de mi poderdante, quien habia recibido el
vehiculo en virtud de entrega provisional resuelta por al Fiscalia General de la Nacion.

De acuerdo con esta documentacion, es claro que quien estaba legitimada para ejercer la
tenencia del vehiculo era mi poderdante y en tal sentido, el vehiculo nunca debi6 ser
inmovilizado, puesto que aun cuando se encontrara circulando, estaba a é6rdenes de la
Fiscalia General de la Nacion, quien es la encargada de determinar en este caso, acerca
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de la tenencia y/o disposiciéon del automotor, hasta tanto no se profiera un fallo que
resuelva de fondo el asunto penal.

2. Negligencia de la parte demandante en la practica de medidas cautelares

Ademas de las actuaciones que se pueden apreciar en el curso del expediente, resulta
evidente que pese a tener sentencia a favor y haberse practicado la inmovilizacion del
vehiculo, la parte demandante no ha desplegado las actuaciones necesarias para hacer
efectivo el supuesto crédito que la demandada debe al demandante.

Tal afirmacion se soporta en que pese a que ya se habia capturado el vehiculo, la parte
demandante nunca procedié a culminar la diligencia a través de la diligencia de secuestro,
la cual no representaba mayor inconveniente puesto que el vehiculo se encontraba
depositado en un parqueadero particular, del cual no se ha movido desde hace mas de
dos afios y medio. Debido a lo anterior, el Juzgado 64 Civil Municipal se negd a dar inicio
al tramite del incidente de desembargo, ya que requeria que previo a ello se adelantara la
diligencia de secuestro.

La inaccion del demandante llegé al punto que el apoderado del demandante optd por
renunciar al poder otorgado por la falta de pago de honorarios, pese a que supuestamente
habian bienes suficientes para pagar el crédito, junto con costas y agencias en derecho
gue se pudiesen causar.

Es claro que el paso del tiempo solo afecta a mi poderdante en cuanto los costos de
parqueadero aumentan dia a dia y la parte demandante no adelant6 gestion alguna para
realizar la diligencia de secuestro del vehiculo. Es por ello que el suscrito, en nombre de
la incidentante presenté accidén de tutela en contra del Juzgado 64 Civil Municipal y la
demandante, con el fin de que se garantizara su derecho al debido proceso y se decretara
la entrega del vehiculo por inaccidén de la demandante o que por lo menos se practicara la
diligencia de secuestro para poder tramitar el incidente.

Finalmente el Tribunal Superior de Bogota resolvié ordenar la practica de la diligencia de
secuestro, la cual tuvo que ser realizada por el Juzgado 64 Civil Municipal de Bogota, sin
que siquiera se hiciera presente el apoderado de la demandante para acompadar la
diligencia.

3. Inasistencia de los sujetos procesales a la prueba testimonial.

Una vez el expediente fue remitido a juzgados de Descongestion, se decretd la practica
de pruebas, para lo cual se citaron a demandante y demandada, con el fin de absolver
pruebas testimoniales con las que se pudiera obtener mayor claridad respecto de los
hechos ocurridos.

El suscrito presenté las preguntas en sobre cerrado con anterioridad a la diligencia y
ninguno de los convocados asistid para responder los interrogatorios, lo que demuestra el
desinterés de las partes en el proceso; sobre todo de la parte demandante para que le
efectuaran el pago. Actia como si no interesara que le pagaran o como si la deuda no
fuese real.

El Juzgado 39 Civil Municipal de Descongestion de Bogota nada dijo respecto de dichas
preguntas entregadas en sobre cerrado.
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4. Perjuicios injustificados a mi poderdante y a terceros

Ahora bien, ademas de las explicaciones dadas en este escrito, asi como las pruebas
aportadas y las actuaciones y omisiones surtidas en el proceso, debe tenerse en cuenta
que la Unica persona interesada en el desembargo y entrega del vehiculo es mi
poderdante, quien fue su ultima titular legitima, hasta el momento en que fue asaltada en
su buena fe y se le convencié de firmar el traspaso del vehiculo. No existe certeza acerca
de la legitimidad de las demas transferencias y es por ello que el ente investigador
resolvio entregarle el vehiculo provisionalmente a ella.

Solicito tener especial cuidado en que cada dia que pasa con el vehiculo inmovilizado
genera unos costos promedio de VEINTICINCO MIL PESOS M/CTE ($25.000), los cuales
deben multiplicarse por 2 afios y medio que lleva el vehiculo parqueado. Esto representa
un agravio grave e injustificado en los intereses personales y patrimoniales de mi
poderdante, los cuales serian menores, de no ser por la actitud negligente de la parte
demandante en el proceso, tal y como se puede comprobar de la lectura del mismo.

De acuerdo con lo anterior, muy respetuosamente presento al sefior Juez Civil del Circuito
se concedan las siguientes:
PETICIONES

PRIMERO: Solicito revoque la providencia del dia 18 de agosto de 2015, mediante la cual
se negaron las solicitudes del incidente de desembargo.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, de decrete el desembargo del vehiculo de
placas CZK-782 y se ordene la entrega del mismo a favor de la sefiora AMPARO
MURCIA DE MORTIGO.

TERCERO: Se condene a la parte demandante en el proceso por los perjuicios causados
a mi poderdante.

Del Sefior Juez,

TP, 129.781 d8l C. S. de la J.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
Bogota D.C., primero de septiembre de dos mil quince.

Proceso N° 2012-0547

Se encuentra el proceso al despacho para resolver el recurso de
apelacion, que impetré el apoderado de AMPARO MURCIA DE MORTIGO,
incidentante en las presentes diligencias, contra el auto de fecha dieciocho de
agosto de dos mil quince, el cual nego el incidente de desembargo.

FUNDAMENTO DEL RECURSO

Basicamente sustenta el recurso sobre los mismos presupuestos
expuestos en el incidente, los cuales se resumen en que conforme al negocio
juridico de compraventa celebrado por AMPARO MURCIA DE MORTIGO, y
dada las posteriores irregularidades registradas en el certificado de tradicion
del vehiculo de placas CZK-782, hecho denunciado ante la autoridad
competente, y motivo por el cual se ordenod la captura del vehiculo, en el que
se manifiesta que los documentos aportados sustentan la posesion de la
incidentante.

Afirma que la demandada no ha ejercido actos de senor y dueno sobre
el vehiculo incautado.

Argumenta que la demandada omitio informar la existencia del proceso
penal en curso, y solo hasta cuando se propuso el incidente optd por
contratar los servicios profesionales de un abogado, y que pese a ello, el
despacho opté por no resolver de fondo el incidente, con el argumento en la
formalidad del certificado de tradicion, dejando de lado el escenario juridico
explicado.

Asi mismo indica que el despacho afirmé que la posesion no se
encontraba acreditada, pese a la entrega provisional que hiciera la fiscalia a la
incidentante y que al momento de la captura, el vehiculo se encontraba en
poder de JAIME MORTIGO MURCIA, hijo de AMPARO MURCIA DE MORTIGO.

Esboza que existio negligencia por parte de la demandante en la
practica de las medidas cautelares, cuando pese a encontrarse inmovilizado el
vehiculo, no se procedio a culminar la diligencia de secuestro.

Finalmente manifiesta que existe desinterés de las partes en el proceso,
y la unica interesada es la incidentante, por lo cual solicita se revoque el auto
atacado y en su lugar se ordene el levantamiento de la medida cautelar de
embargo sobre el vehiculo en cuestion.

CONSIDERACIONES:

Previo a hacer cualquier pronunciamiento de fondo, es menester indicar
la improcedencia del recurso de apelacion, por mandato expreso del articulo
351 del estatuto procesal civil, teniendo en cuanta que lo ventilado aqui es un
asunto de minima cuantia, el recurso planteado debe ser negado. Lo anterior
lo confirma la Corte Constitucional en la sentencia C-103 de 2005, cuando en
uno de sus apartes manifiesta:

“Los procesos ejecutivos de minima cuantia como excepcion a la regla
general de la doble instancia. {...)



(a) En primer lugar, se trata de una disposicion excepcional, puesto que el
Legislador exceptué de la norma general de la doble instancia un tipo
especifico y concreto de procesos ejecutivos —-los de minima cuantia-, sin
hacer extensiva esta decision a los demas procesos ejecutivos —los de
mayor y menor cuantia-, ni a otro tipo de procedimientos judiciales. De
alli no se deduce que vayan a terminar prevaleciendo dentro del
ordenamiento juridico las sentencias de unica instancia.

(b) El derecho de defensa de quienes se ven afectados por la
imposibilidad de apelar las decisiones adoptadas en estos procesos
puede hacerse efectivo a través de los distintos canales procedimentales
previstos por el Legislador durante el curso mismo del proceso ejecutivo,
por ejemplo, mediante la proposicion de excepciones de mérito (articulo
509 del Cédigo de Procedimiento Civil, modificado por la Ley 794 de
2003) o mediante la presentacion de alegatos y memoriales ante el juez
de conocimiento en el momento procesal oportuno. Este criterio ha sido
adoptado por la Corte en multiples oportunidades anteriores; por ejemplo,
en la sentencia C-900 de 2003 (M.P. Jaime Araujo Renteria), al
pronunciarse sobre la constitucionalidad de la exclusion del recurso de
apelacion frente al mandamiento ejecutivo en los procesos de ejecucion
forzosa, la Corte afirmd: “contrariamente a lo afirmado por el actor, el
ejecutado cuenta con otros medios de defensa igual o mayormente
eficaces que el recurso de apelacion contra el mandamiento de pago,
como son las excepciones perentorias”. Asi mismo, en la sentencia C-788
de 2002 (M.P. Manuel José Cepeda Espinosa), la Corte declaré la
constitucionalidad del articulo 392 de la Ley 600 de 2000 —segun el cual
no cabe ningun recurso frente a la providencia que resuelve sobre la
legalidad de la medida de aseguramiento o de las medidas relativas a la
propiedad, posesion, tenencia o custodia de bienes-, por considerar, entre
otras razones, que las partes tienen a su disposicion una serie de
recursos y acciones para controvertir decisiones que afecten sus derechos
a lo largo del proceso penal.

(c) La finalidad perseguida por la norma es legitima, a saber, la celeridad
en los procesos ejecutivos y la eficiencia y eficacia de la funcion publica
de administracion de justicia. En anteriores oportunidades esta Corte ha
resaltado la constitucionalidad de este objetivo; por ejemplo, en la
sentencia C-377 de 2002 (M.P. Clara Inés Vargas Hernandez) la Corte
explico: “el legislador en ejercicio de su libertad de configuracion puede
senalar en qué casos es o no es procedente el recurso de apelacion,
decision que, segun se advirtid, no conculca el principio de la doble
instancia, ni los derechos de defensa, de acceso a la justicia y ademas la
igualdad, porque con tal determinacion se persigue una finalidad
constitucionalmente admisible como es la de obtener la pronta y efectiva
proteccion de los derechos e intereses colectivos amparados con la
acciones populares, imprimiéndole celeridad al proceso judicial
correspondiente”. Asi, la supresion de la doble instancia para los
procesos ejecutivos de minima cuantia, esencialmente orientada a
fomentar la economia procesal y la eficacia de la rama judicial, busca
materializar un objetivo constitucionalmente legitimo.

(d) Por ultimo, no resulta discriminatorio que los procesos ejecutivos de
minima cuantia carezcan de la posibilidad de sequnda instancia, por los
mismos motivos que precisé esta Corporacion en la sentencia C-179 de
1995 (M.P. Carlos Gaviria Diaz), en la cual se resolvié un problema
juridico semejante al que ocupa la atencion de la Corte, a saber, si el
hecho de que los procesos ejecutivos de minima cuantia tuvieran tramite
de unica instancia violaba el principio constitucional de igualdad. Dijo la
Corte”



En conclusion, y por las razones explicadas, sin mas consideraciones se

declarara la improcedencia del recurso interpuesto y en consecuencia, el
despacho

RESUELVE
1. NEGAR por improcedente, el recurso de APELACION formulado contra

la providencia de fecha dieciocho de agosto de dos mil quince, por las
razones expuestas en la motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE

\ ~— Juez.

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
BOGOTA D.C.

LA PRESENTE PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR
IANOTACION EN ESTADO N° 58 HOY 3 DE SEPTIEMBRE DE
JOLDS. 2015 A LA HORA DE LAS 8:00 A.M.

A MILEE%% BULLA ANGULO

SECRETARIA




Bogota D.C. AU L3 LE VEaLIinbES!,

Senor
JUEZ 39 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA D.C.
E. S D.

Asunto: Proceso ejecutivo No. 2012-0547 de ARISTOBULO FONSECA vs. OLGA
STELLA ALVAREZ CUBIDES provenientes del Juzgado 64 Civil
Municipal de Bogota.

JUAN DAVID SALAMANCA CRUZ, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.968.947 de Bogota, abogado en
ejercicio, portador de la T.P. No. 129.781 del C. S. de la J., actuando como
apoderado de la parte incidentante dentro del proceso de referencia, en atencion a
la inaccion del demandante y la demandada en el proceso, me dirijo
respetuosamente a su despacho con el fin de solicitarle nuevamente se sirva
ordenar el levantamiento de medidas cautelares decretadas sobre el vehiculo marca
NISSAN referencia TIIDA, modelo 2008, color plata, identificado con las placas
CZK-782.

Solicito tener en cuenta que la parte demandante ha faltado a los deberes
procesales de diligencia y lealtad procesal que le compete a cada sujeto procesal,
puesto que pese a haber embargado y secuestrado el vehiculo objeto de solicitud,
no ha adelantado actuacion adicional alguna para el remate del mismo, o perseguir
otros bienes de la demandada, lo que pone en duda la veracidad de las obligaciones
que se reclaman, se dilata injustificadamente el proceso y se perjudican gravemente
los intereses de terceros.

Cabe resaltar ademas que el demandante no ha atendido a los multiples
requerimientos que buscan impulsar el proceso con el animo de darle resolucion al
conflicto, Del mismo modo, la falta de gestion y correcto proceder de la parte
demandante, afectan y generan graves perjuicios a mi mandante. Es importante
recalcar que el vehiculo objeto de solicitud esta vinculado a un proceso penal, en
donde se han practicado medidas cautelares anteriores a la proferida en este
proceso y por tal razén se nombré a mi poderdante como depositaria legitima,
derecho que ha sido desconocido y afectado a través del presente proceso. En ese
orden de ideas el embargo del que fue objeto el vehiculo debe levantarse, con el
animo de atender aquello que ocurra en la actuacion penal correspondiente. Sirvase
proceder de conformidad.

Del sefior Juez,

. JUAN DAVID SALAMANCA CRUZ
~€.C. 70.968.947 de Bogota
T.P.129.781del C. S. de Ia J.



EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO VEINTITRES (23) CIVIL MUNICIPAL
DE DESCONGESTION
INFORMA

EL &1 MR Dpasn a1 DESPACHO DE LA SENORA JUEZ CON
MEMORIAL QUE ANTECEDE.

P@ﬁf’gﬁn‘% LOPEZ

SECRETARIO



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
Bogota D.C. dieciséis (16) de junio de 2017

Proceso No 2012-0547
No se accede a la solicitud que precede, como quiera que la misma
no se fundamenta en algun argumento juridico y téngase en cuenta que el

incidente de levantamiento de la medida cautelar ya fue resuelto mediante
auto de fecha 18 de agosto de 2015.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 23 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE
BOGOTAD.C.

LA PRESENTE PROVIDENCIA FUE NOTIFICADA POR
ANOTAGION EN ESTADO No. 43 HOY 20 DE JUNIO DE 2017 A LA
HORA DE LAS 8:00 AM.

- T:. T
SGL FABIAN ANDRES LOPEZ PALACIOS
SECRETARIO




