SENORES

HONORABLES MAGISTRADOS

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA

E.S.D.

REF: PROCESO REIVINDICATORIO DE DOMINIO
DEMANDANTE: PETRONILA VIVEROS DIAZ
DEMANDADO: ORNEY ANTONIO BOTERO RUIZ
RADICADO: 76001310301120180029901

ASUNTO: SUSTITUCION DE PODER

MAURICIO ALVAREZ ACOSTA, mayor de edad y vecino de Cali, identificado con
cédula de ciudadanfa nimero 16.628.015 expedida en Cali, abogado portador de la
Tarjeta Profesional numero 44.704 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado del demandando ORNEY ANTONIO BOTERO RUIZ, en el proceso
reivindicatorio y demandante en pertenencia (reconvencion), mediante el presente
escrito, de manera respetuosa, me permito sustituir el poder a mi conferido con
todas las facultades a mi otorgadas al doctor CARLOS ARTURO RAMIREZ
CASTILLO, mayor de edad, domiciliado y residente en Cali, identificado con la
cédula de ciudadania nimero 94.405.570 de Cali, abogado con T. P. No. 236,055 del
C.S. de la Judicatura, con direccion electronica carlosarturoramicas@yhoo.es , para
que a partir de la fecha, funja como apoderado judicial del demandado.

Esta sustitucion la realizo bajo la facultad a mi conferida por el demandado ORNEY
ANTONIO BOTERO RUIZ, en poder que me fuere otorgado y que obra en el
expediente del referenciado proceso judicial.

Solicito, Sefior Magistrado, reconocerle personeria al apoderado sustituto, con las
mismas facultades a mi conferidas.

el Sefior Magistrado

‘Q&%\Q ‘M\w’\ J
RICIO AL Z ACOSTA

C.C. No. 16.628.015 de Cali
T.P. No. 44.704 del Consejo Superior de la Judicatura
Mauric\loalvareza1959 hotmail.com

Cordialmente,

055/del C,S. de la Judicatura
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4 CIRCULO DE CALI

CIl 18 Norte # 5AN-70  Tel: 6604465 - 6604466
Autenticacion Biométrica Decreto- -Ley 019 de 2012

Ante la Notarfa 7 del Circulo de Cali comparecio:

RAMIREZ CASTILLO CARLOS ARTURO

Identificado con C.C. 94405570

! y manifesté  que el contenido  de este documenta es cierto y

 que la fima y huella en el puestos, son suyas. Auterizo  ei

tratamiento  de sus datos personales i sor verificada  su

identidad ~ cotejando  sus huellas dfgltales b'ograflccs

contra la base de datos de la Ret :ﬂh dei
Estado Civil. Verifique los datos en enljpea
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De: mauricio alvarez
Enviado: martes, 11 de octubre de 2022 6:18 p. m.

Para: carlosarturoramicas@yhoo.es
Asunto: Cordial saludo, remito sustitucion poder en proceso reivindicatorio de PETRONILA

VIVEROS DIAZ VS ORNEY ANTONIO BOTERO RUIZ. ARD. 76001310301120180029901.
Atentamente Mauricio Alvarez Acosta
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M AURICIO ALVAREZ ACOSTA &<

ABOGADO
Calle 6 Norte No. 2 N 36 Oficina 211.
Tel. 880 7990 Edificio. El campanario. B. CENTENARIO.
CELULAR. 317-4122902
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SENORES MAGISTRADOS

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI

SALA CIVIL FAMILIA ,
MAGISTRADO SUSTANCIADOR. DR. HERNANDO RODRIGUEZ MESA

PROCESO DECLARATIVO VERBAL REIVINDICATORIO DE DOMINIO
DEMANDANTE: PETRONILA VIVEROS DIAZ

DEMANDADOS: ORNEY A. BOTERO RUIZ

RAD: 76001310301120180029901

CARLOS ARTURO RAMIREZ CASTILLO, mayor de edad, domiciliado y
residente en Cali, identificado con la cédula de ciudadania nimero
94.405.570 de Cali, abogado con T. P. No. 236,055 del C.S. de la Judicatura,
con direccidon electrénica carlosarturoramicas@yhoo.es , actuando como
apoderado sustituto del demandado en el proceso de la referencia, con
fundamento en el articulo 353 del C.G.P. y en términos interpongo recurso de
reposicion contra el auto proferido el 06/10/2022, a efectos que se revoque
y, en su lugar se conceda el recurso de casacion denegado, por medio del
cual se negd el recurso de casacién ante la Corte contra la providencia del
27/09/2022, y de manera subsidiaria el de queja ante el superior a efectos
que lo conceda.

PETICION

SOLICITO SENOR MAGISTRADO REVOCAR EL AUTO DE FECHA 07/10/2022
MEDIANTE EL CUAL EL TRIBUNAL SUPERIOR NEGO EL RECURSO DE
CASACION CONTRA LA PROVIDENCIA DEL 27/09/2022, O EN SU DEFECTO
CONCEDA EL RECURSO DE QUEJA CONTRA LA MENCIONADA PROVIDENCIA,
DE MANERA SUBSIDIARIA EN CASO DE PROSEGUIR EL MISMO CRITERIO.

La sefiora PETRONILA VIVEROS DIAZ a través de apoderado, inicio proceso
reivindicatorio, que conocié el Juzgado Once Civil del Circuito de Cali,
admitida la demanda y notificado el demandado sefior ORNEY A. BOTERO
RUIZ, procedié a contestar la demanda y formular demanda de pertenencia
acumulada a la demanda principal

El juzgado de conocimiento procedié a dictar sentencia el 29/09/20
concediendo las pretensiones de la demanda de pertenencia, y negando las
pretensiones de la demanda reivindicatoria de dominio, sentencia apelada por
la demandada en reconvencién, y que le correspondiod tramitar inicialmente al
Magistrado Dr. Jorge Jaramillo Villareal y posteriormente por perdida de
competencia al Magistrado Dr. Hernando Rodriguez mesa, quien en segunda
instancia decidi6 revocar la sentencia de primera instancia.

La sentencia de segunda instancia fue objeto del recurso extraordinario de
casacion por parte del demandado en la demanda principal reivindicatoria, y
el tribunal decidid negar el recurso teniendo como fundamento el factor
cuantia, como se observa de la providencia objeto del recurso.



Seguin la providencia al no colmarse las exigencias sefialadas en el articulo
339 del C.G.P., basicamente en lo que respeta al factor del interés de la
cuantia para recurrir en casacion, en mil salarios minimos legales, se
pronuncid en torno a la inviabilidad del recurso extraordinario de casacion en
el asunto, el recurso en si no pretende la revision del escrito, sino la defensa
de la unidad integral del ordenamiento juridico, la unificaciéon de la
jurisprudencia y la reposicién del agravio inferido a las partes articulo 333
C.G.P., de ahi la importancia de analizar las exigencias para que el recurso
proceda entre ellos estan primero que sea susceptible de casacién, segundo
que el actor tenga legitimacion, tercero que existe interés para recurrir, Si
bien es cierto que la jurisprudencia establece en orden imperativo el favor
econdmico, tampoco es menor cierto que esta regla no tenga excepcion
pues en el evento que suceda se debe tener en cuenta el principio de
conversacion o efecto (til, debe privilegiarse la interpretacion que permita
que una norma tenga efecto sobre las que no, se debid ir mas alla de lo que
la norma establece como lo afirma la corte

Para los efectos del recurso de casacién en el proceso de pertenencia el valor
el bien en disputa no es relevante debiendo primar lo esencial, a saber, la
naturaleza del litigio sobre el derecho que se pretende prescribir, debiéndose
aplicar para su concesion, los fines del recurso extraordinario previstos en el
articulo 333 del C.G.P., sin perder de vista que en €l se encuentran
comprometidos derechos fundamentales como en el presente asunto,
pudiendo ser vulnerados por la decisién de segunda instancia, afirmacion que
realizd con el debido respeto.

Al asignar competencia para el conocimiento de los procesos en que se
ejerciten derechos reales, el articulo 28.7 del C.G.P., no prevé el factor
cuantia como el indicador de la misma sino que antepone otros factores con
mayor preponderancia, a saber, el de la naturaleza de la accion impetrada y
el factor territorial desconociéndole al factor cuantia la importancia que en el
auto impugnado le ha concedido el Magistrado sustanciador pues por encima
del valor del bien se encuentra la naturaleza del derecho sobre el mismo.

En los anteriores términos dejo sustentado el recurso de reposicion impetrado
solicitando al Despacho del sefior Magistrado la revocatoria del auto
impugnado y, en el evento de confirmar el auto impugnado, se conceda el
recurso de queda propuesto de manera subsidiaria ante el superior.

FUNDAMENTOS DE DERECHO: ARTICULOS 333- 352 - 353 C.G.P. Y LA
JURISPRUDENCIA CONCORDANTE CON LA MATERIA

Del sefior magistrado,

.570 expedida en Cali
T.P. No. 236.055 del Consejo Superior de la Judicatura
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