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SALA DE DECISION LABORAL

PROCESO EJECUTIVO LABORAL INSTAURADO
POR JOSE MARDOQUEO JIMENEZ ROMERO
CONTRA LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP, - en adelante UGPP -.

RAD.- 76001-31-05-003-2013-00501-06.

AUDIENCIA PUBLICA No. 07

En Santiago de Cali, Valle, a los treinta y un (31) dias del mes de
enero de dos mil veintidés (2022), el magistrado ponente GERMAN
VARELA COLLAZOQOS, en asocio de sus homologos integrantes de la
sala de decision laboral MARY ELENA SOLARTE MELO y ANTONIO
JOSE VALENCIA MANZANO, se constituyeron en audiencia publica

con el objeto de proferir el siguiente,

AUTO No. 04

El Doctor Ledn Humberto Rivera Satizabal, mediante correo
electronico del 10 de diciembre de 2021, solicita la aclaracién del Auto
No. 142 del 7 de diciembre de 2021, proferido por esta sala de
decision, en el cual resolvié abstenerse de resolver la solicitud por él
presentada referente a que “se debe presentar al Juzgado Tercero
Laboral del Circuito de Cali la liquidacién del crédito y ademas la
ejecutada debe cambiar la resolucion donde consigna las costas al

sefior Remigio Alirio Jiménez Bolafios, a su hombre”.



PROCESO EJECUTIVO DE JOSE MARDOQUEOQ JIMENEZ VS.UGPP - ANTES CAJANAL -.

La Sala se abstuvo de pronunciarse sobre tal solicitud en virtud al
principio de consonancia establecido en el articulo 66-A del C.P.T. y
de la S.S., por cuanto el Doctor Ledn Humberto Rivera Satizabal no es
el apoderado del ejecutante pues mediante el Auto No. 2379 del 21 de
octubre de 2020 el juzgado de instancia tuvo por revocado su poder vy,
el tramite del proceso ejecutivo ante el Juzgado Veinte Laboral del
Circuito de Cali constituye un hecho nuevo, en el sentido en que no

fue objeto de apelacion por la UGPP.

El referido doctor considera que si se debe resolver su solicitud
porque en el presente proceso ejecutivo se fijaron costas y agencias
en derecho por valor de $19.620.100, las cuales fueron reconocidas
en el auto de regulacion de honorarios, por lo tanto, afirma que el
ejecutivo por él adelantado no es un proceso nuevo, toda vez que el
“sucesor procesal” Doctor Remigio Alirio Jiménez Bolafios le adeuda
unos honorarios por haber adquirido las deudas de José Mardoqueo
Jiménez Bolafos, las cuales se desprenden de un proceso ordinario y
de un ejecutivo producto de su trabajo; aduce que la entidad
ejecutada “tenia” que consignar los dineros a la cuenta del juzgado
porque su mandato lo ejercié desde el afio 2003 y le fue revocado el
poder el 21 de octubre de 2020 y, quien ha recibido los dineros es el
“sucesor procesal” Doctor Remigio Alirio Jiménez Bolafios, por lo
tanto, asegura que la ejecutada incurrié en error al pagarle a esté los

$134.658.765; que las costas del proceso ejecutivo son para él.

Para resolver se considera:

La solicitud de aclaracion del Doctor Le6n Humberto Rivera Satizabal
es improcedente, en virtud a que, el presente proceso ejecutivo llego a
esta instancia para resolver el recurso de apelacion presentado por la
ejecutada UGPP contra el Auto No. 124 del 25 de enero de 2021,

proferido por el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cali, Valle,
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por medio del cual resolvidé actualizar la liquidacion del crédito en la
suma de $146.756.782 y ordend a la UGPP a realizar la devolucion de
$11.356.715 por descuentos a salud realizado por la ejecutada en abril
de 2018.

Por lo tanto, en virtud al principio de consonancia establecido en el

articulo 66-A del C.P.T. y de la S.S. que sefiala “La sentencia de
segunda instancia, asi como la decision de autos apelados, debera
estar en consonancia con las materias objeto del recurso de
apelacion” en concordancia con el articulo 328 del C.G.P. que dispone
“En la apelacion de autos, el superior sélo tendra competencia para
tramitar y decidir el recurso, condenar en costas y ordenar copias.”, la
Sala no podia resolver la solicitud del Doctor Ledn Humberto Rivera
Satizabal referente con un pago a su favor, por falta de competencia
tal como lo sefala el citado articulo 66-A, pues quien apeld fue la
UGPP, por situaciones distintas a la planteadas por el togado, se

reitera; de alli que, no hay nada que aclarar.

En consideracion a lo anterior, la Sala Laboral del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Santiago de Cali, administrando Justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley, RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR por improcedente la solicitud de aclaracion
presentada por el Doctor Leon Humberto Rivera Satizabal, por las

razones expuestas en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: EJECUTORIADO el presente auto remitir el expediente

digital al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MAGISTRADO PONENTE: GERMAN VARELA COLLAZOS.
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PROCESO EJECUTIVO DE JOSE MARDOQUEOQ JIMENEZ VS.UGPP - ANTES CAJANAL -.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, asi se termina.

Intervinieron los Magistrados,

i A/

ANTONIO JOSE VALENCIA MANZANO

MAGISTRADO PONENTE: GERMAN VARELA COLLAZOS.
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CONFLICTO DE COMPETENCIA SUSCITADO ENTRE
LOS JUZGADOS SEPTIMO MUNICIPAL DE
PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE CALI Y EL
JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI.

RAD.- 760012205-000-2021-00296-00.

AUDIENCIA No. 06

En Santiago de Cali, Valle, a los treinta y un (31) dias del mes de enero
de dos mil veintidos (2022), el magistrado ponente GERMAN VARELA
COLLAZOS, en asocio de sus integrantes de sala MARY ELENA
SOLARTE MELO y ANTONIO JOSE VALENCIA MANZANO, se
constituyeron en audiencia publica y declararon abierto el acto con el fin
de dictar el siguiente,

AUTO No. 03

|. OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Resolver el conflicto de competencia suscitado entre los Juzgados
Séptimo Municipal de Pequefias Causas Laborales de Cali y Sexto
Laboral del Circuito de Cali, en relaciéon con el conocimiento del proceso
ordinario laboral instaurado por MIGUEL ANTONIO ZAMBRANO
YOMAYUSA contra COLPENSIONES y la FEDERACION NACIONAL DE
CAFETEROS DE COLOMBIA.



CONFLICTO DE COMPETENCIA SUSCITADO ENTRE LOS JUZGADOS SEPTIMO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES DE CALI Y EL JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALL.

IIl. ANTECEDENTES

1. MIGUEL ANTONIO ZAMBRANO YOMAYUSA instaur0 proceso
ordinario laboral de primera instancia contra COLPENSIONES vy la
FEDERACION COLOMBIANA DE CAFETEROS DE COLOMBIA
pretendiendo que “se ordena a la FEDERACION NACIONAL DE

CAFETEROS DE COLOMBIA reportar o declarar

Colpensiones, que se incluya en el IBC el valor de la prima de

vacaciones para incluirla en el IBL” y “ordenar a COLPENSIONES

hacer la reliquidacion de la pension del demandante, y se incluya en

el IBC y el IBL el valor correspondiente a la prima de vacaciones

declarada en la convencién colectiva, incrementando asi la pension

del demandante.”.

2. Correspondio6 el conocimiento del proceso al Juzgado Sexto Laboral
del Circuito de Cali, quien por medio del Auto No. 1671 del 27 de

noviembre de 2018 dispuso la remision del expediente a los Jueces

Municipales de Pequeinias Causas Laborales de Cali por falta de

competencia en razon de la cuantia, luego de considerar que la

parte demandante al subsanar la demanda estimo la cuantia en

$13.868.242,00.

3. El proceso fue repartido al Juzgado Séptimo Municipal de Pequefias

Causas Laborales de Cali, quien mediante el Auto No. 2945 del 13

de septiembre de 2021 propuso el conflicto de competencia al

considerar que por tratarse de una reliquidacion de una pension de

vejez, su conocimiento es competencia de los jueces del circuito.

[ll. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

MAGISTRADO PONENTE: GERMAN VARELA COLLAZOS.
Radicacion: 760012205-000-2021-00296-00.
Interno: 18553



CONFLICTO DE COMPETENCIA SUSCITADO ENTRE LOS JUZGADOS SEPTIMO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES DE CALI Y EL JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALL.

La Sala considera que el proceso ordinario laboral instaurado por
MIGUEL ANTONIO ZAMBRANO YOMAYUSA contra COLPENSIONES y
la FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS DE COLOMBIA es de
primera instancia, y por lo tanto, la jueza competente para su
conocimiento es la Sexta Laboral del Circuito de Cali, por las siguientes

razones.:

El articulo 12 del C.P.T. y de la S.S., modificado por el articulo 46 de la
Ley 1395 de 2010, seiala:

“(...) Competencia por razon de la cuantia. Los jueces laborales
del circuito conocen en Unica instancia de los negocios cuya
cuantia exceda del equivalente a veinte (20) veces el salario
minimo legal mensual vigente, y en primera instancia de todos

los demas.

Donde no haya juez laboral del circuito, conocera de estos

procesos el respectivo juez de circuito en lo civil.

Los jueces municipales de pequefias causas y competencia
multiple, donde existen conocen en Unica instancia de los
negocios cuya cuantia no exceda del equivalente a veinte (20)

veces el salario minimo legal mensual vigente. (...)".

De la norma trascrita se deduce que, donde existan jueces municipales
de pequefias causas, estos conocen de los asuntos cuyas pretensiones
acumuladas a la fecha de presentacion de la demanda no excedan de
veinte (20) veces el salario minimo legal mensual vigente. Este es el
caso de los Jueces Municipales de Pequefas Causas Laborales. Y,
donde no exista dicho juez, el competente para conocer el asunto sera el
Juez Laboral del Circuito, y si éste no existe, sera el juez de circuito en la

especialidad civil.

MAGISTRADO PONENTE: GERMAN VARELA COLLAZOS.
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El demandante pretende el reconocimiento y pago de la reliquidacion de
la pensién de vejez con la inclusion en el IBC del valor de la prima de
vacaciones, por lo que, liquido las pretensiones hasta el 31 de diciembre
de 2018 en $13.868.242,00, folios 44 a 49 del PDFO1 del cuaderno del

juzgado.

Ahora bien, para el efecto, también debe tenerse en cuenta que se trata
de una obligacién de tracto sucesivo, perspectiva desde la cual, ha de
considerarse el lapso de vida probable de la demandante, tal y como
expresd la Corte Suprema de Justicia Sala Laboral en sentencia de
tutela con radicacion No. 39556 del 26 de marzo de 2015 en la que
rememord lo indicado en sentencia del 7 de noviembre de 2012,

radicado No. 40739 al indicar que:

“(...) En punto, debe indicarse que aun cuando aparentemente la
cuantia de las mesadas causadas hasta el momento de la
presentacion de la demanda no superaba los 20 salarios minimos
mensuales legales vigentes, tal situacién no era suficiente para que
el Juzgado del Circuito accionado, se declarara incompetente para
conocer del asunto, pues por el contario, era deber de aquél atender
qgue lo pretendido por el accionante era una pensién restringida de
vejez, cuyo derecho es vitalicio, esto es, con incidencia futura, lo
gue imponia que su cuantificacion se extendiera por la vida probable

del actor.

Bajo esas orientaciones, resulta claro para la Sala que un proceso
tendiente a obtener el reconocimiento de una pension de vejez en
manera alguna puede tramitarse como un ordinario de Unica
instancia y, por lo tanto, no puede ser conocido por un Juez

Municipal de Pequefias Causas Laborales (...)”

La situacion planteada por la Corte Suprema de Justicia se ajusta al
presente caso por cuanto estamos frente a una reliquidacion de la
pension de vejez, obligacion cuyo derecho es vitalicio y con incidencia
MAGISTRADO PONENTE: GERMAN VARELA COLLAZOS.
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CONFLICTO DE COMPETENCIA SUSCITADO ENTRE LOS JUZGADOS SEPTIMO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES DE CALI Y EL JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALL.

futura por tratarse de tracto sucesivo. En consideracién a lo anterior, se
tiene que el demandante nacio el 22 de diciembre de 1938 y segun la
tabla de mortalidad expedida por la Superintendencia Financiera
mediante Resoluciéon No. 01555 de 2010 su expectativa de vida a la

presentacion de la demanda es de 9.3 afos.

Asi las cosas, la condena por diferencia de mesadas pensionales
teniendo en cuenta que para el demandante la diferencia pensional para
el afo 2019 es de $93.750, segun la liquidacion efectuada en la

subsanacion de la demanda, se estima asi:

EXPECTATIVA DE VIDA

. VALOR
ANOS MESADAS DIFERENCIA TOTAL
9,3 130,2 $93.750 $12.206.250

Los valores estimados por concepto de reliquidacion de la pension de
vejez, ascienden a $26.074.492 ($13.868.242 + $12.206.250), en
consecuencia, la competencia para conocer el asunto es de la Jueza
Sexta Laboral del Circuito de Cali por cuanto la cuantia de las
pretensiones supera los veinte (20) salarios minimos legales mensuales
vigentes, que para el afio 2018 cuando se presentdo la demanda
equivalen a $15.624.840.

IV. DECISION

Sin mas consideraciones, la Sala de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la Ley, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que la competente para conocer el presente
asunto es la JUEZA SEXTA LABORAL DEL CIRCUITO DE CALL.

MAGISTRADO PONENTE: GERMAN VARELA COLLAZOS.
Radicacion: 760012205-000-2021-00296-00.
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CONFLICTO DE COMPETENCIA SUSCITADO ENTRE LOS JUZGADOS SEPTIMO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES DE CALI Y EL JUZGADO SEXTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALL.

SEGUNDO: REMITASE el expediente al JUZGADO SEXTO LABORAL
DEL CIRCUITO DE CALI para que avoque y continte el conocimiento del
proceso ordinario laboral de primera instancia instaurado por MIGUEL
ANTONIO ZAMBRANO YOMAYUSA contra COLPENSIONES vy la
FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS DE COLOMBIA.

TERCERO: COMUNIQUESE esta decision a las partes y al Juzgado
SEPTIMO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE

CALL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

GERMA ELA COLLAZOS

’

\ . N
MARY ELENA SOLARTE MELO
@;ﬂ/
ANTONIO@E—NC—IA NZANO

MAGISTRADO PONENTE: GERMAN VARELA COLLAZOS.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA LABORAL

ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA
PROPUESTO POR OLMA CASTILLO DE DUQUE
CONTRA COLPENSIONES

LITISCONSORTES NECESARIOS: INES ARANA
SOTO y MAICOL STEVEN DUQUE MONTOYA

RADICACION: 76001310501520170034101

AUTO No. 2

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de enero de dos mil veintidés (2022)

En efecto al control de legalidad previsto en el art. 132 del C.G.P. y en
procura de garantizar los derechos al debido proceso, defensa y
contradiccion de la INES ARANA SOTO y MAICOL STEVEN DUQUE
MONTOYA se hace necesario sanear posibles nulidades que afecten el
tramite regular del proceso, como lo es la establecida en el numeral 8°
del art. 133 del C.G.P.; esto en consideracion a que dichas personas
gozan del derecho a la pension de sobrevivientes discutida, en el proceso
fueron vinculadas como litisconsortes necesarios, se les emplazd sin
mayores intentos de notificacion que enviar el citatorio a la direccion que
aport6 la parte actora, carrera 15 no. 7 — 70, de la ciudad de Guadalajara
de Buga, el cual fue devuelto con la anotacion “no existe” y se les nombro

curador Ad litem, en la sentencia se concedio la pension de sobrevivientes

1 ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los
siguientes casos: 8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas, que deban
ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la
ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio PuUblico o a cualquier otra persona o entidad que de
acuerdo con la ley debi6 ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la notificacién omitida,
pero sera nula la actuacién posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este cédigo.

MP.: GERMAN VARELA COLLAZOS
RADICACION: 76001310501520170034101



a OLMA CASTILLA DE DUQUE vy se les retiré a aquellos la condicion de

beneficiarios.

Mediante prueba decretada en esta instancia COLPENSIONES informa
que INES ARANA SOTO, quien se identifica con la C.C. 38.851.547
ingreso en la ndbmina de pensionados en el periodo de junio de 2009, y en
octubre de 2021 devengd por concepto de mesada pensional la suma de
$454.264, sobre los que se aplica el descuento por concepto de aportes al

sistema de seguridad social en salud.

Que la mesada es girada a través de la entidad AV VILLAS, oficina
Guadalajara de Buga CR 14 6 76, bajo la modalidad de abono a cuenta;
gue registra en la ndmina de pensionados como direccion la CARRERA
15 No. 7 — 70, de la ciudad de Guadalajara de Buga, Valle del Cauca; y

no registra nimero de teléfono ni direccion de correo electronico.

En cuanto a MAICOL STEVEN DUQUE MONTOYA, quien se identifica
con la C.C. 1.007.395.881, ingres6 en nomina de pensionados en el
periodo de febrero de 2011 y para el mes de septiembre de 2021
devengaba por concepto de mesada pensional la suma de $454.262,
sobre los que se aplica el descuento por concepto de aportes al sistema
de seguridad social en salud, mesada que es girada a través de la entidad
BANCOLOMBIA, oficina Guadalajara de Buga Carrera 13 No. 6 - 67, bajo
la modalidad de abono a cuenta; que la pension fue suspendida en el
periodo de octubre de 2021, a la espera de que sean aportados los
soportes de escolaridad correspondientes; que registra en la ndmina de
pensionados como direccion la CALLE 15 B No. 30 — 66, de la ciudad de
Guadalajara de Buga, Valle del Cauca; y no registra numero de teléfono

ni direccion de correo electronico.

En consecuencia se advertira a INES ARANA SOTO y MAICOL STEVEN
DUQUE MONTOYA de la posible nulidad para lo cual se les notificara a
las direcciones que aporta Colpensiones y se les advertira que cuentan

con tres dias para que aleguen la posible nulidad, de lo contrario se tendra

MP.: GERMAN VARELA COLLAZOS
RADICACION: 76001310501520170034101



saneada, para lo cual la secretaria seguira las reglas establecidas en el
articulo 137 del C.G.P. y en lo que refiere a la notificacion seguir lo
dispuesto el art. 41 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, modificado en el articulo 20 de la Ley 712 de 2001 y el articulo 29
CPTSS modificado por el articulo 16 de la Ley 712 de 2001.

Por lo tanto, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: NOTIFICAR a INES ARANA SOTO del auto admisorio de la
demanda y de la presente providencia, advertirle que después de
notificada tiene tres (3) dias para que alegue la posible nulidad, de lo
contrario se tendra saneada. Por la Secretaria de la Sala Laboral de
este Tribunal realicense las gestiones necesarias para tal fin, insistiendo
a la direccion aportada por COLPENSIONES, CARRERA 15 No. 7 - 70,
de la ciudad de Guadalajara de Buga, Valle del Cauca o realizando las
gestiones necesarias para que a través de la entidad AV VILLAS, oficina
Guadalajara de Buga Carrera 14 # 6 - 76 se proporcione la direccion en la

gue se ubica a la sefiora Inés Arana Soto.

SEGUNDO: NOTIFICAR a MAICOL STEVEN DUQUE MONTOYA del
auto admisorio de la demanda y de la presente providencia. Advertirle
gue después de notificado tiene tres (3) dias para que alegue la posible
nulidad, de lo contrario se tendra saneada. Por la Secretaria de la Sala
Laboral de este Tribunal realicense las gestiones necesarias para tal fin,
a la direccion CALLE 15 B No. 30 - 66, de la ciudad de Guadalajara de
Buga, Valle del Cauca o realizando las gestiones necesarias para que a
través de la entidad BANCOLOMBIA, oficina Guadalajara de Buga carrera
13 No. 6 -67 se proporcione la direccion en la que se ubica a Maicol

Steven Duque Montoya.
NOTIFIQUESE,
Magistrados,

MP.: GERMAN VARELA COLLAZOS
RADICACION: 76001310501520170034101
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