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SALA DE DECISION CIVIL-FAMILIA-LABORAL

JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH
Magistrado Ponente

AUTO INTERLOCUTORIO QUE RESUELVE ADMISION DE RECURSO DE
SUPLICA

Febrero, 12 de 2020.

Aprobado segun acta No.  del 11 de febrero de 2020.

RAD: 44-001-31-05-002-2007-00045-01. Proceso ejecutivo a continuacién de ordinario laboral
promovido por REYNEL BOHORQUEZ ALFONSO contra LA NACION — MINISTERIO DE
COMERCIO INDUSTRIA Y TURISMO.

1. ASUNTO A TRATAR

Procede la Sala a pronunciarse sobre la viabilidad del recurso de SUPLICA
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante en contra de la
providencia proferida por esta Corporacion el 4 de septiembre de 2019 mediante Ia
cual se resolvid el recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia que
ordend seguir adelante con la ejecucion.

2. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el recurso de suplica se interpone en contra de la decision
de segunda instancia proferida por esta corporacion, quien mediante providencia
del 4 de septiembre revoco el proveido del a-quo que ordend seguir adelante con la
ejecucién del proceso de la referencia.

Sea |o primero anotar, que la regulacién positiva del recurso de suplica en el articulo
331 del C. G. del P. permite afirmar que procede directamente y en forma principal
contra los autos que por su naturaleza sean apelables, dictados por el
Magistrado Ponente en el curso de la segunda o Unica instancia, o durante el tramite
de la apelacion de un auto; pero no fue instituido como medio de control contra
la providencia que decide la apelacién, claramente la mencionada norma en su
inciso primero parte final reza: el recurso de suplica (...) no procede contra los autos
mediante los cuales se resuelva la apelacion o queja
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De los anterior, y sin necesidad de mayores consideraciones surge

recurso de suplica solo es procedente en contra de autos (articd
P.). En el presente asunto, el a-quo, resolvio de fondo las excepd
propuestas con la contestacion de la demanda, y en virtud, del artig

que fue apelada por la parte accionada y resuelta por esta sala me
de septiembre de 2019, razon suficiente para declarar improceden
suplica impetrado, como quiera que no se ataca un auto como le es
legal.

Ahora bien, si en gracia de discusion se advirtiera que el recurso in]
contra de un auto, la norma adjetiva ya citada, es contundente
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improcedente la concesion del recurso.

3. DECISION.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito de RioR

Familia Laboral,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de suplica in

demardante en contra de |la sentencia proferida por esta corporac
de la referencia de fecha 4 de septiembre de 2019.

SEGUNDO: ejecutoriado este proveido, enviese el expediente al
Carlos Villamizar Suarez, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH
Magistrado Ponente.
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