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Hubiese sido del caso proferir sentencia que resolviera de fondo el asunto sometido a
consideracion, sino fuera porque se hace necesario devolver las presentes diligencias por
las razones que pasan a exponerse:

Si bien en primera oportunidad una vez escuchado el audio contentivo de la sentencia de
primera instancia y recurso de apelacion formulado por las partes, se advirtieron algunas
falencias en su sistema de grabacion, esto es, sonido defectuoso, con todo, el mismo
resultaba comprensible y aceptablemente audible a fin de efectuar el estudio del asunto
sometido a consideracion, razén por la cual se procedié a dar tramite al proceso, admitiendo
el recurso concedido e igualmente se ordend correr traslado a fin de recaudar alegatos de
conclusion.

Igual situacion en principio se advirtio del CD contentivo de la primera parte de la audiencia,
momento en el cual se realizé la identificacion del proceso, se presentaron las partes, se
contestdo la demanda, se resolvieron excepciones previas y solicitud de nulidad; se
decretaron pruebas y se interpuso recurso de apelacion respecto de éste ultimo item; e
igualmente se recaudo interrogatorio de parte.
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No obstante lo anterior, examinado con detalle el audio al que se hace alusion y siendo
indispensable, a fin de resolver en primera oportunidad sobre el recurso de apelacion
interpuesto contra el auto que negod la practica de pruebas, no se puede atender con
claridad el contenido de la contestacion de la demanda en la que se realiz6 solicitud de
pruebas, ni de la decision y el sustento esgrimido por el A quo sobre la negacién de la
practica de las mismas, asi como los argumentos de la censura, pues la reproduccion
audible de las actuaciones surtidas fue irrealizable, en tanto algunos apartes de la grabacion
se tornan materialmente confusos y distorsionados, y en otros segundos, la misma fue
cercenada.

Reséltese que se intentd por los medios técnicos previstos al alcance del despacho,
recuperar el contenido de la desafortunada grabaciéon, no obstante, ello no fue posible en
tanto apartes de su contenido vienen defectuosos desde el momento mismo de su
grabacion, esto es, fragmentados, eliminados o no grabados.

Igualmente se deja constancia que establecida comunicacion telefonica con el Despacho
de origen a fin de subsanar el yerro, no se obtuvo respuesta alguna tendiente a aportar
solucion respecto de las fallas presentadas en el audio ni fue enviada nueva grabacion.

Asi las cosas, y en aras de garantizar una correcta administracion de justicia 'y proteccion
de los derechos fundamentales y procesales de las partes, se ordenara devolver el
expediente en aras que, de ser viable, se corrija las falencias de la grabacién presentada
en medio magnético contentivo de 2 cd’s de audiencia ,0, de ser del caso, se proceda a
realizar la reconstruccion de la diligencia.

Sea esta la oportunidad para sefalar al Juzgado de Primera instancia que se echa de
menos el acta de audiencia publica relativa al proceso de la referencia.

Finalmente y atendiendo a las razones expuestas, ha de declararse la nulidad de las
actuaciones surtidas en esta instancia.

NOTIFIQUESE
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