Clase de proceso: verbal de entrega por el tradente al adquirente.
Demandante: Adalgisa del Socorro Cuevas Sanchez y otros.
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA. Quince (15) de
julio de dos mil veinte (2020)

L ASUNTO POR RESOLVER

Procedemos a decidir el recurso de reposicion que el apoderado judicial de la parte
demandante interpuso en contra del auto del 25 de febrero de 2020.

IL. PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante el auto antedicho resolvimos “decretar la nulidad, exclusivamente, de la
decision que resolvio la oposicion efectuada por el sefior Rodolfo Juan Beetar Watts el 6 de
septiembre de 2019, por parte de la Alcaldia Local 3 de esta ciudad asi como de las actuaciones
posteriores a dicha decision que hubieren dependido de ella, si fuera el caso”.

III. RAZONES DEL RECURRENTE

Alegd que la solicitud de nulidad es extemporanea por anticipacidn, ya que fue
elevada antes de la notificacion del auto que dispuso que se e agregara el despacho
comisorio diligenciado al expediente.

Por otro lado, adujo que el juzgado debid rechazar de plano la nulidad, ya que el
solicitante es un tenedor en nombre de la demandada, en tanto que es hijo suyo. En
ese sentido, afirmo que las pruebas practicadas (y el hecho de que la demandada fue
la que atendid la diligencia) demuestran que el opositor realmente no es poseedor.

Ademas, sostuvo que el opositor y su abogado no deben ser considerados como
“parte”, ya que no firmaron el acta de la diligencia.

De otro lado., sehalé que los demandantes les vendieron el inmueble a otras
personas, que son terceros de buena fe. Finalmente, indic6 que la demandada recibié
dos millones de pesos que la parte demandante le entrego6 para su mudanza.

IV. CONSIDERACIONES

Sobre la extemporaneidad por anticipacion, la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia resolvid, en Sentencia SL.2816-2019:

“En perspectiva del computo de términos, incluso los judiciales, la jurisprudencia ha
reconocido, conforme se ha explicado entre otras, en la CS] SL, 25 abr. 2005, rad. 22692,
reiterada en la CS] SL4692-2014, que la actuacion anticipada en el marco de un
procedimiento reglado, no puede considerarse como una conducta extempordnea, en la
medida que no genera dilaciones y tampoco vulnera o compromete el derecho de defensa de la
contraparte.

En efecto, en tal sentido lo oriento la Sala en la primera de las sentencias en cita, al exponer:
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‘[ ... ] el rigor legal en materia de términos judiciales tiene como fin el que los procedimientos
se desarrollen de acuerdo a las formas preestablecidas en la ley evitando dilaciones
injustificadas y en plena observancia del derecho de defensa, todo, con miras a la efectividad
de los derechos sustanciales reconocidos por la misma ley.

Tal teleologia impone entender que la presentacion anticipada de la demanda de casacion ni
causa dilacion o demora en los tramites del recurso extraordinario, ni sorprende a la parte
contraria en desmedro de su derecho de defensa. También, que lo ‘perentorio e improrrogable’
de los términos, en consonancia con el principio de preclusion y, aiun, el de eventualidad,
alude, para el caso del recurso de casacion, no a conjurar la anticipacion de la demanda sino,
cosa distinta, su presentacion posterior al vencimiento del traslado que al efecto concede la
ley. Luego entonces, para este asunto, el haberse presentado por el apoderado del recurrente

77

en casacion la demanda antes de correr el término no inhibe su consideracion [...]"”.

De acuerdo con lo expuesto, el hecho que el opositor haya solicitado la nulidad
anticipadamente, esto es, antes de la notificacion del auto que ordend agregar el
despacho comisorio al expediente, es ciertamente irrelevante. Por otro lado,
contrario a lo afirmado por el recurrente, el despacho observa que el opositor si
tirmo el acta del 3 de agosto de 2019, dia en el que formuld la oposicion.

Ahora bien, los demds argumentos del recurrente no cuestionan directamente la
decision del 25 de febrero de 2020, en la medida en que no atacan la razon de la
decision, esto es, que la alcaldesa comisionada no tenia competencia para resolver la
oposicion. Por el contrario, el impugnante se refiere a aspectos de fondo, como que,
a su juicio, estd demostrado que el opositor realmente no tiene la calidad de
poseedor. Dichas alegaciones son ciertamente impertinentes en este momento, ya
que en el auto recurrido el despacho no resolvio la oposicion, simplemente declard
la nulidad. Serd posteriormente, cuando se agote el tramite de este recurso, que
resolveremos lo pertinente, ya sea rechazando de plano la oposicién o resolviéndola
de fondo, segun sea el caso.

Finalmente, el hecho de que terceras personas hubieran adquirido, por su cuenta y
riesgo, el bien inmueble de este litigio, es un asunto ajeno a este proceso y que, al
evidenciarse la existencia de una nulidad, no impedia que este despacho la
declarara. La misma consideracion aplica para el hecho de que la parte demandada
le haya dado dinero a la demandada, pues en ningin momento se dijo que eso
constituyera transaccion o conciliacién.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMEROQO: Confirmar el auto del 25 de febrero de 2020.
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SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacién, en el efecto devolutivo, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 321 (numeral sexto) y 323 del Cédigo
General del Proceso. Una vez vencido el término al que el articulo 322 (numeral
tercero) de dicho codigo, remitase el expediente digitalizado a la Sala Civil-Familia
del Tribunal Superior de Cartagena, a través de TYBA, atendiendo lo dispuesto por
el articulo 2 del Decreto 806 de 2020. En ese sentido, no serd necesario que la parte
apelante aporte emolumento alguno para la expedicion de copias.

CESAR FARID KAF BENEDETTI
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