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zada I. DECISION.
Aprobado:
Decide Decision: la Sala el recurso de apelacién interpuesto por la
Fiscaliay Fecha: la defensa de Jhon Jairo Pacheco Sola, contra la
decisién Lectura: proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito

de Villavicencio - Meta, en audiencia del quince (15) de septiembre de dos
mil diecisiete (2017), en la que se improbd el preacuerdo celebrado por el

representante de la Fiscalia y el procesado, debidamente asistido por
defensor.

II. HECHOS:

De conformidad con lo sefalado en el acta de preacuerdo?, los hechos que
dieron origen a la presente actuacion tuvieron ocurrencia el veinte (20) de

mayo de dos mil diecisiete (2017), a eso de las 06:37 de la tarde en el Hotel
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"Las Tekas" ubicado en el barrio La Reliquia de esta ciudad, lugar en el que
presuntamente el procesado Jhon Jairo Pacheco Sola habria dado muerte con
arma de fuego, tipo pistola, marca prieto beretta, calibre 9 mm a Fernando
Téllez, Hernando Alvarez Aguirre y herido gravemente a Erika Fernanda

Téllez Rodriguez.

Pacheco Sola fue capturado cuando trataba de huir del establecimiento con
el arma que al parecer, fue utilizada para la comision de los delitos vy
pretendia abordar la motocicleta de placas FVK-42C conducida por Jaime

Andrés Laverde Sanabria.

III. ACTUACION PROCESAL.

En audiencia del veintiuno (21) de mayo de dos mil diecisiete (2017), fueron
legalizadas las capturas en flagrancia de Jhon Jairo Pacheco Sola y Jaime
Andrés Laverde Sanabria, a quienes la Fiscalia formulé imputacidon por los
delitos de homicidio agravado en concurso homogéneo y sucesivo, homicidio
agravado en la modalidad de tentativa y de fabricacion, trafico y porte de
armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas
Armadas que consagran los articulos 27, 31, 103, numeral 7 del 104, inciso
tercero, numerales 1 y 5 del 365 e inciso segundo del 366 del Cédigo Penal,
sin la concurrencia de causales de mayor punibilidad y la ausencia de

antecedentes penales; cargos que los implicados no aceptaron?.

A los imputados se impuso, por solicitud de la Fiscalia medida de

aseguramiento de detencidn preventiva en establecimiento carcelario.

El dieciocho (18) de julio de dos mil diecisiete (2017), la Fiscalia presentd
escrito de acusacion3, el cual, correspondié al Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Conocimiento de esta ciudad, que el ocho (8) de agosto de la

misma anualidad, llevd a cabo la audiencia de formulacidon de acusacion,
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oportunidad en la que, ademas, presentd escrito de preacuerdo en relacidon

con Jhon Jairo Pacheco Sola.

En dicha sesidn, la Fiscalia modificé y adecud la calificacion juridica de los
delitos atribuidos a los procesados Pacheco Sola y Jaime Andrés Laverde
Sanabria, en cuanto precisé que, si bien, en audiencia preliminar imputo,
entre otros, el delito de fabricacion, trafico y porte de armas, municiones de
uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas consagrado en el
inciso segundo del articulo 366 del Codigo Penal, la adecuacion tipica
correspondia a fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones prevista en el inciso tercero, numerales 1 y
5 del articulo 365 del Cédigo Penal?.

Igualmente, adiciond la circunstancia de mayor punibilidad consistente en
"obrar en coparticipacion criminal", prevista en el numeral 10 del articulo 58
del Codigo Penal, respecto de los delitos de homicidio agravado en concurso

homogéneo y sucesivo y homicidio agravado en la modalidad de tentativa®.

El quince (15) de septiembre del afio anterior, se realizé la audiencia de
verificacién de preacuerdo en la que, luego de aludir a la plena identidad del
acusado Jhon Jairo Pacheco Sola, la Fiscalia relatd los hechos y frente a los
términos del preacuerdo®, adujo que éste aceptaba de forma libre, consciente
y voluntaria los cargos de homicidio agravado en concurso homogéneo y
sucesivo y fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones, que consagran los articulos 31, 103,

numeral 7 del 104 e inciso tercero, numerales 1 y 5 del 365 del Cédigo Penal.

A continuacion sefiald que, como Unico beneficio se otorgaria al acusado el
contenido del inciso tercero del articulo 30 del Cddigo Penal relativo a la

complicidad, que corresponde a una rebaja de pena de una sexta (1/6) parte
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* Para el efecto, cité los radicados 14.399 y 14.363 del 13 y 19 de mayo de 1998, de la Sala Penal de la Corte
Suprema de Justicia; pronunciamiento del 29 de agosto de 1995, M.P. Edgar Saavedra Rojas y el Decreto 2535
de 1993.
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a la mitad (1/2), lo que implicaba una pena de prisién de cuatrocientos (400)
meses por "uno de los homicidios agotados", ciento cincuenta (150) meses
por "el segundo de los homicidios agotados" y, cien (100) meses por el delito
de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes
0 municiones, para un total de seiscientos cincuenta (650) rpeses de prision,
al que se aplico el descuento de la mitad (1/2); para una pena definitiva de

trescientos veinticinco (325) meses de prisién.

Igualmente aclaré, en relacion con el punible de homicidio agravado en la
modalidad de tentativa’, que no se incluia en el preacuerdo, razén por la que

se continuaria la actuacion por dicho delito3.

El defensor del procesado®, en uso de la palabra sostuvo que el acusado fue
debidamente asesorado y se le informaron sus derechos y la pena a imponer

como producto de la negociacién.

La apoderada de victimas!?, sefialé su inconformidad con el preacuerdo
presentado, en cuanto, la rebaja de pena otorgada resultaba
"desproporcionada", dada la etapa en que se encontraba la actuacién, al igual
que la captura se habia producido en situacion de flagrancia y no se

garantizaban los derechos de las victimas de verdad, justicia y reparacion.

Por su parte, el representante del Ministerio Publico!, adujo que no se oponia
al preacuerdo efectuado, dado que, la "libertad de configuracién" de las
partes era amplia y los poderes de control del Juez se reducian a los casos
en que se presentara la afectacion de los derechos fundamentales o la

"distorsién del supuesto factico o de la tipicidad".

Sin embargo, agregd que debia tenerse en consideracién, a efecto de la

rebaja de pena, la etapa en que se pactaba la negociacién y que la captura

7 Cuya victima fue Erika Fernanda Téllez Rodriguez.
® Record: 04:25 y ss. de la audiencia de verificacion de preacuerdo.
’ Record 31:42 y ss. ibidem.
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se habia producido en situacion de flagrancia, asi como que existian

atenuantes y agravantes y por ende, no podia fijarse el minimo de la sancion.

Por su parte, el procesado Pacheco Solal?, manifestd que habia optado por

preacordar y fue informado sobre sus derechos.

IV. DECISION APELADA.

Para adoptar la determinacion correspondiente, inicialmente el juzgador
sefiald que el procesado fue informado y comprendié sus derechos, al igual

que estuvo asistido por defensor?3.

A continuacidén adujo que existia vulneracion de los principios de verdad,
justicia y reparacion, a lo que se sumaba que, dada la imputacién del
agravante genérico del numeral 10 del articulo 58 del Cddigo Penal, la etapa
procesal en que se encontraba la actuacion y la captura en situaciéon de
flagrancia del implicado, no resultaba procedente fijar el minimo de la sancién
y efectuar una disminucion del cincuenta (50%) por ciento; razones por las

gue se reconocia un doble beneficio.

Cuestioné ademas que, no se presentaba un "ahorro para la justicia", en
razdn a que la aceptacion de cargos habia sido de un solo procesado vy, el
delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones no lo habia contemplado el preacuerdo, razones por las

gue lo improbd.

V. RECURSOS INTERPUESTOS.

La Fiscalia y la defensa de Jhon Jairo Pacheco Sola interpusieron y

sustentaron el recurso de apelacion.
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La Fiscalial?, indicé que contrario a lo afirmado por el a quo, se respetaron
los principios de verdad, justicia y reparacién, la normatividad y la
jurisprudencia que se circunscribe a dicha figura juridica de terminacion

anticipada.

Precisé que, para fijar la sancion penal se partié de los minimos contemplados
en la ley y se reconocio la complicidad como Unico beneficio, a lo que se suma
gue, la aceptacion de cargos de Pacheco Sola fue parcial, en cuanto no
involucro el delito de homicidio agravado en la modalidad de tentativa, tal y

como lo prevé el articulo 353 de la Ley 906 de 2004.

En ese orden, solicitd la revocatoria de la decision impugnada y en su lugar,

se imparta aprobacion al preacuerdo efectuado.

Por su parte, la defensall, sefialé que el preacuerdo se encontraba ajustado
a la legalidad, pues la "politica criminal y el sistema", permitian degradar la
participacion de autor a complice; negociacién en la que Pacheco Sola acepto
que infringid la norma sustantiva penal; razén por la que solicitd la

aprobacién del preacuerdo presentado.

La apoderada de victimas en condicion de no recurrentel®, sefaldé que las
victimas en el proceso penal eran sujetos de especial proteccidon
constitucional y, en este caso, no se habia pactado una "pena justa" que
resarciera sus derechos; al igual que no se tuvo en cuenta el precedente
jurisprudencial que regula la materia, razones por las que solicitdé la

confirmaciéon del auto apelado.

El representante del Ministerio Publico como no recurrente!’, manifestd que
debia existir una distincion entre el allanamiento y el preacuerdo, en cuanto,
tenian "naturalezas juridicas y estructuras dogmaticas diversas" y, por via de

éste Ultimo, se desconocia el imperativo legal que limita la rebaja en los

Radicado: 50001 60 00 564 2017 03694 01
Procesado: Jhon Jairo Pacheco Sola Delito:

' Record: 01:22:10 y ss. ibidem.
" Record: 01.37:36 y ss. ibidem.
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casos de captura en situacion de flagrancia, como lo prevé el paragrafo del

articulo 301 de la Ley 906 de 2004; sin clarificar su postura final.

VIII. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL. 1. De
la competencia.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 34 de la Ley
906 de 2004!2, esta Sala es competente para conocer del recurso de
apelacién interpuesto contra el auto proferido el quince (15) de septiembre
de dos mil diecisiete (2017), por el Juez Segundo Penal del Circuito de
Villavicencio - Meta, en el que improbd el preacuerdo pactado por la Fiscalia

y el procesado Jhon Jairo Pacheco Sola debidamente asistido por defensor.

2. Marco juridico y conceptual - control del Juez en los preacuerdos.

La figura del preacuerdo constituye una de las principales manifestaciones de

justicia premial, de conformidad con el articulo 350 de la Ley 906 de 2004.

Adicionalmente, el articulo 348 de la disposicion en cita, establece como
finalidades de los acuerdos, la humanizacién de la actuacidon procesal,
obtencién de pronta y cumplida justicia, solucion de conflictos sociales que
genera el delito, propiciar la reparacién integral de los perjuicios y la
participacion del imputado en la definicion de su caso e impone al ente
acusador la obligacién de observar las directivas y pautas fijadas por la
Fiscalia General de la Nacion con el fin de aprestigiar la administracion de

justicia.

Ahora, en términos del inciso 4 del articulo 351 de la Ley 906 de 2004, los

preacuerdos son vinculantes para el Juez, excepto cuando se vulneren

"2 Articulo 34. De los Tribunales Superiores de Distrito. Las salas penales de los tribunales superiores de distrito
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garantias fundamentales, uUnico evento en el que tiene la facultad de

improbarlos. /

Sobre la naturaleza del control del Juez en los preacuerdos, debe senalarse
gue la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia abordd la naturaleza de
dicho control, efectudé un estudio de la linea jurisprudencial trazada y esbozo

las siguientes conclusiones!3:

i) . Que existen tres posturas en relacion con el tema, que se han reflejado
en diferentes decisiones de la Corporacion; la primera, rechaza cualquier
forma de control material de la acusacidon!4; la segunda, se inclina por el
ejercicio de un control material amplio que se extiende a temas de tipicidad,
legalidad y debido procesol!® y, la tercera, propende un control material
"restringido o excepcional" que opera en casos de ostensible vulneracién de

garantias fundamentales.

i) Que actualmente la postura de la Sala se traduce en esta Ultima tesis,

frente a la que concluy61®:

"Recapitulando, se tiene entonces que el criterio jurisprudencial que la Sala acoge
actualmente en esta materia, y, que hoy se reitera, reconoce que el juez, por regla
general, no puede hacer control material de la acusacidn o de los acuerdos en
procesos tramitados por la Ley 906 de 2004, y que solo le es permitido realizarlo,
de manera excepcional, cuando objetivamente advierta afectaciones manifiestas y

groseras de los derechos fundamentales".

Igualmente, la Corporacion clarificd en la decisién en mencion, que el Juez
puede ejercer control material de los preacuerdos cuando se vulneren, de

manera flagrante garantias constitucionales.

Radicado: 50001 60 00 564 2017 03694 01
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 Ver sentencia del 5 de octubre de 2016, radicado SP 14191206 45.594

'* Adujo que esta postura se plasmé en la decisién del 21 dé marzo de 2012, radicado 38.256 y, del 14 de agosto de 2013, radicado
41.375, entre otras.

' Se sustenta en la sentencia C-1260 de 2015 que declaré la exequibilidad condicionada del articulo 350, numeral

2, inciso segundo de la Ley 906 de 2004; la sentencia de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia del 12 de
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3. Del caso concreto.

En el presente evento, se tiene que la discusidon versa sobre la legalidad del
preacuerdo efectuado por la Fiscalia y el procesado Jhon Jairo Pacheco Sola
asistido por defensor, quien aceptd las conductas punibles de homicidio
agravado en concurso homogéneo y sucesivo a Su vez, en CONCUrso
heterogéneo con fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones, a cambio de degradar la participacién de
autor a coOmplice y se pacto la pena definitiva en trescientos veinticinco (325)

meses de prisiont’.

Del analisis del preacuerdo, se advierte inicialmente, que se degradd la
participacion de autor a cOmplice respecto de todos los delitos concursantes
y sin hacer mencion alguna, a los aspectos contenidos en el inciso tercero del
articulo 61 del Cédigo Penal, se partid por el delito base de homicidio

agravado de la pena minima de cuatrocientos (400) meses de prision.

De otro lado, luego de partir de dicho minimo de cuatrocientos (400) meses
de prisidon, se aumentoé la sancion en ciento cincuenta (150) meses por el
otro homicidio agravado y en cien (100) meses por la conducta punible de
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones, para un total de seiscientos cincuenta (650) meses de prision,
que se redujo en la mitad, en aplicacion del inciso tercero del articulo 30 del
Codigo Penal y, acordd la pena definitiva en trescientos veinticinco (325)

meses de prision.

Al respecto, aunque por regla general, el Juez no puede efectuar control

material de los acuerdos, excepcionalmente este procede cuando se
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' La Fiscalia precisoé que, dicho monto se dedujo de fijar cuatrocientos (400) meses de prision por uno de los homicidios agotad os,
ciento cincuenta (150) meses por el segundo de los homicidios agotados y, cien (100) meses por el delito de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, para un total de seiscientos cincuenta (650) meses de
prisién, al que se descont6é la mitad (1/2) en razén de la complicidad pactada. Igualmente, indicé que en relacién con la
conducta punible de homicidio agravado en la modalidad de
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comprometen garantias fundamentales, como sucede al incluir en lo pactado
mas de un beneficio, esto es, aplicar la rebaja de la complicidad en todos los
delitos concursantes, situacién expresamente prohibida por el ordenamiento

procesal penal en el inciso segundo del articulo 351 de la Ley 906 de 2004.

Una consideraciéon contraria, deslegitima esta figura de justicia premial, pues
de ninguna manera, la teleologia de la Ley 906 de 2004, fue permitir que se

pactaran multiples prebendas, como se pretende en este caso, en el que es

evidente la acumulacion de beneficios, en cuanto se degradé la participacion

de autor a cdmplice en todos los delitos concursantes?4.

De otro lado, no se individualizé la pena en relacion con cada delito, y en
especial, se obvio este deber frente a los homicidios con claro
desconocimiento de los derechos de las victimas a conocer la forma en la que

se dosifico la pena previo al preacuerdo.

Asi las cosas, en este evento asistid razén al Juzgador de primera instancia
al improbar el acuerdo presentado, en cuanto se incluyé mas de un beneficio,
circunstancia que permitia su intervencion excepcional, tal como lo hizo, en

postura que avald la representante de las Victimas.

Por ende, no se requiere de mayores razonamientos para concluir que la
decisién, mediante la cual, el a quo improbd el preacuerdo suscrito por la
Fiscalia y Jhon Jairo Pacheco Sola asistido por su defensor, contrario a lo

solicitado por los recurrentes, debe ser confirmada.

De otro lado, frente al planteamiento del Ministerio Publico debe sefalarse
que cuando lo pactado en el preacuerdo es la variacion de la modalidad de la
conducta, no es viable tener en cuenta la flagrancia, pues el paragrafo del
articulo 301 de la Ley 906 de 2004, se aplica cuando se acuerda como

beneficio simplemente la rebaja de un porcentaje de la pena.
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Al respecto ha sefalado la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, lo

siguientel®:

"Dentro de las modalidades de preacuerdo, contempladas en el Libro III,
capitulo Unico del Cédigo de Procedimiento Penal de 2004, una es la que
modula el delito imputado o por el cual se acusa, y otra la que ofrece al
incriminado una rebaja de pena por aceptacién de responsabilidad en la
conducta endilgada. Por consiguiente, si el pacto se hace sobre la base de la
aceptacion de los cargos formulados en la imputacién y la negociacion se
concreta en Ja cantidad de pena a imponer, habra de examinarse el momento

en el que ese convenio tuvo lugar para efectos de hacer la rebaja de pena,

ya sea conforme a los parametros del primer inciso del articulo 351 o del 352
ibidem. En estos eventos, si la captura fue en flagrancia, es claro que la rebaja
deberd observar los limites alli previstos, de cara a lo demarcado en el
paragrafo del precepto 301 de la Ley 906 de 2004, con la modificacion del 57
de la Ley 1453 de 2011".

Finalmente, debe senalar la Sala que el delito de homicidio agravado en la
modalidad de tentativa no se incluydé en el preacuerdo2®, en razéon a que
Pacheco Sola aceptd parcialmente los cargos, posibilidad que prevé el articulo
353 de la Ley 906 de 2004 y por ende, tal y como lo precisé la Fiscalia, la
actuacion se continuara por dicha conducta punible, por manera que en este
aspecto, desacertd el a quo, al sefalar que debid incluirse este delito en el

preacuerdo.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Villavicencio, en Sala de Decision Penal, en uso de sus facultades

constitucionales y legales,

' Ver sentencia del 20 de septiembre de 2016, radicado SP 13350-2016 - 47.588, en la que reitero lo sefialado en
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RESUELVE?:

Primero. Confirmar la decisidon proferida por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Villavicencio - Meta, mediante la cual improbd el preacuerdo
suscrito con la Fiscalia por Jhon Jairo Pacheco Sola, conforme los argumentos

expuestos en precedencia.

Segundo. Ordenar la devolucién de la actuacion al Juzgado de origen para la

continuacién del tramite pertinente.

Contra esta decision no procede recurso alguno.

Notifiquese y cimplase

'PATRICIA RODRIGUEZ TORRES
Magistrada



